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MONSEIGNEUR ,

Aumoment de publier mon histoire des héréstes ,
je n’ai pas cru pouvoir choisir pour eile un meilleur
patron que V. E., & qui les fonctions qui la rappro-
chent de nolre auguste prince, ont permis de le se-
conder dans son zéle pour Pintérét de notre sainte
religion, contre les ingrédules et les erreurs que leurs
livres répandent dans le monde. Personne r’iguore
les droits de V. E. & I'estime publique , non-seulement
par ses vastes connaissances eo législation et en poli-
tique ou science du gouvernement, ou par son éru-
dition profonde dans tout ce qui constitue le véritable
savant, mais encore par la droiture qu'elle a montrée
jusqu’a présent dans les nobles fonctions de premier
ministre du roi notre maitre, soit en ne faisant accep-
tion de personne, soit en négligeant son propre in-
térét ou ce quon appelle respect humain. Chacun
aussi connatt les belles qualités qui ornent votre per-

sonne et quivous ont valu des lonanges urniverselles.

XX, '
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On p’oubliera jamais surtout Ie zéle admizable que
vous avez déployé pour conserver dans toute sa pureté
nolre sainte religion , par toul le royaume, et surtout
dans cutte capitale qui se vante du litre de Tres-Fi-
dele. Vous avez donné de ce zéle une preuve bien
marnifeste, lorsque vous avez défendu sous les plus
graves peines, introduction des livres contre la foi
chrétienne, et puni de méme les infracleurs de votre
régiem‘ent, c’est-a-dire, ceux qui ont introduit et
vendu des livres de ce genre. Ces motifs { et je me
dispense de dive tous les avires, afin de ne pas bles-
ser votre modestie ) m’ont porté, en s’unissant 4 mes
sentiments de vénération pour votre personue, a vous
dédier ce livre. V. E. daignera ; je Pespére, agréer cet
hommage de mon dévouement, et protéger Pouvrage
et l'autear contre cenx qui, en haine de notre foi,
tenteront de les déprimer. Je prie en finissant le Sei-
gnetr, de veus zecorder de longues années et de vous
combler de biens spiritucls et temporels,, en réconi-
pease de votre mérite el pour le bicn méme de ce
royaume. Je suis etc.

aLrHoNsE-MARIE pE LIGUORI,
Evéque de Ste-Agathe de’Goti,



BUT DE L’OUVRAGE.

1. Le dessein et le butl de cet ouvrage, c'est de
faire voirque I’Eglise catholique romaine est de toutes
les Eglises, Ia seale vraie, et que Dieu en a toujours fait
Pobjet de sa sollicitude ¢n la rendant constamment
victorieuse de ses ennemis, et de leurs persécutions.
Tous les chrétiens doivent donc dépendre d’elle comme
d'une source umigue, ainsi que le dit St.-Irenée,
(1ib. 111, cap. 3. q. 2.) Omnes d romand ecclesid necesse est ut
pendeant, tanqudm d fonte et capite. Car ¢’est PEglise qui
fut fondée par Jésus-Christ, et propagée ensuite parles
apotres; et quoigue dés le principe elle ait été poursni-
vie et contrariée, comme les Juifs ledirenta St.-Paula
Rome : desectd hdc, car'c’est de ce nom qu’ils se servaient
pour désigner la religion chréiienne, notum est nobis
quia ubique et coniradicitur. ( Actor. xxviu. 22. ) Néan-
moins elle se maintient toujours stable, A la différence
des églises fausses , qui dans les commencements unt
eu beaucoup ds prosélites et les ent ensnite perdus,
comme on le verra dans 'onvrage, quand nous par-
lerons des ariens, des nestoriens, des eutychécens ,
des Pélagiens et autres semblables. Si quelques sectes
sont restées nombreuses, comme ceiles des Maho-
méfans » des Luthériens et des Calvihistes, il est aisé
de se convaincre que ce n’est point I'amour de la
vérité qni produit cet effet, mais 'ignorance du peu-
Ple oula licence des mceurs. L’hérésie dil St.-Augus-
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tin, r'est jamais accueillie que par ccux qui, s'ils
étaient restés dans I’Eglise, s’y seraient perdus i cause
de leur perversité : Non ex aliis hominibus fiunt here-
tici, qudm ew iis qui si in Ecclesid permansissent , prop-
ter vite turpitudinem , nikilominds reriissent. ( de vera
rel. . 8.)

II. Notre Eglise au contraire, bien qu’e'le impose
4 ses enfants des lcis contraires aux inclinations d’une
nature corrompue , non seulement n’a point suc-
combé aux persécutions, mais encore elle s’est accrue
par leur vielence; c’est 1a ce qui fit dire & Tertallien
que le sang des martyrs était nne semence féconde de

. Iaquelle naissaient des chrétiens, toujours d’autant plas
nombreux qu’'on en faisait périr une plus grande quan-
tité.. Sanguis martyram semen christianorum ; quolits me-
timur, plures efficinur. ( Apol. ¢. ult.) Le méme Ter-
tullien avait dé,a éerit : (cap. 20. ) Christi regnum et
nomen ubiqué creditur , ab omnibus gentibus colitur. Et
cela est conforme & ces mots de Pline le jeune dans sa
fameuse lettre & Trajan , que, suivaLt les nouvelles
qu’il avait recues de P'Asie, la religion chrétienne
régnait sur toute cette contrée, de sorte que les tem-
ples des idoles se trouvaient abandonnés. In Asid propd
Jdm desolata esse templa eorum , co quod christiana religio
non lantdm civitates sed etiam vicos occupasset.

1. Cela n’aurait pu ccrtainement arriver, sila
main teute-puissante de Dieu n’avait elle-méme fon-
dé, au sein de Pidolatrie, une religion nouvelle ,
capable de détruire toutes les superstitions, et la
croyance invétérée de tant de faux dieux que les
Gentils adoraient, de méme que leurs péres, leurs ma-
gistrats et leur empereurs qui en prutégeaient le culte
de toule leur puissance; ce qui n’empécha pas un
grandnombre de peuples d’embrasser la foi chrétienne,
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passant ainsi d’une ioi relachéeet complaisante 4 une
loi dure et austére, qui ordonnait de réprimer Pappétit

25 sens; qui, si ce n’elit €16 Dieu, aurait pu meltre
4 fin une si grande entreprise ?

1v. I Eglise eut donc beaucoup a souffrir de Yido-
latrie,, mais elle souffrit plus encore des hérésies nées
dans son propre sein, de Porgueil, de 'ambition ou de
la corrup¥on de quelques hommes pervers,quine crai-
gnirent point de déchirerleur mére. L’Apdtre nomme
Yhérésie cancer : serpit ut cancer ( 2. Timoth. 11,17.)
parce que,semblable 4 un cancer rongeur, clle infecte
P'ame, esprit, le cacur , intelligence et la volonté. On
Pappelle aussi peste , parce qu’elle n’infecte pas seu-
lement la personne qui en est atteinte , mais qu’elle
se communigue encore A tous ceux quis’apprechentde
Phérétique. En fait, on peut dire gque la propagation
dc cette peste dans le monde a fait plus de wal & I'li-
glise que lidolatrie, et celte bonne mére a plus souf-
fertdeses enfants que e ses ennemis. Elle n’cn est pas
moins restée inébranlable au milien d? toutes les tem-
péles que les hérétiques ont suscitées contre elle. Elie
ssmbla chanceler quelque temps parl’hérésie de 'impie
Arius; ce futlorsque, par les manceuvres frauduleuses
desdeunx évéques Valentet Ursace, lesdoctrinesdu con-
ciledeNicée eurent été condamnées. Alors,s’écrie St.-Jé-
réme, le monde saisi de douleur se regarda comme
soumis A Varianisme. Et ingemiscens orbis terrarum se
arianum esse miratus est. ( Dial. adv. lucif. ) L’Eglise
d’Orient parut pareillcment opprimée par les hérésies
de Nestor, et d’Entycheés; mais quard on Mt dars
Phistoire lcs progres alarmants de I'hérésie , n’est-ce
Pas une consolante merveille, de voir le fréle vaissean
de I'Eglise naissante, battu par la tempéte et cont fois
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sur le point d’étre submergé, résister aux dangers ct
sortir glorieux et triomphant de toutes les épreuves ?
V. Oportet et hagreses esse, dit St.-Paul (1. Cor.x1.19.)

ut el qui probati sunt, manifesti fiant in vobis. Ce mot
oportet signifie, suivant St.-Augustin, que de méme
que V'argent s’épure par le feu et se sépare des matie-
res étrangires , de méme I’hérésie est en quelque sorte
le creuset ol s’éprouvent les saines doctrines du chris-
tianisme. Dans leur fol orgueil, les hérétiques s’imagi-
nent qu'eux seuls ont la foi véritable, ils taxent I'Eglise
d’erreur : mais c’est en cela précisémer.tqu'ils se trom-
pent. Ce n’est point par les lumidres de notre raison
que nous devons juger la foi, car les vérités de la foi
sont an-dessus de la raison hamaine; tenons-nous en
donc A ce que Dieu a révélé i son Fglise, et A ce que
celle-ci nous enseigne. L’Eglise, dit I’Apéire , est la
ferme colonne de la vérité. Ecelesia Dei vivi columna et
firmamentum veritatis (1. Tim. . 16.) Et St.-Irenéde
parlant de I'Eglise romaing, dit que ioutes les autres
Eglises doivent se réunir & elle, ainsi quc tous les
chrétiens, parce que c’est dans cette Eglise que s'cst
“toujours conscrvée la tradition des apolres. Omnes &
romand Ecclesid necesse est ut pendeant tanqudm d fonte ct
capite. Ad hanc enim Ecclesiam propter potiorem principali-
talsm necesse est omnem convenire Ecclesiam, hoc est eos qui
sunt undique fideles ; in qud semper ab his , qui sunt ubique,
conservala est ew que ab apostolis est traditio. (lib. m,
cap.3.) Il ajoate au méme lieu, que c’est au moyen de
celte tradition gue, par les évéques de Rome qui se
sont succédd, la foi est parvenve pure jusqu’a nous, &
1a coufusion des cnuemis du christianisme. Per Rome
fumlal(é Ecclesie eam, quam habetl ab apostolis, iraditionem
et filem fer successionem episcoporum pervenientem usqnd ad
nos, confundimus evs qui, per ceecitalem el malam conscien-
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tiam , aliter qudm oportet colligunt. Voulez-vous savoir,
dit St.-Auvgustin, guelle est la véritable Eglise de Jésus-
Christ? Cherchez celle oli Ton trouve une suite non
interrompue de pontifes qui se succédent sur le siége
de St.-Pierre; €est 12 que vous verrez la pierre contre
]aquelle-ne prévandront pas les portes de Tenfer. Nu~
merate sacerdotes vel ab ipsd sede Petri in ordine illo patrum,
quis cui successerit videte ; ipsa est petra juam non vincunt
superbe inferorum portee. (in psalm. cont. Donat.) Dans
un autre lien, le méme dacteur écrit que cette suc-
cession de pontifes ne se voit que dans PEglise. Tenet
me in ipsd Ecclesid ab ipsd sede Petri usqué ad preesentem
episcopatum successio sacerdotum. ( epist. fand. ¢.1v. n. 5.)
Et certes, il est bien vrai que cetie continnité de suc-
cession des apdtres et de leurs disciples forme un ca-
ractere distinctif, qui ne se trouve que dans I'Eglise
catholique.

VI. C’est pourjuoi le Seigneur a voulu que son
Eglise » Aépositaire €t conservatrice de la vraie foi, fiit
unique, et que tous les fidéles recussent d’elle I'ensei-
guement. Mais, dit St.-Cyprien (lib. de unit. cal.), le
démon a inventé les hérésies pour détruire celte unité
et par contre-coup 1a foi chrétienne 1 Heereses invenit,
quibus subverteret fidem, scinderet unitatem. 1l a excité
les hommes & coastitaer plusicurs Eglises, afin que
chacun d'enx gattackant aux croyances particulisres
de son église, souvent opposée i Téglise voisine, la
vraie foi se perdit au miliea de 1a confusion, née du
concours de fant de faux systitmes de croyance, aussi
nombreux il y aurait d’Eglises, ou pour mieux dire
qu’il y avrzit d’hommes, comme cela est spéciale-
ment arrivé en Angleterre, oli il y a autant de reli-
gions qu’il y a de i‘amilles, et méme de personnes. Car
dans la méme famille ehacun suit la religion qui lui
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plait davantage. C’est pour cela, continue St.-Cyprien,
quc Dieu a ordonné que la vraie foi se conscrvat dans
la scule Eglise catholique romaine; Ix ol il v’y a
qu'une seule Eglise, il ne peut y avoir pour tous les
fidéles gu'une seule ductrine et une seule foi , touiours
uniformes-et inallérables. Primatus Petro datus , ut una
Christi Ecclesia et cathedra una monsiretur. St.-Optat de
Mil¢ve écrivaitdansle mémesens 4 Parménion : (lib.2.)
Negare non potes scire te in urbe Roma Petro primé ca-
thedram episcopalem esse collatam... in qud und cathedrd
unitas servaretur, ’

VII. Les hérétiques vantent aussi I'unité de leurs
Eglises ; mais celte unité, dit St.—Aug_ustin y C'est uni~
1as conlrd enitatem. Mais quelle unité, ajoute-t-il, pour-
ront avoir ces Eglises qui se sont géparées de I'Eglise
cathelique, la seule véritable? Les hérésies ¥en sont
détachées comme ces rameaux inutiles dont on dégage
la vigne; tclle est I'Eglise catholique, ferme et 4 jamais
solide sur ses racines. Ipsa est Ecclesia sancta, Ecclesia
una, Ecclesia vera, Ecclesia catholica , contrd omnes hare-
ses pugnans ; pugnare potest , expugnari non potest. Heereses
omnes de illd exierunt , tanqudm sarmenta inulilia de vite
preecisa ; ipsa autem manet in radice sud, in vite sid, in cha-
ritate sud ; porte inferoram non vincent eam. (desymb. ad
catech. c. 6.) St.-Jéréme écrit aussi que les hérétiques,
por cela méme qu'ils se sout créé une Eglise séparée
de I'Eglie romaine, se sout constitués disciples de
Perreur et du démon, comme ’Apdtre les a nominds :
Attendentes spiritibus ervoris, et doctrinis deemoniorum.
(1. Tim. 41.] Voici les paroles de St.-Jéréme : Ex hoc
irs? quod posted instituti sunt, cos se esse judicant , quos
apostolus fuaturos preenuntiavit.

VIII. Mais, disent les lathériens et les calvinistes,
et les donatistes I'avaient dit avant eux, I'Eglise ca-~
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tholique n’a conserve la vraie foi que jusqu’a un temps
deéterminé ; suivant les uns, c’est le troisiéme siécle,
suivant les autres, c’est le quatrieme ou méme le cin-
quitme. Mais ensuite les doctrines se sont corrom-
pues, et d’épouse de Jésus-Christ, P’Eglise est devenue
adultére. Mais cette supposition se repousse d’elle-
méme. Puisque I'Eglise romaine a été fondée par Jésus-
Christ, elle n’a pu ni ne peut errer, car le Seigneur
lui a promis que les portes de 'enfer ne prévaudront
jamais contre elle. Et ego dico tibi quia tu es Petrus, et
super hanc getram, ele. {(Matth. xvi. 18.) En tenant done
pour certain que 'Eglise romaine a été PEglisc vérita-
ble, comme en convient i’hérétique Gérard , I'un des
premicrs ministres de Luther, elle a d étre, clle sera
toujours la méme, et comme lc¢ dit St.-Cyprien,
I’épouse de Jésus-Christ ne saurait devenir adultére :
Sponsa Christi adulterari non potest. Yoici au surplus les
termes de Gérard (de ccel. cap. xi1. sect. 6.) : Certum
guidem est (Ecclesiam romanam) primis quingentis annis
Teram fuisse, et aposiolicam doclrinem tenuisse. .

IX. Leshérétiques, qui,au licu d'apprendre dela mere
commune ce gun’ils doivent croire, prétendent qulelle
recoit leurs fausses et perverses doctrines, répliquent
cn disant : PEcriture est la source de la vérité, et ’Ecri-
ture est pour nous : mais ils ne veulent pas entendre
que le texte sacré, comme le dit un savant auleur,
(Danes. gen. temp. not. in epil.) non in legendo consis-
- tant, sed in intelligendo. Tous les héréiiques prétendent
appuyer leurs errcurs sur I'Ecriture. 11s ne songent pas
que nous me devous pas prendre I'Ecriture telle que
nous pourrions Vinterpréter avec notre raison parti-
culi¢re, qui souvent nous trompe, mais suivant I'ex-
plication gu’en donne la sainte Eglise, qui nous a é1é
~offerte comme mattresse de la véritable doctrine, ayant
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regu directement de Dieu linterprétation da véritabla
sens des livres sacrés. Cette Eglise, dit I’Apétre, est
celle qua Dieu a établie comme colonne et fondement
de la vérité : Scias quomodd oporteat te in domo Dei con-
versari , que est Ecclesia Dei viti, columna et firmamen-
tum veritatis. (1. Timoth. n11.45.) Aussi St.-LZon a écrit
gue la foi catholigue doit pew s’embarrasser des errenrs
des hérétiques, quine cessent de déclamer contre
I'Eglise, depuis qu’ils se sont éloignés de ’'Evangile,
trompés qu’ils sont par leur vaine science du monde.
Fides igitur cathotica oblatrantium hereticoram spevnat
errore 5 qui, mundance sapientie vanitate decepti, d verita-
tis Evangelio recesserunt. (S.Lso.serm. 8. de nat. Dom. )

X. Cela posé, je crois qu’on peut retirer heaucoup
d’avantages de lalecture del’histoire des hérdsies.Cette
histoire fera ressortir davantage la vérité de notre foj ,
en montrant qu’elle fut toujours invariable ; et si cette
lecture fut toujours utile, elle le sera infailliblement
bien davantage dans un temps ol I'on révoque au-
dacieusement en doute les maximes les plus saintes et
les principaux dogmes. Elle nous fera voir de plus la
sollicitude que Dien a toujours montrée pour scu
Eglise qu'il a soutepue au milieu des orages qui sem-
blaient deveir I'abattre, et en méme temps ‘nous y
verrons, uon sans étennement, tous ses ennemis res-
ter définitivement confondus. Cetle histoire a encore
un autre avantage, c’est de conserver en nous Pesprit
&’humilité et de soumission & 'Eglise; elle nous porte
aussi 4 rendre grice & Dieu de nous avoir fait naftre
dans un pays ol régne la vraie foi, en considérant les
folles erreurs otr scnt ten.bés tant d’hommes instruits,
pour avoir refusé de se soumeltre auxavis ct aux legons
de I'Eglise. i

XI. Mais il est temps d’en venir au but de notre
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ouvrage. Plus &’un lecteur peut-étre croira que je n’al
fait que prendre une peine inutile, aprés que tant
d’écrivains célebres ont écrit Ihistoire des hérésies,
tels que Tertullien, St.-Irenée, St.-Epiphane, St.-Au-
gustin, St.-Filatre, Théodoret, Vincent de Siria, So-
crate, Sozoméne, Nicéphore et beaucoup d’auvtres,
auciens et modernes ; mais tous ces auteurs crt écrit
en beaucoup de volumes, et c’est 14 ce qui m’a porté
A entreprendie ce travail ; j’ai considéré que beaucoup
de personnes n’ont pas le temps de lire des ouvrages
trop volumineux, que d’autres n'ont pas la possibilité
de les acheter. Aussi jai cherché i réuniv dans un
cadre étroit, origine et les progrés de toutes les héré-
sies, afin que sans perte de temps et sans beaucoup de
dépense , chacun puisse acquérir une connaissance
suffisante des hérésies et des schismes qui ont infesté
I'Eglise. J’ai dit sans perte de temps, mais je dois
ajouter que je ne scrai pas tellement sobre du temps
que j’imite cerlains auteurs qui indiquent & peine les
faits et laissentainsi le lectenr mécontent, ou du moins
peu instruit de choses essentielles qu'il faut savoir. J'ai
taché d'étre court, mais en méme temps j'ai voulu
donner & mes lecteurs une connaissance saffisante ds
chaque hérésie, de celles du moins qui ont fait le plus
de brait dans I'Eglisc,, pour qu'ils pussent rester salis-
faits et parfailement informés des faits les plus remar-
quables.

XII. Une chose m’a encore excité & mettre cet ou-
yrage en lumiére ; ¢’est de voir que les auteurs moder-
nes , ceux mémes qui ont le mieux appreeié les faits,
n’ont parlé des hérésies qu'en éerivant Phistoire uni-
verselle de ’Eglise ; tels sont Baronius, Fienry, Natal
Alexaundre, Tillemont, Orsi, Spondano, Reynald .
Graveron et antres ; et comme ils n’ont fait mention
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de chaque hérésie que suivant leur ordre de date,
¢’est-a-dire & chacune des époques od elles out paru,
fait de grands progrés ou succombé & leur tour, le lee-
teur est obligé de parcourir I'ouvrage cntier poury
trouver Phistoire compldte de Phérésie qu’il veut con-
naitre. Quant. 4 moi, je n'ai fait que réunir en un
corps les matitres éparses qui appartenaient a chaque -
hérésic en particulier.

XIIL Ny a plus; tous les éerivains que j"ai nom-.
més n'ont pas joint & Phistoire des hérésies la réfuta-
tion qu'on peut en faire; je placerai cetic réfutation
dans la secondg partie de mon ouvrage. Au surplus,
je ne m’attacherai pas a les réfuter toutes, je me bor-
nerai aux principales, & celles qui ont ea le plas de
sectaires, comme celles des sabellins, d’Arius, de
Pélage, de Macédonius, de Nestor, d'Eutychés, vu
celles des monothélites, des icenoclastes, des Grecs et
autres semblables, Quant aux autres hérésies, je me
coalenterai de signaler briévement les auteurs et lears
erreurs, dont la fausseté se manifeste par leur peu de
consislance, ou dont la réfutation se trouve daus celle
des hérésies plus célébres, que j’ai nommeées.

XIV. Ainsi, mon cher lecteur, rendons grice au
Seigneur dg nous avoir fail naitre et élever dans le
giron de I'Eglise catholique. « Bon Dieu! s’écriait
St.- Frangois de Saies, vous m'avez comblé de bien-
faiis, el je vous en remercie ; mais quelles acticns de
graces seront sufficantes pour la faveur que vous m’a-
vez faile, Ge m’éclairer des lumieres de la foi! O Dieu,
disait-il en éerivant i un autre, notre sainte foi me
semble si belle que j'en meurs d’amour; el je crois
que je dois renfermer ce don précieux dans un ceeur
tout parfumé de dévotion. » Ste.~Thérése uc se Iassait
pas non plus de remercier Dieu de I’avoir fait naitre
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dans la sainte Eglise. Sur son lit de mort, elle se con-
solait en disant : Je meurs fille de la sainte Eglise!
je mears fille de la sainte Eglise! Aiusi ne nous las-
sons pas nous-mémes de remercier Jésus-Christ d: la
grace qu’il nous a faite, 'une des plus grandes qu’il
ait pu nous faire,, en nous choisissant parmi tant de
milliers ’hommes qui sont nés ¢t yui meurent infi-
deles ou hérétiques. Non fecit taliter omni nationi. (Ps.
cxuvir. S.) Allons donc, le coeur reconnaissant d'un
si grand bicufait, voir le triomphe que la sainte
Eglisc a obtenu pendant tant de siecles , sur les héré-
sies qui ont cherché & I'abattre. Mais avant de com-
mencer, je dois prévenir les homines instyuits que
c’est au milicu des travaux de P’épiscopat que j'ai en~
trepris cet vouvrage; ce qui ne m’a pas permis d'exa-
mirer avec la plus rigoureuse critique tous les faits
dont j’ai parlé; je les ai rapporiés tels qu’on les tronve
dans les auteurs, saus vouloir prendre parti pour les
uns ou pour les autres, lorsqu’ils sont d’avis diffé-
renls. Jai cherché pourtant & ne rien tirer que d’au-
teurs consciencieux et d'une réputation faite ; mais
comme il est question dans cet ouyrage d’ne infinité
de faits et d’événements, il ne sera peut-éire pas bien
difficile qu'un érudit trouve quelque inexactitude
dans tel ou tel fait que j’aurai cité.

L]
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CHAPITRE PREMIER.

HERESIES DU PREMIER S1ECLE DE L'EGLISE.

Simon le magicien ; Ménandre ; Cérinte ; Ebion; Saturnin et
Basilide : les Nicolaites.

1. Simon le magicien , ( Baron. ann. — Nat. Alex.
hist. Eccl. lom. 5. — Hermant. hist. de conc. — Van.
Raust. hist. Har..) fut le premier hérétique qui com-
menga A tonrmenter 'Eglise. 1l nAquit dans la Sama-
rie, au canton de Gitthon ou Gitthis. On Pappela le
magicien , parce qu'’il faisait usage de certains presti-
g¢s, pour tromper le peuple. Aussi les Sumaritains le
regavdaient comme inspiré de Dieu. Virtus Dei magna.
(Act. vius. 10.) S’étant aper¢u que par I'entremise des
apdtres Picrre et Jean, le Saint-Esprit se communi-
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quait & plusicurs , il offrit de ’argent pour obtenir le
pouvair de donner aussi le Saint-Esprit; c’est de la
qu'est venu le nom de simonie, dont on se sert pour
désigner tout coupable trafic des choses saintes. 11 se
rendit 3 Rome, ol ou lui érigea une statue, comme
St.-Justin le reproche aux Romains dans sa premiére
apclogie : I'n regid vestrd urbe (Simon) Deus existimatus
est , et dvobis tanqudm Deus statud honoratus est ; que
slalua erecta est in insuld tiberind, irird duos ponles, ha-
bens hanc romamam inrscriplionem : Simoni Deo Sancto.
Samuel Basnage, le P. Pétau, Vales ¢t d’autres rient
ce fait; mais Tillemont, Grotius, Fleury, le cardinal
Orsi Daffirment sur Vautorité de Tertullien , de
St.-Irenée, de St.-Cyrille de Jérusalem, de St.-Au-
gustin, d'Eustbe et de Théodoret; ce dernier méme
ajoute que la slatue était de bronze. Au reste Simon
cnseignait beaucoup d’erreurs, qu’on trouve indi-
quées et en partie réfutées par Natal Alexandre. Voici
les principales : Que les anges ont créé le monde ; que
les dmes aprés s'étre séparées du corps, passent en
d’autres corps. Mais si cela était vrai, dit St.-Irenée,
les Ames se souviendraient de ce qu’elles ont été, car
c’est 4 'Ame qu’appartiennent toutes les puissances
intellectuelles; que 'homme n’a point de libre arbi-
tre et que les bonues ceuvres ne sont point nécessaires
pour le selut; errcurs que d’aufres ont renouvelées
dans ces derniers temps; qu'il était, lui, le Dieu 1é-
gislatéur des Juifs, le restavuratecur du monde et le
Saint-Esprit. Baronius, Fleury et quelques autres,
rapportent qu’un jour Simon se fit élever dans les airs
par les démons, mais que St.-Pierre et St.-Paul
ayant invoqué le nom de Jésus-Christ ,.ce misésable
tomba d’en haut et se cassa les jambes. Oa le trans-
porta dans un autre lieu; mais ne pouvant supporter
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la douleur et surtout la confusion qu’il avait eue, il se
précipita lni-méme d’an licu élevé, et qu’il perdit
ainsi la vie. Le Basnage qui s’efforce de persnader aux
autres que St.-Picrre n’a jamais été & Rome, et qu’il
n'y est méme jamais venu, traite de fable cette chute
de Simon; mais le fait est attesté par St.-Ambroise,
St.-Isidore de Pélasa, St.- Augustin, St.-Maxime,
St.-Filatre, St.-Cyrille de Jérusalem, Sulpive Sévére,
Théodoret et d’autres; la chose est en quelque sorte
confirmée par Suétone, qui rapporte qu'or jour ol
Néroa assistait aux jeux publics, un homme tenta de
voler, mais qu’étant 101nbé d’assez haut, il se blessa
de telle sorte en tombant, que le sang réjaillit jus-
qu’an pavillon de 'empereur.

II. Ménandre, qu’on vit paraitre vers Pan 73 de Jé-
sus-Christ, était aussi sameritain et disciple de Si-
mon. Il préchait que la tevlu inconnus (c’est-a-dire
Licu) Pavait envoyé sur la terre pour le salut des
hymmes , et quc nul ne pourrait étre sauvé s'il n'était
baptisé par lui. Il ajoutait que son baptéme ¢toit 1a
vraie résurrection, et que ses disciples seraient im-
mortels, méme dans c¢ mopde. { Fleury lce. cil. n.
42. Nat. Alex. il. ) Le cardinal Orsi dit yjue Ménan-
dre fut Vinventeur du systéme des éoniens, et qu’il
disait que Jésus-Christ n’avait exercé qu'en apparence
ics actes de ’humanité.

II1. Cérinte succéda & Ménandre; mais dés la
méme année 73 il répandit ses orrems, { Nat, Alex.
tom. v. — Fleury tom. 1. — Bert. — Orsi tom. 1.)
11 disait que Dieu n’a point créé le monde ; que la loi
de Moise était encore nécessaire pour le salut; qu’a-
pres la résurrection générale, il y surait un régne
leriestre de Jésus-Christ, que dans Jérusalem les
hommes jouiraient pendant mille ans des plaisirs des

XX. 2
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sens 5 que Jésus-Christ n’était poirt Dicu. Berniw
{ Hist. de Vhérésie tom. 1. c. 1. } rapporte de Ia ma~
nitre suivante la mort de Ceérinte. Un jour qu'il élait
entré davs la maison des bains , il fut apeigu par Va-
poitre St.-Jcan qui s’y Irouvait avec ses disciples, et qui
partil aussitéi en les emmenant. Hatons-tous de sor-
tir, leur dit-il , de peur gue la maison ne s’écroule
sur nous. Et en effet A peine farent-ils tous sortis,
qu’une recousse subile de tremnblement de terre ren-
versa I'édifice, et ensevelit Cérinte vivant sous les rui-
nes. Get impie disait gqne Jisns n’était qu'an homme,
né comme tous les autres. Lorsqu’il fat baptis¢ dans
le Jourdain, ajoutait Ccérinte, le Christ, c’est-a-dire
une vertu sous la ferme d'une colombe, ou bicn un
csprit envoyé de Dieu, descendit sur lui pour lerempiir
de sa connaissance , afin. qu’l la communiquat aux
hommes ; et qu’aprés que Jésus ent accompli sa mis-
sion, en isstruisant les autres et cn faisant dees mira-
cles, le Christ #’élait séparé de Jésus , Pavait livié aux
ténebres et 4 la mort et s'cn était retourné aux lieux
dou il étaii venn. A guelles impiétés ne conduit pas
une imagination déréglée , qui a méprisé Jes lumiéres
de la foi!

IV. Ebion se vantait d’étre disciple de St.-Pierre,
mais il ne voulait pas entendre le nom de St.-Paul.
1l aldministrzit Je baptéme et célébrait le Sacremert
de VEucharistic; mais c¢’élait seulement avéc l’ean
dans le calice et le pain azime pour P'autre espéce. 11
lc faisait dit Eustébe, chaque dimancke. Quant aun
haptéme des Ebionites, les chirétiens, di; St.-Jéréme,
ne le rejetaient pas. Ebion prétendait unir la loi de
Mcise 4 la foi chrétienne. Il n’admettaic du Nouveau
Testament que Pévangile de St.-Matthicu , mais il en
rctranchait deux chapitres , ct il er corrigeait bean-
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coupﬂe pAssages. D’ancizns auteurs rapporient que
&t.-Jean n'écrivit son ¢évangile que pour Popposer aux
erreurs d’Ebion. Cet impie prétendaitau surplus que
Jésus 6lait né de Joseph et de Marie comme tous les
autres hommes ; qu'il n'était en conséquence qu'un
homme , mais qu'ayant ensuite acquis beaucoup de
vertu, il mérita d’¢tr¢ choisi comme fils de Dieu.
Remarquons ici que Fleury qui rappo:rte assez au
long ce qui concerne Ebior , le place avant Cérinte
et Ménandre.

V. Satarnin et Basilide furent tous deux disciples
de M¢nandre, mais aux hérésies de leur matfire ils
ajontérent leurs propres erreurs. Salurnin élait #An-
tioche ; de méme que Ménandre , il disait qu'il n'y
avait qu'un seut Dieu, un seul pére inconnu a tous,
créateur des anges ; mais c’étaient les anges qui a
leur tour avaient créé le monde et les hommes ; que
Ie Diew des Juifs était un de ces anges révoltés contre
le pere; que ce fut pour détruire ce Bicu des Juifs
que le Christ apparut sous Papparence de la figure
humaine, car il n’avait point de corps , il condam-
nait le mariage et.la procréation des enfants cnmme
une invention du démon ; il attribuait les prophéties
en partie aux anges, en pariie au démon et au Dien
des Juifs, Ce fanatique disait encore, au rapport de
St.-Augustin ( de heres. 3. ), que la vertu supréne,
Oest-i-dire le Pére, ayant créé les anges, sept de
ceux-ci se séparant de lui, créérent 'homme , parce
qu’ayant va ane lumitre céleste, ils voulurent la rete-
uiry et que la lumitre ayact disparu, ils fireat
'homme pour la représenter en disant : Facicmus ho-
minem ad imaginem et similitudinem. Mais comme cet
l:ommc était resté comme un ver incapable dagir , 12
vertu supréme cut pitié de son image el :nima en
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luidonnant une parcelle d'clle-méme. C’est celfe par=
cclle qui au moment de k1 mort s’envole vers le ciel.
Aun reste, il n'y ava’t suivant Saturvin que les hom-
mes de sa secte qui cussent cette ¢lincclle diviney
fous les autres hommes en étaient privés.

VI. Quant a Basilide, dit le méme Fleary, il était
d’Alexandrie ; son sysieme était-encore plus absurde
que celui de Saturnin. 11 disait que.ie pére qw’il nom-
wmait 4bradax avait produit Nous, c'est-a-dire Pintel-
ligeuce, que Nous avait produit Logos; ¢’est-a-diré le
verbe; que de Logos était surtie Phronesis la prudence,
de Phronesis . Sofie¢ et Dynamies; la sagesse et la force.
Celles-ci avaient ensuile créé les anges qui avaient
formé le premier ciel, d’autres anges qui avaient
formé ua second ciel, et ainsi de suite jusqu'a trois
cent soixante-cing créations d’anges et de cieux. Ii
prétendait que le Dicu des Juife était le chef des an-
ges du second ordre, conmme il voulait dominer sur
toules les nations, les autres p¥res s’étaient ligués
contre Jui; et ce fut pour cela que Dieu envoya son
£1s Nous pour délivrer les hommes de la tyranie des
anges, crcateur du monde, Il ajoutait que ce Nous
qui était J¢sus-Christ était une veriv non corporelle,
qui ce revélissait de la forme qui lui convenait le
mieux; que lorsque les Juifs vawdurent le crucifier ,
il prit la forme de Simen le Cyrénéen, et ¢ue Simon
recut la sienne , de sorte que ce fut Simon qui fut
crucifié , non Jésus ; guc celui-ci riant de la simpli-
cité des Juifs, se rendit invisible et s’en retourna an
oiel. De la, il conoluait qu’on ne devrait pas adorer
Jésus crucifié, parce que ce scrait se rendre sujet aux
anges qui auraient créé les corps, c¢ n’étaient pas la
les seules errreurs de Basilide, mais il sulfit de ce que
nous venons de dire, pour gu’on puisse connaitre tout
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ce qu’il y avait dans cet homme de fantastiqueet d’im-
pie. Ces deux hérésiarques , Saturnin et Basilide
fuyaient le martyre , aussl savaient-ils dissimuler et
cacher leur systéme des croyants d’aprés la maxime :
Counrais les autres, mais ne te laisse point connaitre.
Le cardinal Ursi dit qu’ils s’adonnaient & la magie, et
qu'ils vivaient plongés dans toutes sortes de débau-
ches et d’incontinence, mais qu'ils avaient grand
soin de ne pas se laisser observer. Ils répandirent
leurs crreurs avant que Ménandre propagedt les sien-
nes ; Ménandre avait été pourtant leur maiire; c’est
pour cela que nous n’en avons parlé gu'aprés lui..
VII. Les nicolaites admettaient I'usage commun
des femmes, bien qu'elles fussent mariées; et.ils con-
sommaient les chairs sacrifiées aux idoles. Ils soute -
naient que le pére du Jésus-Christ n’élait point ie
créateur du monde ; que les téntbres <’étiient unies
avee le Saint-Esprit, et que de celte union était sorti
une certaine matiére, qui avaitjengendré yuatreéons.
Que de ces quatres éons était sorti I’éon difforme
qui avait fait les dieux, les anges, les hommes et
sept espéces d’espyits internaux. Ceite hérésie ne dura
pas long-temps; mais on vit plus tard de nouveaux
nicoiaites dans la province de Milan ; ils furent con-
damnés par le pape Nicolas II. Iis se disaient disci-
ples de Nicolas diacre,. qui fut déclaré héritique sui-
“van! St.-Epiphane, St.-Hilaire et St.-Jéréme cités
par Naial Alexandre ; mais Glément d’Alexandrie,
Luvstbe, Théodoret, Baronius, Paprés St:-Ignace
martyr, Orsi Caprés St.- Augustin, Fleury et Berti le
défendent de ce reproche. ( Nat. Alex. tom. v. diss,

9. Baron. Ann.68.9. Orsi tom. 4 44. Fleu. t. 1. lit. 2.
24. Berti loc. cit. )
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CHAPITRE IL

HERESIES DU ONZIEME SIECLE.

Carpocrale; Valentin; Epiphane; Prodigue; Tazian; Sévére;
Cerdon ; Marcion; Apelle; Monton, Catafrigicus ; Artotiriticus;
Pepazianicus; Ascodlzogiliclls ; Pattalorinehiticas ; Bardesau;
Théodote; Cunjajo; Artemon et Théodote Argentidre ; Fr-

mogeéne.

.

1. Carpocrale élait d’Alexandrie et suivani quel-
ques-uns de Samosate , ses sectatcurs prirent le
nom de Gnostigues , c’est-3-dire savanis ou illuminés,
Carpocrate enseignait que Jésus-Christ était fils de
Joseph, né comne les autres hommes , mais se dis-
tinguant d’cux par sa vertu; que les anges avaient
créé le mounde; que pour pouvoir se réunir & Dieu , il
fallait s’abandouner tout-a-fait & 'ecuvre de la chair,
parce que la chair était cet ennemi auquel I'Evangile
ordenne de céder; que c’était en dédaignani toutes
les lois. des mauvais anges que I'on arrive zu faite de
Ia perfection. L'ams suivaut cet hérésiarque , devait
passer en plusieurs corps, jusqu’a ce qu’elle fit suffi-
samment purifice. Il donnait a ’homme deux dmes;
la premiére , sars la seconde serait reslée sujette des
mauvaisanges. Les sectaires de Carpocerate se disaient
chrétiens, mais ils sa distinguaient de la foule par
une marque qu'ils se faisaicnt au lobe inféricur de
loreille , & Paide au fer ou du feu. Ils adoraient 12s
images de Pithagore, de Platon et d’autres philosophes
de Uantiquité , conjoinfement avec celle de Jésus-
Christ. Carpocrate vivait vers Yan 160.

iL. Valen'in, qu’on croit originaire de 'Egyple , sc
sépara de VEglise parcc qu’il ne pu’ oblenir un éve-
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ché q}l‘i! sollicitait; il se rendit & Rome vers I'an 141
poury ahjurer ¢es erreurs, mais il netardapasa y
vevenir et il y persévéra jusquwa sa mort. Outre ses
contes fabuleux sur la géuéalogie de szs éons on
Dieux, il niait que Jésus-Christ fat né de 1a vierge
Maric, et il prétendait qu'il avait apporté son corps
du ciel. 11 admettait dans I'homme un travail conti-
ntiel des esprits qui en agissant sor la chair, rendait
licite tout acte qui tendait & satisfaire les sens. 1l fai-
sait des hommes trois classes, les charnels, les ani-
maux el les spirituels. Lui et ses disciples étaient de la
classe des spirituels, ce qui les dispensait de la néces-
sité des bonnes cenvres, puisqu’ils se trouvaient déja
parvenus au plus haut degré de la pex‘fection‘ , ainsi
qu’a la certitude d'oblcnir les biens éternels. C'élait
done folie pour ces hommes privilégiés de souifrir
aucune contrainte ou d'observer la loi; quant aux
malheureux chameis, ils étaient cxclus du salut et
prédestinés pour Penfer. »
Remarquons ici que de Valentin et de ses doctrines
naquirent frois sectes : celle des sethiens, qai rendaient
4 Seth un culte particulier, ct prétendaient que Jésus-
Christ n’était autre que Scth, ou plutét jae Seth
dtait Jésus-Christ méme; celle des cainites , qui te-
naient pour saints ou pour hienheureux tous ceux qui
sont condamnés par I'Eeriture : Cain, Coré, les habi-
tants de Soddme, et principalement Judas Iscariote ;
celles des offites qui soutenaicat que la sagesse s’était
Personnifiée avec le serpent; ils adoraient Jésus -
Christ sous la forme de ce reptile ; lorsqu'ils Ctaient
a takle, ils y attiraicnt par des sorliléges un serpent
qu’ils caressaient et qu'ils baisaiont, tandis que I'ani-
mal se levait et se repliait autour du pain qui était
ar la table. 118 rompaient ensuite par parcelles ce
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pain sanctifié par le eerpeut-Christ, et ils distri~
buaiznt ces parcelles an peuple. -

Valentin eut pour disciples Pitolomée et Secundus,
qui ajoutérent huit dieux ou éons aux trente éons de
leur maitre ; Hérucléon , dont les scctaires invo-
quaient sur les morts eertains noms de princes et les
cignaient d'eau et d’huile; Marc et Colarbaze qui
voulaient trouver toute la vérité dans l'alphabet grec,
et qui en conséquence appelaient Jésus-Christ al-
pha €t omega. A ces noms Van-Ranst joint ceux de
Florin, qui prétendait que Dieu est Paunteur du péché,
et de Blasl qui voulait gu’on célébrat la Paque sui-
van! la coutume des Juifs; les areontiyues gui repous-
saient l'usage des Sacrements ont ¢été aussi complés
au nombre des disciples de Valentin. Tous ces disci-
ples firent d’ailleurs un nouvel évangile ¢t ils ajou-
terent 4 I'Ecriture divers livres, comme les paraboles
du_Seigneur, des prophétics et des scrmons des ap6-
tres qu’ils pouvaicut aisément interpréter en leur
faveur. .

I11. Eplphane était fils de Carpocrate. Aprés avoir
défendu les doctrines de son pere , il combattit ou-
vertement la loi de Moise et priucipalement les deux
derniers préceptes du Décalogue ; il combattit aussi
PEvangile , quoigw’il prétendit s’y conformer,

1V. Prodique disait que pour éviter la mort il est
permis de renier la foi ; il rejetait le culte d’on Dien
invisible poair adorer les ¢iéments, le soleil et la lune.
11 proibait comme superslitiépse toute priere & Dicu;
mais il priait les éléments et les planétes, qu’il re-
gardait comme séjour-de certains dieux, ow génies,
pleins de bienveillance pour 'homme. Ce fut de Phé-
vésie de Prodique , que naquit , relon Natal Alexan-
dre et Théodoret, la secte des adamites, qui dans
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Jeurs églises que St.-Epipbane appelle des lieux de
prostitution, se mettaient nus pour prier, afin d’imi-
ter Adam , disaient-ils, dans son élat d’innocence ;
mais selcn le témoignage des auteurs, toutes leors rén-
pions se terminajent par la licence la plus effrénée.

V., Tazian , né dans I'Assyrie , fut disciple de
St.-Justin, martyr, 1l fondala secte des eucratitiens
on chastes et continents. Il enscigna avec Valentin
que la matitre ebt incrée et éternelle ; il attribuait
la créalion & Dieu, mais par le moyen d’un. éon vu
agent inférieur, auquel il donne le nom de désir et
de pritre, le méme que le fiat luz, c’était le désir
d’avoir la lumiere, De méme que sor maitre , il niait
ia réstrrection des morts. La chair humaine lai sem-
blait indigne de pouvoir s’unir au fils de Dien. Il n’y
a point dans ’homme de libre arbitre ; il est naturel-
lement bon et spivituel, ou méchant et charnel pai‘
nécessité , svivant que la substance divine lui a été
donnée ou refusée dés le principe. Tazian rejetait la
loi de Moise, comme n’ayant ‘pas été instituée par
Dieu , mais sealément par cet éon quia créé les choe
ses visibles. Enfin il condummit usage du mariage,
de la chair des animaux et celui du vin. Aus<i ne per-
mettait-il d’offrir dans le calice que de ’ean seule.
De 14 vint qu’on désigna ses disciples par le nom de
hydroparastati, ou aguarii, parlisans de Peau. { Orsi
tom. i1, lib. 4. — Fleury tem. 1. lib. 4. Baron. annal.
174.'3. — Nat. Alex. tom. 6. )

VI. Sévere, disciple de Tazian , adopta toutes les
erreurs de son maitre, mais avee quelque différence ;
car il adn:ettait la Joi de Moise, les prophétes ct
Plvangile. Jules Cassien, qui était disciple de Valentin,
8Unit avec Tazian et fut le chef de ’hérésie des
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doceti, qui soulcnaient que Jésus-Christ n’avait pris
4u’un corps apparent. Il avait introd-it darsson livre
un passage d’'un faux évangile égyptien , dans lequel
Jésus-Christ blime lc mariage. Ensuite commentant
la Genése, il disait que le frait défendu, ¢'était le ma-
riage méme ( Fleury, Orsi. loc. cit.) ) '
VII. Cerdon suivit les dectrines de Simon, de Mé-
nandre et de Saturnin. Il enseigna de plus comme les
manichéens, qu'il y avait deux principes ou deux
Dicux, I'un bon, Vautre méchant. T admetiait la ré-
surrection des 4mes, mais non.cel'e des corps. 1l
w’adoplait au reste d’autre Evangile que celui de
St.-Luc, evcore y faisait-il des retranchements.
VIII. Marcion était de Sinope, dans la province de
Pont; son pére était .un évéque catholique. 1l passa
dans la retraite ¢t la continence les premiéres aun-
nées de sa vie ; mais son commerce illicite avec une
jeane fille irrita son pére qui le chassa de I'Eglise. Il
se rendit 3 Rome, et ne put se faire admettre dans
1c clergé de cette ville. Eh bien! s’écria-t-il dans son
ressentiment, je déchirerai votre E’gl:se et i’y jeterai
une semzrce éternelle de division. 11 s'unit alors a
Cerdon, adwit comme lui les deux priucipes, en se
fondant sur ces paroles de St.-Luc, ( cap. 6. ) non po-
test arbor bona, etc. Le bon principe étail snivant lui
autear de tous les biens; pére de Jérus-Christ, distri-
butcur dela grace ; Pautre principe était Iauteur dn
mal, créateur de la matitre, et inventeur de la loi.
1l niait que le fils de Dieu se fit réellement incarné,
parce qu’il lui répuznait dz prendre une chair vile ct
périssahle. et de loger son Ame dans sou corps mé-
prisablc et infect. Qutre le bou principe, il reconnais-
fait un autre Dieu, celui des Juifs, créateur du
monde, Pun ¢t autre de ces Dieux avaient promis
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Jeur Christ. Celui qui était apparu sous Tib&re ¢tait
le boi; le second, clest-d-dire celui des Juifs, n’é-
tait pas encorc venu. 1l rejetait 1'Ancien Testament,
comme €étant Pouvrage du mauvais principe. Ce n’é-
taieut pas 14 les seules erreurs de Marcion. 1l préten-
dait que lorsqu'il était descendu aux enfers, Jésus-
Christ n’avait sauvé ni Abel, ni Eacch, ni Noé, ni les
autres justes Je ’Ancien Testament, amis et servi-
teurs du Dieu des Juifs ; mais qu’il avait sauvé les
eancmis de ce Dieu, tels que Cain, les habitants de
Sodéme et les Egypticus. ( Orsi, Fleury, Nat. Alex.
Barou. loc. cit. €t seq. )

1X. Le discipte le plus célebre de Marcion, ce fut
Apelle ; mais Marcion le banait de sa communion,
pour étre tcmbé dans le péché d’incontinence ; et
Apelle, pour sc soustraire A ses regards, s’enfuit 2
Alexaundrie. Cet hérétique soutenait entre autres cho-
ses ; que Dicu avait fait beaucoup d’anges et de puis-
sances ou géries, et qu'il avait créé en outre une
vertu, & laquelle il donnait le nom de Seignenr. Cétait
celte vertu qui avait créé le monde sur le modéle du
monde supérieur , sans pouveir néanmeoins atteindre
le méme degré de perfection , ce qui était cause qu’il
s’était repenti de Yavoir créé. (Fleury, loc. eit. n° 35.)
Van-Ranst ajoute page 20,qu’Apelle rejetait les prophé-
ties, et qu'il disait que Jésus-Christ avait pris une
chairaérieunz qu’il avait rendue A son élément aprés
sa résurrection.

X. Montou niquit, suivant Orsi, (lib. 1v. n° 17,
tom. 2. ) dans Ardaba, village obscur dc la Mysic. Sa
conduite parut d’abord si régulire, qu’on le regardait
comme un faint personnage. Mais ambitieux de domi-
haut, il préla P'orcille aux suggestions du démon qui
Paruts’ttre cmpard de lui, et il commenga i préchor
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comme un inspiré et de prophétiser contre les lra-
ditions de l’Eglise. Cenx qui 'entendaient parlerainsi,
le prenaient les uns pour un homme possédé par le
génie de l'erreur, les autres pour un prephéte, et
ceux-cise laissaient séduire et Pexcitaient & parler, de
telle sorte qu'il n’sut bientét plus de frein, Denx fem-
mes de moeurs dissoluss s’unirent a lui, Prisca ou
Priscilla, et Maximille. Livrées 'une et 'autre au
méme esprit d’erreur, clles parlaient comme lui, hors
de scns et d'une manitre extraordinaire. Monton di-
sait que tant lui, que ses deux prophétesses avaicnt été
remplis de Pesprit de Dieu, au lieu que cet esprit
n’avait ét¢ communiqué aux autres gqu’imparfaite-
meat. 11 abusait ainsi de ces muots de PApétre : Ew
parte cognoscimus et ex parte prophetanus. (Cor. x311. 9. )
Aussi se placait-il librement au-dessus des apdtres,
disant qu’il avait regu réellement le Paraclet promis
par Jésus-Christ, avec la perfection. Dieu, disait-il
encore , avait d’abord voulu sauver le monde par le
moyen de Moise et des prophetes ; mais n’ayant pu y
réussir, il s'était incarné, et ce nouveau moyen lui
ayant réussi, il était descendu sous la forme du Saint-
Esprit en lai, Mountou, et ses deux prophétesses. T
avait ordonué beaucoup de jednes et trois carémes
dans I'année. Au reste, il défendait de fuir les persé-
cutiors et de vecevoir 128 pécheurs; il condamnait les
secoudes noces. La mort de Montou, dit Eusébe,
( hist. eccl. lib. v. c. 15. ) -fut tragique; il s’étrangla
lui-méme avec un corden.

X1 De I'hérésie de Montou sortirent plusicurs hé-
résies particulieres, felles que cclles des Catafrigi-
cus,des Artotiriticus, des Pepazianicus, des Ascodro-
gilicus et dus Pattalorinchiticus. Les premiers ainsi
normés, parce quils étaient du pays de Montou,



pE L'EGLISE. a9

compbfﬂie"t I'Eucharistie avec de la farine et un peu
de sang, qu’ils liraient du corps d’un enfant par de pe-
tites blessures. Si cet enfant venait & mourir, cn le
teuait pour martyr, s’ilrecouvrait la santé, il devenaig
grand-prétre. ( Nat. Alex. art. vit. n® 11. loc. cit. )
Les Artotiriticus s’appelaient ainsi parce yue, dans le
Sacremeut de PFEucharistie , il s'offraient que du
pain. Les Pepazianicus prenaient leur nom de Pepaze,
village de la Phrygie, ol ils tenaient leurs agsemblées.
Ils donnaient aux femmes les ordres sacrés, ne met-
tant entre elles et les hommes aucuae différence. Les
Ascodrogilicos imitaient les Bacchantes, et ils por-
taient avec eux des outres, qu'ils remplissaient de vin
nouvcau sur Vautel, abusant ainsi de ce texte de
St.-Matthicu : (1x. 17. ) Vinum notum in atres mittunt,
et ambo conservantur, Les Pattplorinchiticus s’appe-
laient ainsi, A cause dec leur habitude de se metire un
baillon i la bouche, afin de garder plus rigoureuse~
ment le silence. { Van-Ranst. hist. Har. p. xxiv. Nat.
Alex. loc. cit. )

XII. Bardesane Siras , natif d’Edesse, est encore de
cesiecle; sous le régne de Marc-Anrdle il se rendit
célébre par ra doctrine et sa constance a défendre la
foi. 11 répondit au philosophe Apollonius qui Ven-
gageait & apostasier, qu’il était disposé A donner sa
vie pour le maintien de la foi. Il combattit les fables
de Valentin, mais éleve 4 son école, il avait pris quel-
ques-unes de scs erreurs, et il niait principalement la
résurrection des morts. Lugendus tanti viri lapsus, s'dcrie
Natal ’\‘exandre, il avait écrit contre tous les héréti-
Yues de son temps, et il était auteur d’un livre spécial
intitalé de fato, cuvrage de beaucoup de mérite i ce

qWassure St.-Jérome, dans son catalogue des écri-
vains ecclésiastigues.
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XHIL Théodote, corroycur de son métier et natif
de Byzance, et Artémon son ami, disaient comme Cé-
rinte et Ebion que Jésus-Christ n’était qu’un homme.
Théodote Yorfevre ou le banquicer se joignit & evx. Il
prétendit que Melchisédech étzit le Christ, et qu'’il était
lui-méme supérieur au Christen s’appliquant ces mets:
Tu es sacerdos, secunddm ordinem Melchisedech. Scssecta-
teurs , ditFleury, prirentlenom de Melchisedéchiens.

XIV. Hermogéne Cisait que la matiére était éter-
nelle et incréée, erreur réfutée par Tertullien, Eusébe
el Lactance. Ii ajoutait que les démons devaient un
jour se réunir a la matiére , et que le ccrps de Jésus-
Christ ¢tait dans le soleil. (Fleury. Nat. Alex. loc. cil.)

CHAPITRE HI.

HERESIES DU TROISIEME S1ECLE.

Prassea ; Sabellius ; Paul de Samosale ; Manés ; Tertullien ;
Origéoe; Novat et Novatien ; Nipot; les Angéliques et les
Apostoliques.

1. Prassea ¢tait Phrygien; d’abord mortaniste, puis
enncmi de Montou, il le fit condamner par le pape
Zéphirin, auquel il cachait ses propres erreurs. Re-
conrnu hérétique, il se retracta d’abord, et puis il se
mit & précher ouverlement ses doctrines. Il combat-
tit le mystére de la Trinité, n’admettant en Dicu,
qu'il appelait le Pére, qu’une seule personne et une
seule nature ; cette personne unique élait sortie dn
sein de la vicrge, et aprés sa naissance au moyen de
Pincarnation , elle prit le nom de Jésus-Christ. Ainsi
selon Iui, ce fut le ptre qui subit la mort. Ce fut 13
cc qui fit désigner ses disciples par le nom de Patri-
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passianiens. Tertullicn a éerit un livee particulier contre
I'erreur dc Prassea, relative a la Trinité. Se¢s disciples
les plus renommés , furent Bérille , Noet et Sabeltius.
Le prcmier fut évéque de Bostri en Arabie, il prétend
que le Christ, avant I'incarnation , n’avait pas de di-
vinité propre, mais quc par I'incarnation il eul celle
de son pére. Natal Alexandre rapporte quil fut réfaté
par Origéne , qqui le fit rentrer dans la foi catholique.
Noet défendit Verreur avec beaucoup de force , il pré-
tendit que le Pére, le Fils et le Saint-Esprit re for-
maient qu'un Dieu unique , en une seule personne.
Il fut expulsé de I'Kglise ainsi que ses disciples, et
comne il mourut dans son impieté, les fidéles refusé-
rent de l'cusevelir. (Nat.Alex. ib.de Van-Ranst. p. 48.)
Le plus célebre fauteur de cctie hérésie, fut Sabellins,

11. Sabellius était né3 Ptolémais dans la Libye ;il se
moantra sur la scene versl'an 257. 1l plaga sous un plus
grand jour hérésic deson maitre; lasecte dont ildevint
le chef fut appelé des Sabelliens. 11 niait la distinetion
des trois personnes dans la Sainte-Trinité, disant que
ce n’étaient 14 que trois uoms donnés i Dieu, pour dé-
signer les divins attributs de la divinité; pour expli-
quer le mystére de la Trinité , il employait la com-
paraison du soleil, dans lequel il wouvait 1a Jumiére,
la chaleur 2t la figure qui comprennent les deux pre-
miéres. La lumiére signifiait le Fils, la chaleur repré-
sentait le Saint-Esprit, la figure ou le corps du soleil
démontrait le Pére, qui dans sa seule personne ren-
fermait le Fils et le Saint-Esprit. On trouvera a la fin
de I'ouvrage la réfutation ds ce systéme.

II1. Taul de Samosate n’était qu'un pauvre prétre ,
qui, deveru évéque d’Antioche, ne tarda pas 4 s'enrix
chir par des extorsions sacriléges ct de fausses pro-
messes, ou cn vendant la justice, 11 était si vain ot sf
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superbe qu'il ne se montrait jamais en public sans
une troupe de courtisans, précédé dc cent officiers et
suivi d’un pareil nombre. Dans ses prédications, il ne
cherchait yu’a briller; il maltraitait ceux qui ne le
louaient pas non-seulement de parole rnais encore par
des ccups. Cet incupportable orgueil alla jusqu’au point
qu’il permit que des femmes sans pudeur chantas-
sent des bymres en son honneur dans P'église méme.
- 11 fut au reste si dissolu dans ses meeurs, qu’il avait
toujours des femmes A sa suite. A tous ces travers,
Yimpie prélat ajouta le crime d’hérésie. 1l enscigna
d’abord. que Jésus-Christ n’avait commencé d'exister
qu’au moment de sa naissacce, c’est-a-dire a sa sor-
tie du sein de la vierge, d’olt il S’ensuivait qu'il n’était
quan homme erdinaire. Pais il prétendit qu'il y avait
en Jésus-Christ deux personneé » deux fils de Dieu,
Pun par filiation et I'autreé: par adoption. Il uia la
Trinité en trois personnes divines , ou s’il admit les
les noms de Pére, de Fils et de Saint-Esprit , ce fut
en niant que le Verbe et le Sairt. Esprit eussent une
cristence propre et personnelle; il ne recennaissait en
effet ni 'un nil’autre ; de sorte qu’il atiribuait & une
seule personne, c'est-a-dire an pére, les actes d=s au-
tres, comme Pincarnation et la passion. Ses disciples
exprimaient leur opinion erronnée sur !a Trinité dans
leur profession de foi, tout comme dans la formule
du baptéme , mais comme le dit Natal Alexandre,
il n’est pas bien certain que Paul ait ét¢ lui-méme
lauteur de celte innovation.

IV. Manés fut le fondateur de la secte des mani-
chéens, et il se fil nommer ainsi, parce qu'il s’était
donné le titre de Pavaclet, comme avait fait Montou,,
et qu’il voulait cacher sa vile condition. 1l avait passé
sa jeunesse en Perse, dans la servitude. Une vieille
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femme luai donna la liberté et tui fit faire des ¢tudes
dont il e profita guére, car il eut toujours plus d’an-
dace que de savair. Aussi pensa-t-il bientdt & se faire
chef de secte. 11 se mit a étudier la magie et la mdé-
decine; et pour acquérir de la1enommcde il enireprit
la guérison d’un jeune fils du roi de Perse. Les md=
decins avaient déjd abandonné le malade ; mais les
sortiléges de Mands ne réussirent pas mieux que lss
Jyemeédes des medecins. L’enfant mournt, Manés fut
jeté dans une prison , et il n’en sortit qu’a P'aide de la
enrruption de ses gardes ; mais le malheureux , aprés
avoir erré quelque temps, tomba de nouveau daus
les mains du roi, gui le fit écorcher vif, avec la poiute
d’un roseau. Scn corps fut cnsuite jeté aux béies et sa
peau clouée i la porte de la ville. Ainsi, termina sa
carriere , 'impie Manés. 1 laissa beaucoup de disci-
ples, parmi lesquels se trouva St.-Augustin lui-msme
pendant sa jeunesse, jusqu’a ce qu’éclairé d’en haut,
il devint e plus dangereux adversaire des errcurs qu'il
avait soutenues.

V. Leurs erreursétaicnt les suivantes : Ils admetlaient
1a pluralité des dieux ou du moins les deax principes
du bien et du mal; ils disaient que 'homme avait
deux dmes, 'une mauvaise, produite avec le corps par
le principe du mal, 'autre ouvrage du premier prin-
cipe, coéternelle et tenant de sa nature. Ainsiils atirie
buaient 4 I'une de ces dmes tout le bien que I'homme
pouvait faire, et a l'autre dme tout le mal Jont il se
rendait coupable. Iis soutenaient que I’homme n’avait
point de liberté, parce que sa volonté venait d’une
force & laquelle il ne pouvait résister. Ils niaieat que
le baptéme it nécessaire pour le salut, aussi ne bap-
tisaient-ils persopnne. Outre ces erreurs et ia vie
licencieuse qu’ils menaient, ils avaient la chair des

XX 3
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smimaux en horreur, parce qu’elle était produite sui-
vant eux, par le mauvais principe : ils disaient quc le
corps de Jésus-Christ n’était pas semblable au nétre.
Les manichéens se répandirent par toute la terre , ct
bien qu’ils eussent été condamnés par plusieurs pon-
tifes , et poursaivis par plusieurs empereurs, notam-
ment par Dioclétien, Gratien , Théudose, Justin , et
sartout Justinien,qui les fit briler vifs dans I’Arménie,
leur secte s'est perpétude jusqu’a Yan 1052, oir, dit
Baronius, quelques-uns furent trouvés en France
scus le régne de Heuori I'*, qui les fit périr dans les
supplices. Nous avons déja réfuté cetic hérésie dans
rotre livre dela Véritéde la Foi; {part. n1. ¢. 2, §..2.)
ncus y renvoyons le lecteur.

VI. Tertullien, dit, Fleury ( loc. cit. lib, wv. 47. ) na-
quit a Carthage, d’un centvrion de la garde préto-
rienne : sa premiére religion fut le paganisme ; mais
vers ’an 197, il se convertit, et il exerca pendant
quarante ans les fonetions du sacerdoce; il mourat
dans un dge trés-avancé. Il a écrit beaucoup d’ouvra-
ges utites & I'figlise, sur lé baptéme, la pénitence, o~
raison , Vidolatrie, 'ame, et surd’autres matiéres ; 'un
des plus célebres fut son Apologie pour les chréliens.
11 écrivit aussi contre Marcion, Prassea et d’autres
hérétiques. En un mot, il fut versé dans les sciences
comme dans Phistoire ; mais quoique dans son livre
des Préceptes il efit traité Montou d’hérétique, il finit
par tomber lui-méme dans Uhérésie des mentanistes R
séduit par Proclus de Rome. 1 fut expuls¢ de l’l’ﬁgiise,
dit Baronius, et le pape Zéphirin 'excommunia,
Tertuilien était de meeurs austéres, d’une continence
excessive, s'imposant des jelines extraordinaires ; ce
fut le mépris que lui inspira par son relachement le
clergé romain, qui le poussa vers les montanistes,dout
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les principes étaient trés-rigoureuxs Aussi- disait-il ,
comme I'établit Natal Alexaundre d’aprés St.-Jérdme,
St.-Hilaire, St.-Pacien, St.-Optat et St.-Augustin,
que I'Eglise ne pouvait absoudre I'adultére ; il regar-
dait lessecondes noces comme l'adultére méme;il dé-
fendait d’éviter le, martyre, imposait deux carémes et
donnait aux catholiques le nom de Psichici, c’est-a-
dire d’animaux. YTertullien enseignait encore, au rap-
port de Fleury, que 'dAme était au corps de figure
palpable mais transpatente, parce q=’une des prophé-
tesses de Montou I’avait ainsi entendu ou compris
dans une vision. Fleury et Natal disent pourlant
g'vavantde mourir Tertullien se sépara des montanis-
tes ; toutefois ses docirines lui survécurent et elles se
maintinrent 4 Carthage pendant deux sidcles,jusqu’an
temps de St.-Augustin, qui ramena les terlullianistes a
la foi catholique.

VII. Origéne, égyptien de naissance passa ses pre-
midres années 4 Alexandrie. Ste.-Léonide , martyre,
sa metre, le fit élever avec soin dans la connaissance
des belles letires ct dz I'Ecriture. On raconte que son
propre pére, plein de vénération pour lui, 'embras-
sait tendrement quand il le voyait endormi, et le
baisait sur la poitrine, comme si c’edt été un temple
ol habitaitle Saint-Esprit. D&s I'dge de dix-huit aus, il
fut fait catéchiste de Péglise d’Alexandrie, et il se
concilia si bien Pestime publique dans ce modesie
emploi, que les payens eux-mémes allaient I'écouter.
Il eut pour disciple Plutarque, qui fut par la suite un
illustre martyr. Au milieu des plus violentes persécu-
tions, il ne manquait jamais d’assister les confesseurs
de la foi, méprisant les tourments et la rzort. Il avait
en horreur les plaisirs des sens; on dit méme que de
peur de blesser la chasteté, il se mutila lui-méme ,
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abusant par une mauvaise interprétation, de ces paro-
les de St.-Matthieu { xix. 12. ) Et sunt eunuchi, qui s¢
ipsos castraverunt propter regnum ccelorum. Il combattit
les Arabes, qui riaient I'immortalité de Yame; il con-
vertit Bérille qui ne croyait pas a la divinité de Jésus-
Christ, et Ambroise quavait gagné I'hérésic des va~
lentiniens. Il était si avide du martyre, que pour
YobLtenir il voulut ailer trouver son pére qui était en
prison ; sa mére cut beau lui prendre ses vétements ;
il n’en tenta pas moins de pénétrer dans le cachet , et
n’y pouvant réussir, il écrivit 4 son ptre d’avoir de la
constance et de toul souffrir pour la foi. A dix-huit ans,
il était préfet des ¢tudes & Alexandrie; la, tandis qu'il
commentait VEcriture, il dictait 4 la fois a sept copis-
tes et méme davantage. 1l fit plusieurs éditions de
P’Ancien-Testament ; il les appela tetraple, cxaple, oc-
taple. Le tetrarle, était sur quatre colonnes & chaque
page; la premiére colonne renfermait la version des sep-
tantes; la seconde , 1a version d’Aquila ; la troisieme,
Ia version de Simmaque, et la quatrieme , celle de
Théodosion. Les deux colonnes de plus qu’avait 1’exa-
ple étaient occupées parle texte hébrea,et la traduction
grecyue. L’octaple avait huil colonnes. Ony voyait de
plus qu’a 'exaple , deux éditions donnces par des hé-
breux. Le nom d’Origtne était devenu si fameux, que
les prétres et les docteurs allaient toujours le consul-
ter. Tant de témoignages de déférence excitérent peu-
a-peu sun orgueil, et son orgueil I fit tomber dans
beaucoup d'erreurs, parce qu’il voulut interpréter
plusieurs textes de ’Ecriture dans un sens mystique,
au lieu de s’attacher au sens littéral. Il disait que ceux
quiadberent & la portée extérieure, c’est-a-dire & la
lettre de I'Ecriture, n’arriveront pas au royaume de
Dieu , d’ou il suii qu’il faut ticher de découvrir dans
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les termes leur seus caché et mystérieux. Quelques-uns
ont voulu le défendre, mais en général on a con-
damné ses opinions, quoiqu’il ait eu soin de dire en
dcrivant qu'il les soumettait au lecteur.

VIIL. 11 fut obligé de se rendre dans I'Achaie, que
plusieurs hérdsies agitaient cn cc temps-13. Deux évé-
ques de Ja Palestine qu'il vit en passant, persuadés
par seg discours qu'il pourrait éire trés-utile 2 PEglise;
fui donnérent la prétrise.(Nat. Orsi. JCela déplut telle-
ment & Démétrias, évéque d’Alexandrie, qu’il le déposa

. dans un coagcile, et le sépara dela communionde PE-
glise ; mais il trouva dus amis ct des protecteurs dans
d’autres évéques qui I'accueillirent dans son matheur.
Pendantlapersécution deDéce, dit Orsid'aprés Eusébe
(hist. eccl. lib. 6. cap. alt.) il subit un long emprison-
nement, durant lequel il futchargé de chaines, eut un
grand collier de fer, et fut soumis & plusieurs tortures.
St.-Denis luj écrivit une épitre pour le consoler et
Penconrager , ce qui fait supposer, dit avec raison
Orsi , malgré I'avis contraire de Dupin, que la sene
tence prononceée contre lui par Démétrius, avait été
rélractée par ses snccesseurs Héraclée et Denis. Ori-
gtne ne survéent guére aux tourments qu'il avait en-
durés; il mourut A Tyr, I'an 253, dans la soixantc-
neuvieéme année de son dge.

IX. Bernin a écrit d’aprés St.- Epiphane que pour
se soustraire aux fureurs d'un éthiopien, Ovigéne re-
nia sa foi et encensa les idoles , ce qui ie rendit A la
liberté et lui sanva la vie; toutefois cet écrivain fait
ertendre qu'il scrait possible que les ennemis &’Ori-
gere eussent intercalé ce passage dans le livre de
St.- Epiphane. Au reste, il ajoate qu’'Origéne étant
parti d’Alexandrie, et se trouvant dans le voisinage de
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Jérusalem , fut prié par le peuple et le clergé de
monter en chaire, ¢t qu"ay:mt ouvert le livre des
Psaumes pour prendre le texte de son discours , il
Iut cc passage du psaume /A9 : Peccatori autem diwit
Deus : Quart tu enarras justitias meas et assumis testamen—~
tum mewmper os tuum ? Aprés avoir lu ces paroles, Ori-
géne descendilt de la chaire, confus et humili¢, et se
retira sans ajouter un seul mot. Mais ce n’cst pas seu-
lement St. - Epiphane qui parle de la chute d'Origene,
¢’est encore Eusébe ; et bien que Baronius traite le
fait d’aprocryphe, (Ann. ccrim. n. 117.) il est cepen~
dant attesté par le P. Pétau , Huet, le Page, et Natal
Alexandre. Cependant Le Roncaglia prétend que les
arguments de Natal, nc sont nullement convaihcants,
et qu’on peut trés-bien soutenir le contraire avec Ba-
ronius. Au surplus, qu’Origén'e ait sanvé sen dme ou
qu’il I’ait perdue, ¢’est urne chose qu'on ne peut dire.
Cependant Baronius rapporte , d’aprés St.-Siméon
Sale, qu’Origenea été vu dansl’enfer.(Eod. ann.pxxxi,
20. et 21. ) Ce qui est certain, c’est que sa doctrine

a été condamnée d’abord par le pape Amastasc, en-
suite par le pape Gélase, et en dernier lieu par le
V¢ concile ecuménique.

X. Suivant ce que j’ai pu recueillic dans Natal,
Fleury, Orsi, Hermant et Van-Ranst {ct il est bon
d’observer que ce dérnier, bien qu'il éerive succinete-
ment, laisse péu de chose & désirer, et qu'il se trouve-
tounjours d’accord avec les meillenrs éeriv ains}, il paraft
que la fausse doctrine d’Ongéne se trouve exposée cn
substance dans son Periarchon , ¢’est-a-dire iraité des
principes, traduit par Ruffin, qui, dit-il, I'a corrigé
le mieux quil a pn. Dans ce traité, Origéne entre-
prend de réfuter Valentin, Marcion et Ebion, qai
prétendaient que les hommes étaient essenticllement
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bons 611 essenticllement mauvais; il répond que Dien
ceul est bon et immuablc, mais que les créatures sont
capables de bien et de mal, suivant qu’elles se ser-
vent bien ouw mal Jde leur liberté. Les dmes des hom-~
mes, disait-il ensuite, sont de méme nature que les
esprits célestes; elles se composent d’esprit et de corps
ou matiére; elles ont été toutes créées avant lemonde,
mais Dieu, pour les punir de leurs fautes, les avait
placées dans le soleil , dans la lune et les autres pla-
neéles, et méme dans les corps humains, comme dans
une prison pour un certain lemps ; quand la mort les
a délivrées de leur esclavage, elles vont au ciel rece-
voir le prix de leurs mérites, ou dans I'enfer subir la
peine de leurs péchés ; mais ni la peine ni la récom-
pense ne sont éternelles, car les bienheureux mémes
peuvent étre expulsés du ciel pour quelque favte ré-
cente, et d’un autre cété les damnés et les démons
mémes ne seront pas toujours en enfer, car le bienfait
de la rédemption universelle doit aussi lear produire
quelque résultat avaniageux. Il disait encore qu'aprés
ce monde il ¥y en aura plusieurs autres, tout comme
avaut lui beaucoup d’autres ont existé ; car Dieu, qui
n’'est jamais oisif, ne peut se passer de inonde. Telles
furent, du moins en partie, les erreurs d’Origne,
erreurs qu’il .a puisées dans Platon, Pythagore et lcs
manichéens. Cassindore dit (dial. 1.) en parlant d°Ori-
gene : Ego miror unum eumdemque hominem igm diver-
sum esse d se poluisse, ut in ed parte quee probatur , nemi-
nent post apostolos habeat wqualem ; in ed verd que jure
reprehenditur , nemo deformitis doceatur errasse. Cabassut
{not. hist. conc. Const. . ana. 553.) dit aussi que le
pape Gélase, snivant les traces d’Anastase I, pro-
nonga dans un concile & Rome le décret suivant:
Origenis nonnulla opuscula , que vir B. Hieronymus non
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repudiat, legenda suscipimus; reliqua anlem omnia cum auc-
{ore suo dicimus esse renuenda.

XI. L’hérésie d’Origéne ne s’éteignit point avec lai;
8es disciples continuérent de troubler UEglise, en svu-
tenant et cn propageant ses erreurs. Hermant (tom. 1,
c. 132.) dit que le pape Anastase ne parvint qu’avec
beancoup de peine 4 ramener le calme dans 'Bglise,
et I'auteur des notes sur Hermant dit, qu’a ceile occa~
sion le prétre Rufin fut séparé de VEglise. Au temps de
Pempereur Justinien, vers an 542 , on vit quelques
moines origénistes, ayaal pour chefle moine Nonnus,
disséminer leurs €rreurs paymi leurs compagnons, an
point que Ja eonlagion s’étendit jusqu'a la principale
maison de leur ordre. Les novateurs furent expalsés
par 'abbé Gélase , mais bientdt aprés, soutenus par
Théodore de Césarée , ils exprlserent a leur lour 'abbé
et tous les moincs gni refusérent leur adhésion. Non-
pus ¢ tarda pas & mourir de mort subite, ct son suc-
cesseur Georges se fit chasser par les sieps mémes, a
causz de son inconduite. Les moines catholiques pro-
fittreat de la circonstance pour élever un des leurs a
la dignité abbatiale. Bient6t aprés, le second coueile
de Constactinople, dans son onziéme cavon, con-
damna tous les sectaires d'Origéne comme Origéue
lui-méme, et t8us ceux qui adhéraiert.encore a ses
doctrines, (Orsi, n. 70.)

X11. Novat fut un prétre de I'Egiise de Carthage.
5t.-Cyprien (epist. 52.) le dépeint comme un homme
inquiet, turbulert, avare, suspecté par les évéques
d’hitérodoxie en matiére de foi. It fut acensé d’avoir
dépouillé des orphelins et des veuves, (’avoir privé
PEglise (e sommes qu’il avait recues pour elle,d’avoir
laissé mourir de faim son propre pére et de Vavoir
laiesé ensuite sans sépullure ; d’avoir maitraité sa
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feinme enceinte au point de provoquer un avortement ,
11 fut aussi cause que le diacre Félicissime fut ordonné
prétre sans licence , et méme a Pinsu de Pévéque
St.-Cyprien ; il eut aussi une bonne part 4 'établisse-
mant du schisme de Novalicn, en excitant les habi-
tants A ne point reconnattre le pontife Corneille.
X111 Novatien fut baptisé dans son lit, a canse d’'une
maladie grave dont il se trouvait attein'. Mais aprés
son rétablissement, il ne songea pas & compléter les
cérémenies du bapt¢éme, conformément a ce qui se
pratiquait en paveille occasion; il ne regut pas noa
plus le saint-créme, quoique ce fat I'nsage de U'Eglise
de Padmiuisirer aprés le baptéme ; et ce fut pour cela
que dans la suite les novaticns rejeterent le Sacre-
ment de Ja Confirmation. Malgré ces irrégularités, il
fut ordonné prétre, 'évéque lui ayant accordé la dis-
pense de la régle, qui défendait d’admettre a ld pré-
trise les individes qui avaient été baptisés dans leur
lit; aussi *le clergé et le peuple ne souscrivirent-ils
qu’a regret,a son ordination. Au temps des persécu-~
tions, il fut invité par les diacres & sortir de la retraite
ou la crainte Vavait conduit, pour préter lc secouis de
son ministére aux fidéles gu'on trainait au marlyre;
il répondit dédaigneasement que la simple prétirise
était au-dessons de ses désirs. Ce qu'il voulait, c’était
d’élre pape; enorgueilli de quelques applaudissements
quil avait regus pour son ¢loquence, il aspirait au
rang supréme. Corneille ayaat été élu malgré ses ma-
nceuvres, ce fut de séduire trois évéques ignorants,
qui I'dlevérent au pontificat ; encore ajoute-t-on qu'il
les avait mis préalablement dans vn état complet
@’ivresse. On vit alors dans sa perconne le premier
anti-pape, et pour la premiére fois la division se mit
dans I'Fglise romaine. Lorsqu’il administrait le Sacre-
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ment de IEucharistic, il exigeait qu'on lui fit le ser-
ment, par le sang de Jésus- Christ, de ne reconnaitre
que lui et d’abandonuner Corneille. (Nat. loc. cit. et
Baron. 61 el seq.)

X1V, Voici les principales erreurs de Novat et de
Novatien. Ils nizient que PEglise pat user d’indul-
gence envers ceux qui étaient tombés dans Vidolatrie
au temps des persécutions qu’elle ne pouvait pas non
plus accorder le pardon & ceux qui avaient péché de-
puis le baptéme; ils rejetaient le Sacrement de la
Confirmation; comme les montanistes ils condam-
naient les secoudes noces , et ils excluaient les biga-
mes de la communion, méme 4 Particle de la mort.

XYV. Ce siécle vit encore plusieurs autres hérésiés.
Nipot, évéque égyptien fit revivre vers I'an 284 Yer-
reur des millenaires, en prenant & Ia lettre les paroles
de I'’Apocalypse : que Jésus-Christ devait régner sur
la terre pendant mille ans, et que, ce temps passé , les
saints’et les justes jouiraient de toutes les délices hu~
maines. Les angéliques ullaient jusqu’au point de ren-
dre aux anges un culte d’idole‘urie; lesanges, selon eux,
avaient créé lc monde ; ils se vantaient avssi de menér
une vie angélique. Les aposioligues disaient qu'il
n’était point perinis de rien posséder en propre, qu’il
n’y avait pour les riches aucune espérance de salut ;
que le mariage était un état illicite ; en conséquunce,
ils rejetaient de lcur Fglise les hommes mari¢s. Tou-
tes ces doctrines les firent taxer d’hérésie, (Nal. Alex.
tom. vu. o, 3. Yan-Ranst, p. 47, Berti, tome 1, sect. 3.
c. 3.)
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CHAPITRE 1V.

AERESIES DU QUATRIEME SIECLE.
Article premier.
Du schisme et de 'hérésie des Donatistes.

Du schisme; de hérésie ; réfutation par St.-Augustin; circon-
cellioniens ;3 conférence ordonnée par Honorius; mort de
St.-Marcellin; concile de Carthage.

I. Pour bien entendre I'histoire des donatistes, il
importe de savoir bien distinguer le schisme de Phéré-
sie, car les donatistes furent d’abord schismatiques;
ils tombérent plus tard dans Phérésie. Dans le schisme
ils eurent pour chef le premier Donal; dans ’hérésie
ils obéirent au second Donat, qu'ils ont appelé le
Grand, comme nous l'expliquerons plus avant. Au
comméncement du IV® siécle, Vévéque de Carthage,
Mensurius, fut accusé auprés du tyran Maxence d’avoir
recelé chez lui un certain Félix, diacre , auteur d’une
letire mordante contre Pempercur. Mensurius alla se
défendre 4 Rome; il mourut 4 son retour. Le peuple
‘€lut pour lui succéder Je prétre Cécilien. Celui-ci fut
ordonué et sacré par Félix, évéque d’Aptungia, et par
d’autres prélats. Les adversaires de Cécilien préten-
dirent que son ordination était nulle, parce qu’elle
avait eu lieu de la part d’évéques qui tous avaicnt livré
les livres sain!s aux idolatres , par déférence ou par
crainte; on accusait de plus Cécilien lni-méme d’avoir
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empéché qu’on n’apportat des seccurs aux confesseurs
emprisonnés pour 1a foi. Denat, ¢véque des Maisous-
Noires dans la Numidie ; se mit & la téie de la conju-
ration , dont une fernme était le principa! mobile.
(était Lucile , dame espagnole, qui sc trouvait alors
4 Carthage. Elle avait été fortement reprise par Céci-
lien , encore diacre , de I'espéce de culte qu’elle reni-
dait 3 un défunt, qu’clle regardail comme martyr,
mais que PEglise n’avait pas encore reconnu en cette
qualité. Luéile bralait du désir de se venger; elle était
riche, elle gagna plusieurs évéques, et ces évéques,
au nombre d’environ soixante-dix, réunis 4 Secundus,
primat de Numidie, déposiérent Cécilien, et éiurent &
sa place Majorin, ancien serviteur de Lucile; Majorin
fut sacré de la main de Donat. '

II. Cependant Cécilien se maintenait stir son siége;
les donatistes eurent alors recours & 'empereur Cons-
tantin, quirenvoya le jugement de cetie coutestation
au pape St.- Melchiade ; et celui-ci, vers I'an 315 ou
316, dans un concile composé de dix-neuf évéques,
valida Pordination de Céciiien. Mécontenlts de cette
sentetice , les schismatiques s’adressérent de nouvean
a Constantin, qui mit tout en usage pout calmer levr
ressentiment, et n’y put réussir. Et comme les dona-
tistes insistaient, il ordonna au proconsul d’Afrique,
Elien, d’informer a 'effet de savoir si Félix, qui avait
ordenné Cécilien , élait réellement coupable du crime
qu’on lui imputait, C'est-a-dire d’avoir remis aux ide-
latres les livies saints. Les conjurés, instruits de celte
décision , gagneérent 4 prix d’argent un notaire appelé
Jugence, pour déposer contre Félix. Mais goand le
notaire fat en présence du procamnsul, it déclara que
Félix et Cécilien étaient innocents. L’empereurne s’en
tint pas 13, et voulut donner aux doratisies une satis-
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faction compléte; il ordenna qu’'un nouveau concile
se¢ réunit dans la ville d’Arles, et les deux accusés fu-
rent encore déclarés innocents.

111. Cependant les donatistes, loin de se calmer,
augmentaient en nombre et en puissance, et comme
le dit Fleury, le schisme s’étendit jasqu’a Rome. Mal-~
heurensement au schisme se joignit Phérésie ; Thérésie
avait pour fauleur le second Donat, surnommé le
Grand, qui, encore tout imprégné de 'hérésie arienne,
comme le dit St.-Augustin (de heeves. cap. 69.) avait
suceédé & Majorin, et s’était ainsi emparé de 1'évéché
de Carthage. Ce fot alors que cctte hérésie nouvelle
commenca de se répandre cn Afrique. Elle consistait
toute en un faux principe d’olr sortaient plusieurs con-
séquences erronnées. Ce principe, c'élait que I'Eglise
ne se compose que des bons, et que les méchants sont
hors de I'Eglise, ce qu’on cherchait 4 prouver par ce
texte de St.-Paul, ol il est dit que I'Eglise de Jésus-
Ghrist n’a point de tache : Christus dilewit Ecclesiam , ¢t
seipsum tradidit pro ed... utexhiberet ipse sibi gloriosam Ec-
clesiam, non habentem maculam aut rugam,eic, (Ephes, v.
25. 27.) et par cet autre texte de I’Apocalypse : Non
intrabit in eam aliquid coinquinatum. (Ap. xx1. 27.) De
ce principe on tirait denx ¢onséquences qui, I'ane et
Pautre étoient hérétiques, savoir: 1°. que I'Eglise ro-
maioe avait péri, parce que le pape et les évéques
ayant admis a ieur communion les deux coupables,
Félix et Cécilien, I'Eglise avait ¢té corrompue par eux
et souillée par la contagion, et qu'elle n’était restée
pure que dans celte parlie dé I'Afrique,oli Pautorité de
Donat était reconnue et suivie ; pour prouver cette
proposition, ils invoyquaient les paroles de I'Epouse
des Cantiques : Indica miki quem diligit anima mea, ubi
pascas 5 ubi cubes in meridie. (Cant. 1. 6.) Les conatistes
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appliquaient ce passage 4 I'Afrique qui sc trouve située
4 la partie méridionale du monde; 2° la seconde con-
séquence du principe accueilli par les donatistes,
¢’était que tout baptéme administré hors de I’Eglise de
Donat, était nul, comame provenant d'une Eglise qui
avait déja péri. Aussi rebaptisaient-ils tous ceux qui
n’avaient pas recu le Sacrement de leurs mains.

1V .Mais ces deux conséquences étaient évidemment
mauvaises, puisque la proposition de laquelle on les
tirait était fausse. Dans la conférence qui eut lieu
dans la suite et dont nous parlerons bientét, St.-Au-
gustin prouva aux donatistes qu’il n’est point vrai que
I'Eglise ne consiste que dans 1'union des bons seuls;
que les passages de St.-Paul et de St.-Jean olr il est
parlé de 'Eglise sans tache ne doivent s’entendre que
de I'¥glise triomphante, non de PEglise militante;
car en parlant de celle-ci, le Seigneur a dit en plu-
sieurs endroits qu’elle se compose des bons et des
mauvais, puisqu’il la corpare tantot i une aire, ot le
blé se trouve mélé avec la paille, tantét & un champ
enctemenceé. El permundabit aream suam et congregabit
triticum suam in horreum, paleas autem comburet igni
inevtinguibili. (Matth, ns. 12.) Sinile ulraque crescere
usqud a messem o et in lempore messis dicam messoribus :
Colligite primdm zizania et alligale ea in fasciculos ad com-
burendum ; trilicum autem congregate in horreum meum.
(Matth. xi. 30. vide Nat. Alex. tom. 9 diss. 31.)

V. Quand les donatistes furent devenus hérétiques,
ils tomberent dans les plus coupables excés, abattant
les antels des catholiques, brisant les vases sacrés,
répandant sur le sol le saint chréme, donnant aux
chiens les hostics consacrées. Mais remarquons ce
que rapporte la-dessus St.-Optat de Mileve. (lib. 2.
de Donat. ) Iidem canes accensi rabie ipsos dominos suos ;
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quasi latrones sancti corporis, denle vindicd tangudm igno-
tos et inimicos laniaverunt. Leur cruauté ne s’exergait
pas seulement contre ies vivauts, ils allaient jusqu’a
insuller aux tembeaux et &4 exhumer les cadavres. Ce
fut vers ce temps, dit-on, que des donatistes sortirent
les circoncellioniens, qui eurent pour chefs Masside
et Fase; on les appelait ainsi, parce que des environs
ils accouraient dans lintérieur des villes. Donat les
nommait chefs des saints; ils se vantaient d’¢tre
les redresseurs des torts et des injustices. En consé-
quepce, ils donnaient sans motif la liberté aux escla-
ves, el trés-injustement, ilsdéchargeaient tousles débi-
teurs de leurs dettes. Craels et fanatiques, ils allaient
tovjours armés et par troupes, ils luaient quiconque
refusait de partager leurs croyances. Ce qu'ily avait
de plus extraordinaire, o’¢tait de voir souvent leur fa-
natisme se tourrer contre cux-mémes ; tanlot ils
s’assommaicnt volontairement ; tantdi ils se précipi-
taiect du haat des rochers; d’autres se jetaient dans
le feu, se moyaient, sc coupaient ia gorge, el avant de
se livrer 4 ces actes de superstitieux Jésespeir, ils tas
chaient d’engager les autres & les imiter ; ils mouraient
martyrs, disaient-ils; il fallait dire : martyrs du dé-
mon. A Uexemple de leurs maris, les femmes don-
naient dans les mémes folies; quelques unes, dit
St.-Augustin, pres de devenir méres, sélangaient
dans des précipices. Les évéques donatistes blamaient
ces exces ; souvent méme ils imploraient 'intervention
des magistrats, pour préserver ces malheureuxde leur
propre fureur; mais ils ne pouvaient nier qu¢ ce ne
fussent la les frnits de leurs maximss, et que ces in-
senats ne perissent viciimes des fausses doctrines dont
ils les avaient pénéirds. ( Fleury tom. u. lib. 2. Her-
mant. cap. 81.)
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V1. Les empereurs Constantin et Constant, succes-
seurs de Constantin-le-Grand ct de Valentinien, cher-
chérent, par des lois et des réglements rigoureux a
réprimer 'insolence et I'obstination dcs donatistes, et
leurs soins eurent peu de succés. Toutefois, vers le
commencement du Vesiécle, sous le régne d'Hono-
rius, comme les donatistes abusaient plus que jamais -
de la liberté qu'avaient les hérétiques de manifester
et de professer leurs errcurs; les évéques d’Afrique
s’adressérent 4 Pempereur, pour qu'il réprimit leur
licence croissante, et ils Pubtinrent. Honorius fit pu-
blier la loi, ( c’est Ia 51 du cede Théodosien ) qui pro-
hibe I'excreice de touts religion autre que la religion
catholique, sous peine de la confiscation des bicns et
méme de la vie; contre quiconque ferait partie de
quelque réunion, dont I'ebjet serait de conférer sur des
matieres religieuses, ou d’'exercer le culte proscrit ; et
pour ce qui concernait les donatistes, le tribun Mar-
cellin , homme non moins prudent qu’éclairé, recut
Pordre de se rendre en Afrique, de réunira Carthage
tous les évéques catholiques et donatistes, et d’cuvrir
des conférences pour éclaircir ’erreur, faire connai-
tre la vérité et jeter les fondements d’une paix com-
mune. Les donatistes refusérent d’abord de paraitre &
ces conférences; de nouvecaux ordres d'Hunorius les
y contraignirent. 1ls se rendirent & Carthage, et la
réunion eut lieu aux thermes Gargiliens. Les évéques
donatistes étaient au nombre de 279 les catholiques
de 286. Pour éviter la confusion, Marcellin ne voulut
pas d’'une assemblée aussi mombreuse; il ordonna
quelle se composerait de trente-six évéques seule-
ment, dix-huit de chaque coté. Les schismatiques se
monirérent mécontents des mesures prises par le tri-
bun. Ils ne cherchérent alors qua rendre la confé-
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rence illusoire, en posant ua grand rombre de ques~
tions inutiles, ot en évitant de traiter la question
essenticlle, quelle élait la véritable I:ngisc. Un jour
pourtant, ils s’y trouvérent engages sans le vouloir,
au point yw'ils ne purent s'empécher de se plaindre,
en disant : Nous voild inscnsiblement conduits & nous
occuper du fond. Ce fut alors, comme nous l'avons
dit. plus haut, que St.-Augustin établit clairement
que PEglise ne sc compose pas seulement des bons
comme lcs donatistes le prétendaient, mais qu’il y a
dans I'Eglisc des bons et des méchants, commz on
voit dans Vaire le grain meélé avec la paille. (Orsin.
xvint et 19, ex S. Augustino.) Enfin aprés de longs dé-
bats, Marcellin prononca en faveur des catholiques.

V1I. Beaucoup de schismatiques se convertirent ;
d’autres s’obslinérent et en agpelérent i Honorius,
qui, loin de leur donner audience, les cendamna i
une forte amende, menacant de Pexil les évéques et
les prétres récalcitrants, &'ils persistaient i se tenir
séparés de I'fglise catholiqae. Les donatistes furieux,
s’en prirent aux catholiques. Ils firent périr Restitote,
qui s'était déclaré champion de I’Eglise, et ils agirent
aupres du comte Morin, pour qu'il envovat St.-Maz-
cellin au supplice, ce qui n’arriva malheurcusement
que trop; car le comte Morin, sous prétexte que Mar-
cellin avait trempé dans la révolte d’Héraclien, ce
qui n’était point, et quoiqu’il et danné sa parole
ason ami Cécilien de meltre en liberté St.-Marcellin
ct son frére Aprinsius, arrété pour la méme cause. Le
comte Mcrin £t décapiter les deux fréres dans un lien
isolé, s'il faut en eroire Orsi (n. xxvin et 29.) qui
Vaffirme d’aprés Orose, St.-Jérdme et St.-Angustin.

Ainsi Marcelin motrut martyr. Quant & Morin, il
XX. [|
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porta la peine de son injustice ; nen seuleément Hono-
rius le rappeia d’Afrique, mais encore il le dépouilla
de toutes ses dignités. Dans le I cencile de Carthaze
de Pan 348 o¢u 349, lcs évéques catholiques, dit Her—
rrant (eap. 99.) sc réunirent en grand nombre , pour
rendre graces au Seigneur de ce que la secte des do-
natistes venait de s’éteindre , par la réconciliation des
évéques schismatiques avec I'Eglise. 1] fat défendu par
cc concile, de redonner le baptéme & ceux qni I'a-
vaient regu au.nom de la Trinité, contre l'opinion des
donatistes , qai prétendaieut que tout baptéme était
nul, s'il avait ét¢é donné bors de levr communion, I1
fat ¢galement défendu - d’honorer ccmme marlyrs
ceux qui s'étaient suicidés; on permit seulement de
leur donner par compassion la sépulture. Toutefois
les donatistes formérent encore une secte , it le car-
dinal Baronivs, jusquau temps de Geégoire-le-Grand,
qui fit les plus grands efforts pour les anéantir. En un
mot, ajoute lc méme écrivain, (an. pxcvi. n. 16 et
seq. ) on peut dire que ces héréliques ont ruiné 'iglise
&’ Afrigre.
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Article 2.,

De I’hérésie d’Arius.

g. L

Piincipes d’Arius , il est condamné par le concile de Nicée,

VIIL. Arius ndquit daus la Cyrénaique. L’espérance
d’obtenir quelque charge dans I'Eglise le conduisit &
Alexandrie. II était verzé dans la connaissance des let-
tres et dans les sciences profanes. Il avait des manié-
res trés-affables, mais, dit Baronius, (a. 319.) il était
d'une laideur repoussante; il montrait d’ailleurs une
grande ambition de renommée et de gloire et beau-
coup de gout pour les changements et les innovations.
1 fut d’abord attaché & Mélésius, évéque de Lycope-
lis, dans I'Egypte supérieure , on Thébaide. Mélésius,
dés le commencement- du quatritme si¢cle, avait
élevé un schisme dans I'glise, non qu'il edt avancé
ou soutenu des erreurs en matidre de foi, mais parce
que, déposé pour plusieurs délits par St.-Pierre , évé-
que d’Alexandric, il avait usurpé plusienrs priviléges,
attachds & I'épiscopat de St.-Picrre. Arius, convaincn
que son adhésion an parti de Mélésius ne lui procu-
rerait aucun des avantages quw’il cherchait, se rap-
procha de St.-Pierre, qui 'éleva au diaconat; mais
celui-ci informé au bout de quelgue temps, que le
nouveau diacre n’avait pas cess¢ de communiquer
avec Meélésing , Uexpulsa d’Alexandrie. Lorsgue
St.-Pierre fut jeté dans la prison, del il ne sortit que
pecur aller cueillir les palmes du martyre, Arius insista
pour étre regu auprés de lui, mais s’il faut en croire
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Baronius, (ccex. an. 4 et 5.) Jésus-Christ apparui &
St.-Pierre, et lui montrant ses vélements déchirés;
Hunc miki scidit Arius ; dit-il, preecare omniné ne eum in
communionem recipias. Le P. Noel Alexandre révoque
en doute cette vision; il est juste pourtant de dire que
les vaisons qu'il donne & 'appui de sen opinion, sont
loiu de paraitre convaincantes. Au surplns, cetle vi-
sion est décrite dans le bréviaire, - au 26 décembre,
jour de la féte de St.-Pierre. Quant 4 ce yui concerne
Arius, Achille , successeur de St.-Pierre au siége d’A~
lexandrie, lui conféra la prétrise, et lui confia méme
une église paroissiale de la ville. Aprés la mort d’A-
chille, Arius se mit sur les rangs, pour obtenir sa dé-
pouille; mais en lci préféra St.-Alexandre, qui joi-
gnait & une conduile irréprochable des connaissances
trés-étendues. Arius élait déja vicux, dit Fleury, mais
Yage ue le préserva pas de 'envie 5 ¢t non seulement
il censura.les nceurs d’Alexaudr.e, mais encore ses
doctrines; il lui reprochait d’cnseigner : qque le Verbe,
fils de Dieu, étaitl ¢égal au Pére, qui avait engendré
de toute éternité, et qu’il étail de la méme nature, de
la méme substance. C’4tait 1a, Jisait Aﬁus, 'a doc-
trine crronnée de Sabellius. Pour combatire ces er-
rcurs prétendues, il avanga des erreurs réelles; il
soulint par exemple : que le Verke n'était point ab
wlerno, mais que le Pére Vavait liré du néant, et créd
comme il avait créé Thomme; que le Christ ayant
I'usage de son librs arbitre, était par cela méme sujet
au <hangement, et qu’il aurait pu choisir le vice;
mais quayant embrassé Ia vertu, ct pratiqué de bon-
nos ceuvres, le Pére pour I'en récompenser, P'avait
fait participer a la nature divine, Ini donnant les ti-
tres de Fils, de Verbe et de Sagesse. Ces propositions
dit Noel Alexaudre, sont toutes renfermées dans un
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ouvrage d’Arius, intitulé Thalie, dans une épitre qu’il
écrivit & St.-Alexaandre, rapportée par St.-Athanase,
et dans I'épitic synodique du concile de Nicée a Vé-
glise d’Alexandrie, mentionaée par St.-Epiphane,
Socrate et Théodoret. Le méie derivain ajoute, d’a-
pres St.-Athanase et Théodoret, qu’Arius enseignait
que dans Yincarnation , le Verbe avait pris un corps,
mais n'avait pas pris d'ame, parce que sa divinité lui
en avait lenu lieu.

I1X. Arius avait d’abord us¢ de circonspection dans
Penseignement de ses doctrines; mais devenu plus
audacieux, il commenga & les précher publiguement
dans sa paroisse. St.-Alexandre 1dcha de le ramener
par de sages remontrances; voyant qu'elles étaient
inntiles, il eut recours a des moyvens plus violenis; et
comme les erreurs d’Arius s’étaient propagées, au
point que plusiears évéques s’en trouvaient infectés,
principalement Secundus de Ptolémais , et Théon de
Marmarique , St.-Alexandre convojua vers I'an 320,
un synode & Alexandrie. Cent évéques environ s’y
trouvérent, outre les prétres; ils venaient de la Lybie
ct de I'ligypte. Arius y fut appelé, et loin de rétracter
ses erreurs, il les sottint audacieusement; cc qui fut
cause quc les Péres du synode pronoucércut anathéme
sur lui et sur ses parlisans. Le patriarche éerivit en-
suite une circulairc a tous les évéques de la chré-
tienté, pour leur donner avis de la décision du synode.
La condamnation prononcée contre Arius ne fit que
laffermir davs son obstinalion, et il ne chercha qu’a
augmenter lc nombre de ses prosélytes. Il sédaisit beau-
coup de personues des deux sexes, et 8’il fauten croire
Théudaret, il fit servir ces femmes & ses plaisirs. 1l se
plaga aussi seus la pratection d’Ensébe de Nicomédie,
homme puissant et éclairé, mais pervers; i apris
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avoir abandonn¢ P’évéché de Bérite , s’empara d7 celui
de Nicomédie, protégé par Constance, sceur de em-
pereur Constantin. Eusébe écrivit & St.-Alexandre en
faveur d’Arius; mais ie patriarche fut inflexible : Arins
et ses disciples furent contraints de sortir d'Alexan-
drie. (Socrat. L. 1. cap. 6. Orsi n. 9. Fleury. efc.)

X. Arius se retira dane la Palestine, ol il parvint
par ses manceuyres, a gagner plusieurs évéques de
cette contrée ainsi que dcs provinces voisines. Eusébe
de Césarée, Aétius de Lidda, Paulin de Tyr, Grégoire
de Bérite, Théodote de Laodicée, Athanase d’Ana-
zarbe, s'inscrivirent paimi ses disciples. Le patriar-
che informé de ces résultats, se plaignit vivement, et
la plupart des évéques, touchés de ses remontrances,
8’éloignérent d’Arius, qui se rendit alors aupres d’Eu-
stbe de Nicomcédie. Ce fut dans la retraite qu’Eusébe
Yui procura, qu’il composa son infime livee de Thalie,
qu’il remplit d’une part de pasquinades et de quoli-
bets, et de Yautre de proposilions subversives de la
foi, afin que le venin de I'hérésie pat s’insinuer dans
dans les dmes, & la faveur de I'amuscment offert a V'i-
magination fascinée des lecteuis. (Sanct. Ath. Apoll.
15.) Eustébe convoqua un synode dans la Bythinie,
tous les évéques fauteurs d’Arius sy trouveérent; ils
écrivirent au patriarche d’Alexandrie, et ils ne purent
rien obtenir.

XI. Ce fuat vers ce temps, que Constantin remporta
sur Licinius la grande victoire qui assura la paix de
I’empire,, mais quand il fut prés de Nicomédie, il ap-
prit les divisions qui existaient entre Alexandre et
Arius, et cette nouvelle lui causa la plus vive douleur.
Eustbe avait été le premier a Ia porter 4 Pempercur;
il Tui avait parlé de la question qu'on agitait, comme
J'une chose peu imporlante, qui ne touchait nulle-
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yoent au fond de la croyance , et il lui avait fait entcn-
dre quc la seule chose 4 faire, c’était d’imposer si-
lence aux deux partis. C’était donc peu de chase, que
de meltre e question la divinité de Jésus~Christ. Ce
fut tovjours l'art des hérétiques de persuader aux au-
tres, que les dogmes qu’ils combatlent n’ont riea
d'essentiel. L'empereur trompé par Eusebe, écrivit a
St.-Alexandre, pour lui reprocher les troubles qui
avaient éclaté dans ’Eglise, et I'engager & laisser les
opinions libres. Cependant, comme ces troubles loin
de s’apaiser n’avaient fait gue s'accroitre, Osius de-
depuis trente ans ¢véque de Cordoue en Espague, {ut
envoyé sur les lieux par St.-Sylvestre, snivant Baro-
nius et Van-Ranst, ou par Constaniin, suivant Fleury
et Noel Alexandre, d’aprés Socrate, Eusébe, Soze-
meéne et Théodoret. C’était un homme sage, éclairé,
4prouvé par de longues persécutions au temps de
Maximilien. Quand il fut arrivé en Afrique, voyant que
{e mal était grand , il réanit de concert avec le patriar-
che un synode d’évéques; Arius et ses partisans furent
de nouveaun excommuniés, et leurs erreurs condam-~
ndes. i

XIL Arius, aprés cette condamnation nouvelle,
£erivit & Pempereur pour sa propre défense; mais
Constantin qui connaissait.alors ses doctrines, lui ré-
pondit par une longue letire , qui méme par son ordre
fut rendue publique; Arius y ¢tait traité de méchant
et de fou. Les aricns cn congurent tant de dépit, que
dans un acces de fureur ils mutilerent une statue de
Constanlin. Excité par ses ministres &4 venger cette
injure, Pempereur dit en riant et se touchantla figure:
Je vous assure que jc ne me sens aucun mal. (Orsi 1.
xn. n. 24.) 11 défendit toutes poursuites contre les au-
feurs du fait. Toutefois, s’apercevant que le feu dela
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discorde ne s’éteignait pas, il résolct d’assembler un
concile général & Nicée en Bythinie, afin Je trouver
un reméde au mal qui affligeait PFglise. Eu consé-
quence, il invita tous les évéques de la chrétienté A se
trouver dans cette ville, ¢t il les indemnisa des frais
du voyage. (Fleury L 11. n. 1. Orsi 12, 25.) Les pré-
lats - se rendirent volontiers a Pinvitation de 'empe-
reur, si bien que dans le courant de I'an 325, il se
trouva dans Nicée 318 évéques, 4 ce quassurent Noel
Alexandre et St.-Ambroise , conire Eus¢be, nui pré-
tend qu'ils n’étaien. que 250. Quelle gloire pcur la foi
chrétienne, que cette assemblée nombreuse de saints
prélats, parmi lesquels on voyait beaucoup de confes-
seurs et de marlyrs : St-Paphnuce, évéque de la
Thébaide, qui sous Maximin avait perdu Peeil droit et
eu le coude-pied gauche briilé; St.-Paul évéque de
Néocésarde, qui, par ordrc de Licinius avail été privé
de 'usage de ses mains, au moyen d’un fer chaud, qui
en avait briilé tous les nerfs; St.-Potamon évéque
d’'Héraclée, pareillement privé d’un ceil, et bsaucoup
d’autres ccclésiastiques . que les idolatres avaient tour-
mentés ! (Theod. L. '1. ¢. 7. Fleury 11. 2. Orsi 11. 26.)

XI1II. Pour scconder les pieuses intentions de 'em-
pereur, St.-Sylvestre autorisa le concile , et comme il
ne pouvait s’y rendre A cause de son grand dge, ily
envoya deux prétres romains, Viion et Vincent, en
qualité de légats, et Osius évéque de Cordoue, qu'il
chargea de le présider et de le régulariser. Tillemont
dans son histoire semble douter de ce dernier fait;
mais Socrate, Noel Alexandre, Orsi, Fleury ct méme
le protestant Maclaine l¢ regardert comme posilif,
par le motif qu’on voit en promiére ligne la signature
@ Osius. D'ailleurs, ( St.-Ath. apol. de fuga ) donne &
ce prélat le titre de chef cu directeur du concile. I'n
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qud Synoda ille non duz el antesignanus fuit? Gelais-Ci-
zickne , historien du Ve siécle, parlent de ce concile,
sexprime ainsi : Ipse Osius qui Silvestri locum obtinebat,
und cum Vitone et Vincentio on illo- consessu adfuit. Le
synode s'ouvrit dans la grande église de Nicée, le 19
juin 325, ainsi que Pavance le cardinal Orsi , d’aprés
Popinion- la plus crmmnune; le congrés qui se tint
dans le palais méme de Conslantin et en sa présence,
n’eut pas lieu ada premitre session, comme Fleury
le prétend, mais & la derniére. Ou commenca par
examiner les propositions d’Arius, qu'un ordre de
Yempereur avait obligé de se rendre & Nicée; appelé a
rendre compte de ses opinions, il développa auda-
cieusement ses doctrines, soutint que le Fils de Dieu
ravait pas toujours été, quwil était sorti du néant
comme les antres hommer, 2t qu'il était capable de
changement, de verta et de vice. Il ue se trouva dans
Vassemblée que vingt-deux évéques fauteurs d’Arius;
encore leur nombre se réduisit-il d’abord 2 cing et
puis & deux; tous les autres saisis d’horreur lovsqu’ils
entendirent de tels blasphemes, se bouchérent les
oreilles pour exprimer leur indignation; toutefois il
fut décidé que les propositi~ns d’Arius seraicnt soi-
gueusement examinées. Ce fut dans cette occasion
que St.-Athanase, que St.-Alexandre, son évéque,
avait amené d'Alexsndric, moalra son zéle coura-
geux contre les hérétiques , qui, depuis cette époque,
le signalérent A la hatne de leur parti, et ne cessérent
de le persécuter durant loute sa vie. On lut au conciie
une lettre ’Eustbe de Nicomédie, dans laqueile il
montrait des opinions conformes A celles d’Arius,
Cette lettre fut déchirée en présence de ce dernier et
4 sa grande cunfusion. Malgré cela, les eusébiens
continuérent de défendre les ductrines proscrites;
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mais ils se coutredisaient les uns les autres, et leurs )
réponses mémes pouvaient servir i les réfater.

X1V. Les catholiques adresserent diverses ques-
lions aux ariens; savoir : s'ils admettaient que le Fils
fiit en tout semblable au Pere; qu’il fit scon image ;
qu’il TGt subsistant avec le Pére; qu'il™ it de toute
éternité, immuable, vertu de Dieu et vrai Dieu. Dans
les commencements, les ariens montrérent de 1’hési-
tation ; ils ne savaient s’ils devaientadmettre tout ou
seulement une partie, dans les questions qu’on leur
udressait; 4 la fin les eusébiens répondirent, d'assez
mauvaise grace, qu’on .pouvait tout admettre, pour
ce qui était de similitude et d’image, puisqu’il est éorit
que 'homme est image et gloire de Dieu. Vir... imago
et gloria Dei est. (1. Cor. x1. 7.) Pour ce qui était de
co-existence avec le Fére, puisqu’il est éorit : In ipso
enim vivimus , et moremur, ¢, sumus. (Act. xvi. 18.)
gu’on pouvait bien dire gu'il a toujours été, car il est
dit de nous : Semper enim nos qui vivimus in mortem ira-
dimur propter Jesum. (2. Cor. 1v. 11.) ce qui signifie,
gue nous avons toujours été dansla pensée de Dieu;
qu’il est immuable, puisque I'Apétie a dit que ries ne
pouvait nous séparer de Pamour de Dieu: Neque mors,
neque vita polerit nos seporare d charitate Dei. (Rom. vin.
39.) qu’il estverlu de Dien, puisque ee nom a été
dcnné méme aux étres les plus abjects; vrai Dieu,
" puisque c’est A cause de ses mérites quele Fils a été
fait Dien, nom qu’au surplus on a souvent donné a
homme Ego dixi: dii estis. (Job x. 34. Fleury , loe.
cit. ) .
XV. Les Péres, voyant par ces réponses, que les
ariens savaienl toujours tirer de I’Ecritere le seas dont
ils avaient besoin, résolurent de n’'employer a 'avenir
qgae des mots qui n2 pussent donner lieu & aucun
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doute, 4 aucune fausse interprétation de la part de
leurs adversaires. Ce fut ainsi qu’ils introduisirent le
mot consubstantiel i la place du mot semblable, dans
leur profession ou symbole de la foi, le mot Omoou-
sion quils employerent, sigunifiant que le Fils n’était
pas sculement sembluble au Pere, mais qu'il était la
méme chose, la méme substance, ainsi qu'il Pa dit
lui-méme : Ego et ‘paler unum sumus. {Jo.x. 30.) Les
ariens résistérent de toutes leurs forces & Padmission
du mot consubstantiel, qui ne leur laissait plus aucun
subterfuge. 1ls firent plusieurs objections, dont nous
parlerons dans la réfutation que nous ferons de cette
hérésie.

XVI. A ia dernitre session, 'empercur qui voulait
assister a la conclusion du concile, voulut que Pas-
sembiée et lieu dans une salle de son palais. 1 se
rendit & cel effet de Nicomédie & Nicée ; & peine ar-
rivé, il reégut de plusieurs évéques des dénonciations
contre Jeurs cbllégues; et comme on lui demandait
de juger les accusés, il ordonna de jeter au feu tous
Ies actes d'accusation, en adressant aux accusateurs
ces paroles mémorables, rapportées par Noel Alexan-
dre (art. 1. § 2. ) d'aprés Rufin.(lib. 1. histor. cap. 1.)
Deus vos constituit sacerdoles et poleslalem dedit de nobis
quoque judicandi; et ided ns d vobis rectd judicamur. ¥ os
etenim nobis & Deo dati estis dii , el conveniens non est ut
homo judicet deos. Constantin ne voulut pas s’asseoir
sur le siége préparé pour lui, sans y avoir été autorisé
par les évéques. Aprés qu'il eut pris place et tous les
évéques aprés lui, un des assistants, on croit que ce
fut Eustache, évéque d’Antioche, prononga debout un
discours dans lequel i! Ioua le ztle religienx de I'empe-
reur, et rendit graces au ciel pour les victoires qu'il
avait remportées. Constantin & son teur pritla pa-
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role; et témoigna la satisfaction qu’il éprouvait de
voir Punion qui régnait parmi les Péres; il leur re-
commanda de la conserver. Il petmit ensuite A cha-
cun de parler, et en les entendant discuter les points
en litige, il louait les défenseurs de la foi, et blamait
la témérité de leurs adversaires. Ensuite les Péres
dresserent lenr symbole, qu’ils arrétérent dans les
termes suivanis, counme le dit Cabassus. (Not. cone.
pag. 88. ex 5. Athan. Socrat. Rufin et Theod ) Cre-
" dimus in unum Deum Patrem omnipotentem , omnium visi-
bilium et invisibilium factorem ; et in unum Dominum
desum Christum. filium Dei, ex Patre natum unigenitum,
Deum ex Deo, lumen de lumine, Deum verum ex Deo veros
natum non factum ; consubsiaatialem Patri ; per que'm om-
nia factt sunt in calo el in lervd ; qui propter nos homines
et propter nostram salutem descendit et incarnatus est, et
homo fuctus: passus est et resurvexil lertid die, et ascendit
in caelos ; et iterdon venturus est judicare vivos ¢t mortuos ;
el in Spiritum Sanctum. Ce symbole fut composé par
Osius, comme le dit St.-Athanase, (hist. Arian. n.
42.) et récité dans le synode; stccessivement ana-
théme fnt prononcé confre gquicongue soutenait que
le Fils de Dieu erat aliquandd, quandd non erat ; el ante-
qudm nasceretur non erat ; et quia ex iis que non sunt
facius est; aut ex alié substanlid vel essentid dicunt esse;
vel creatum , vel mulabilem , vel convertibilem filivm Dei,
Baronius préterd que le concile voulut qu'en ajoutat
a l’hymnc : Gloria Patri et Filio et Spiritui Sancto, les
mols suivants : Sicut evat in principio el nunc et semper ,
et in secula seculorum. Amen. : .

XVII. Lesévéques opposants turent d’abord vingt-
deux, puis dix-sept, suivant Sozoméne, (1. 1. cap. 28)
mais de coux-ci, douze effrayés par les menaces de
Constantin, et craignant la déposition et I'exil, se ré-
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tractérenl ; les seuls qui persistérent, furent les évé-
ques de Nicomddie, de Nicée, de Chalcédoine ; de
Marmarigre et de Ptolémais; encere les trois pre-
mwiers finirent-ils par donuer leur adhésion, Théon de
Marmarique et Secundus de Ptolémais souffrirent la
déposition et V'exil. Si ces denx prélats furent témé-
raires, ils eurent au moins plus de sincérité que leurs
confréres, qui par la suite devinrent ardents persécu-
teurs des catholiques; parmi eux se fit suttout remar-
quer El{sébe de Césarée, qui, dans une épitic adres-
sée i ses diocésains , s'excuse d’avoir sigré 1s formule
da symbole apprbuvé par le synode, en disant qu’fl
Pavait fait pour ne point empécher la paix de s'éta-
blir ; qu'au surplus le concile avait approuvé la for-
mule proposée par Enstbe de Nicomédie, ce qui était
tout-a-fait contraire a la vérité, puisque la lettre qui
la coutenait avait été publiquement lacéree; que le
mot consubstanticl n’avait été ajouté que par ordre de
Yempereur, ce qui n’était pas moins faux, puisqu’il
ne fut ajouté qu’aprés mice délibération, et en quel-
que sorte comxne une pierre de touche, peour distin-
guer les calholiques des ariens; que les Péres en
recevant ce mct, n’avaient pas voulu dire autre chose,
si ce n’est que le Fils procédait da Pére, ¢t non que le
Fils fat partie de Ia méme substance; que ces antres
mots autum non factum,signifiaient senlement que le Fils
o’avait pas €té fait comme les autres créatures, qui
furent ensuite formées par Jui, mais qu’il était d’une
nalure plas ¢minente; qu'enfin si le concile avait
anathématisé ceux qui disaieat quele Fils avait été tiré
dn néant, et qu’il n’était pas avant d’avoir été engen-
dré, c’étaii parce que ces expressions n’avaient pas été
emplcyées dans P'Ecriture, et d'un autre cété parce
que le Fils, biecp que non-existant avant d'élrc engen-
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dré, n’en était pas moins dans la puissance du Pere,
qui fut toujours le créateur de toutes les choses. C’est
d’apres les termes de cette lettre, que St.-Jéréme,
{ epist. ad Ctesiphon. ) s'exprime ainsi : Eusebiom
fuisse arianum nemo est qui nesciat. Les Péres da VII® sy-
node, session VI, unt dit de méme : Quis ignorat quid
Eusebias Pamphiti in reprobum sensun traditus, ejtsdem
opinionis fuerit cum his qui Arii impietatem secati sunt?
Valésius, il cst vrai, prétend que les Péres ne s’expri-
meérent ainsi qu’incidemment ; mais on répond a4 Va-
lésins, (Jucnin. theol. tom. ni. a. 4.) que le synode
ne se prononga de_la sorte qu'aprés s’étre autorisé de
plusieurs passages d’Eustbe. '

XVIIL, Arius, bien qu’abandonné de tous, & l'ex-
ception des deux ¢véques récalcitrants de Marmarique
et de Ptolémais, conlinua de défendre ses doctrines,
ce qui le fit excommunier par le concile et reléguer
par Copstantin dans I'lilyrie. Les écrits d’Arius et
principalement son détestable livre de Thalie, furent
pareillement condamnés par les éviques et par 'em-
pereur, qui ordonna par un édit dont les dispositions
s’étendaient A tout 'empire, que les ouvrages d’Arius
fussent partout livrés aux flamymes; et prononga eon-
tre les contrevenants la peine de mort. ( Fleury tom.
u. 11. 24. Orsi tom. 5. 12, 42.)

XIX. Aprés avoir ainsi condamné les doctrines
d’Arius, le coucile suspendit I'évéque de Lycopolis,
Mélese, et le dépouilla principalement du droit de
conférer les ordres; il permit pourtant que les disci-
ples de Mélése fussent admis a la communion de I'E-
glise,, en abjurant le schisme et les doctrines de leur
mattre. (Noel Alex. a. 1v. 2.)

XX, Quant 2 la question qu’on agitait encore en
Asig au sujet du jour de la célébration de la Paque],
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te - concile défendit de célébrer cette féle 4 Pavenir,
suivant le rite judaique, an 14° jour de la lune, mais
suivaul 'usage de Romz, au premier dimanche qui
suit la quatorzieme lunaison postérisure & I'égninoxe.
Les Péres déclarérent au surplus, gne ce n’était pas
12 un article de foi, mais seulement un point de dis-
cipline, au litu qu’en parlant de la foi 4 'occarion de
I'hérésie d’Arius, ils dirent : Ainsi le croit I'Eglise, an
lieu qu’en ce -ui concerne la Pique, ils se contenté-
rent de ces mots : Nous avons ordonné eic. Ce décret
n’éprouva point d’opposition, ainsi que 'empercur ’af-
firme dans son édit sus-mentionné; toute I'Eglise s’y
soumit. (Euseb. hist. L. 1. ¢. 28, Socrat. 1.9.) On
croit que ce fut & cetle occasion que le concile adopta
le cycle de dix-neuf ans, invenlé par Méton, astro=
nome athénien, afin de pouvoir fixer régulitrement
les lunaisons de chaque annéc, attendu qu’au bout
de dix-nenf aus, elles reviennsnt toutes dans le
méme ordre. (Orsi t. v. 12, 42.)

XXI. Le concile fit vingt canons pour la discipline
de I'Eglisc ; disons ici quelques mots des principaux.
Le premier excluzit du sacerdoce ou déposait ceux
qui s’étaient volonlairement mutilés ; cette disposition
se dirigeait aatant contre I’hérésie de Valésius, qui
n’admetiait au rang des prosélytes que des eunuques,
que conlre ceux qui avraient cru permis, par amour
pour lachasteté, d’imiter Origéne. (Orsi ibid. 43.)
Par le troisitme, il fut défendu i tous les clercs d’ha=~
biter avsc @aulres femmes que leurs méres, leurs
seeurs ou tantes, ou telles du mceins qu’elles ne pus-
sen! fairé naitre le moindre soupgon. Le concile vou-
lait ¢tablir le célibat des évéques, des. prétres, des
diacres, et méme des sous-diacres, suivant Sozo-
meéae; mais il en fut dissuadé par St.-Paphnuce, qui



64 LE TBIOPHE

soutint avec furce qu’il suffisait que le mariage fit
prohibé A tous ceux qui auraient recu les ordres sa-
crés, mais qu'il serait trop dar d’obliger ceux qui déja
se trouvaient mariés, & se séparer de leurs fennxes.
Ce fut svr ces observations, dit Socrate, (1. 1. c. 11.)
que le concile revint de sa détermination, laissart &
chacun la liberté de garder sa femme ou de s’en sépa~
rer, selou Pinspiration de sa conscience. Mais, suivant
le cardinal Orsi, qui s’appuie sur Pautorité de St.-Epi-
phaue, contemp:rain du concile et dc St.-Jéréme,
né peu de temps aprés, le fait attesté par Socrate est
au moins douleux, puisque ces deux saints docleurs
affirment, qu’on n’admettait aux crdres que les hom-
mes non marids ou ceux qui se séparaient de leurs
femmes. 11 fut réglé par le IV® canon que le sacre des
évéques et lien A Pavenir en présence de tous les
évéques de la méme province, ou du moins par trois
de ces évéques, nantis du consentement des autres,
sauf le droit towjours subsistant du métropolilain, de
confirmer ou de rejeter. ( Orsi ibid. 45.) Ti est dit dans
le VI* canon qu’on doit conserver levrs priviléges auvx
siéges des patriarches, principalement au siége d’Ale-
xandrie, 4 cause de sa juridiction sur tous les évéques
de I’Egypte, dcla Lybie, et de la Pentapole, & 'exem-
ple dc I'évéque de Rome, qui a une juridiction sera-
blable sur toutes les églises de son patriarchat. Nocl
Alexandre démontre dans une dissertation spéciale’,
que ce canon ne porte aucun obstacle i la suprématie
du pontife romain ; il rapporte ¢ntre autres preaves,
le VI° du concile de Chalcédoine, ol il est dit ; Ecclesia
romana semper habuit primatum. Noel ajoute ensuite
ces mots : Id luculentids ex eo confirmatur quid post san-
citum canonem , romanus episcopus , et de personis aliorum
patriarcharwm et desententiis ab ipsislatis judiciumtulit; nec
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tpsumt 5 eam ob rem uswrpate auctoritalis violatigue niceni
canonis secii coarguit aliyuis.

XXII. Enfin les Peres écrivirent & tcutes les églises
une lettre synodale pour leur donper avis de la con-
damnation d’Arius et de la décision prise relative~

_ment 4 ia fixativn de la féte de Paque. Ainsi sc ter~
mina le concile , mais avant que les évéques se
séparassent Constanlin voulut les réunir tous A sa
table; etil fit placer auprés de lui ceux qui avaient
souffert pour la foi, nese lassant pas de baiser res-
pectueusement les cicatrices de leurs blessures. 11
distribua ensuite des largesses 4 ses convives et il ne
les congédia gu’aprés leur avoir fortement recoms-
mandé la concorde. (Orsi 1. xa1. n. 53. ) Eusébe et
Téogni évéques de Nicomédie et de Nicée, furent relé-
guésdans les Gaules et remplacés par Ansion et Ores-
tus. {Exod. 54.) Mais peu de temps s’était écoulé,
lorsque les évéques de lear parti firent bien voir qu’ils

n’avaient accepté gque par force les décisions du con-
cile.

S IL

Evénements jusqu'a Ia mort de Constantin,

XXIIL. La mort de St.-Alexandre, arrivée Pan 326,
donna lieu 4 Pélection de St.-Athanase pour remplir
le siége patriarchal d’Alexandrie. 11 avait été choisi par
les évéques, aux acclamatiors de la population en-
tiere: mais le saint personnage voulut se soustraire &
Phonneur qu'il reccvait; ses amis Parrachérent a sa
relraile, et le ramenerent d sou église d’Alexandric ,
aua grand déplaisir des ariens qui, ne pouvant faire

XX, 5



66 LE TRIOMPHE

antrement, se vengérent par des calomnies. Daus e
méme temps, Bustbe et Téogud firent agir aupres de
Constantin, et ils envoyérent aux principaux évéques
de I'Orient une feinte rétractation. Réintégiés dans
leurs évéchés, ils travaillirent de loutl leur pouvoir &
rétablir les affaires &' Arius. Eustbe réussil mnéme daus
vn conciliabule tenu dans Anlioche A faire déposer
St.-Eustache , évéque de cette ville, et 'un de ses plus
grands adversaires, sur la fausse accusation d’adul~
tére, qui n'avait d’autres preuves que la déclaration
d’une femme perdue. La calomnie, il est vrai, ne
tarda pas a se découvrir, parce que cetle femme dtant
tombée malade, confessa les coupables manceuvres
qu’on avait employées pout obtenir son témoignage.
(Theod. 1. 1. t. 22.} St.-Eustache n’en fut pas moins
déposé, banni et successivement remplacé par Paulin
de Tyr, Eularius et Eusétbe de Césarde, qui depuis
long-temps #’était introduit frauduleusemeat daus
Péglise d’Antioche. Toutefois ; Eustbe refusa sa nou-
velle lignité; il entrait dans ses vues de rester & Césa-
rée ; on lui subrogea Ephron, puis Flacille, tous deux
ariens. Baucoup de catholiques d’Antioche évitérent
toute communication avec ces évéques inirus. D’un
antre coté, Eusébe. de Nicomédie fit rentrer Arius en
grace avec Coustantin; il parvial méme 3 ménager
son retour 4 Alexandrie parlemoyen d'un prétre arien,
qui avait acquis la confiance de Constance , seeur de
I’empereur, et qui engagca celte princesse 4 deman-
der avant de miourir 4 son frére la graced’Arius. L'em-
pereur zyant répondu qu’il pardonnerait, si Arias
voulait se soumetire au déeret du concile de Nicée.
Arius fut mandé 3 Constantinople, oh il présenta a
Pempercuruneprofession de foi, dans laquelle il disait
croire, gelon 1'Ecriture, gue Jésus-Christ était Fils de
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Dieu, produit avant les siécles, Verbe par qui tountes
choses ont été faites. Constantin se paya de cette dé-
claration, croyant qu’Arius était de bonne foi; mais
il ne prit pas garde gue, dans sa profession de foi,
Arius avait omis le mot consubstantiel, et que ces au-
tres mots qu’il croyait selon 1'Ecriture, n’étaient qu’un
prétexte qu'il s’était ménagé pour pouvoir interpréter
& sa guise les termes trés-clairs de I'Ecriture , qui prou-
vent la divinité de JésuseChrist. Cependant Constan-
tin ne voulut le recevoir dans sa communion qu’aprés
avoir pris ’avis des évéques. Il chargea done le con-
cile qui se tenait a Tyr, duquel nous parlerons bientét,
d’examiner la professioa de foi d’Arius, etde consta~
ter ¢'il $'était amendé lai-méme. Le parti d’Busébe
¢tait trés-considérable a Tyr; aussi Arios y fut-il ac-
cueilli favorablement , et il fut admis sans difficulté a
la communion avec tous ses partisans.

XXIV. Yenons-en mainienant au conciliabule de
Tyr, ol les Eusébiens parvinrent a faire chasser Atha-
nase du siége d’Alexandrie. Mais avant de porler de
cette injuste déposilion, il est bon de dire que les
arieng travaillaient depuis long-temps a consommer
la ruine du saint patriarche, par d’infimes calomnies,
qw’on rapporta comme des faits avérés 3 empereur;
on P’accusait principalement d’aveir violé une vierge,
d’avoir tué Arséne, évéque d’Ipséte, dans la Thébaide;
d’aveir détrait un autel, et brisé un calice consacré.
Ces mémes gricfs furent reproduits au conciliabule de
Tyr. {Orsi, lib. xi1. n. 91 et seq.) Constantin avait fait
batir 4 Jérusalen la grande église de 1a Résurrection,
sur la demande A'Héléne , sa mere. Il envoya Pordre &
tous les évéques des environs de 8’y rendre, pour as-
sister & la consécration solennelle de cette église. Eu-
s¢be de Nicomédie lui suggéra A cette occasion de
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réusnir tous ces évéques en concile avant la cérémc=~
nie, afia de rétablir la paix générale. L’empereur, qui
aimait la paix , y consentit, et la ville de Tyr fut choi-
sic pour lien du congres; ce lieu étant jugé commode
-pour tous les évéques qui devaient se rendre & Jérosa-
lem. Easébe, qui avait conseillé cctie mesure, fit ap-
peler & Tyr tous les évéques de son parti. Sur envirou
soixante qui s’y trouverent, il n’y ent d'abord qu’un
tres-petit nombre de catholiques. St-Athanase y vint
plus tard avec plusieurs évéques d’Egypte, parmi les-
yuels on comptait Paphruce et Potamon, Le patﬁar—
che avait long-temps hésité, parce qu'il prévoyait
Porage qui allait fondre sar lui; mais il ful contraint
‘d'obéir aux ordres de empereur , qui alla jusqu’a le
menacer de l'exil. (Socrat. 1. 1, n. 28.) Eustbe obtint
de plus yue le comte Flavius assistat au concile, sous
prétexle d’y maintcnic le bon ordre, mais réellement
poar opprimer l¢ patriarche et ses amis; car Flavins
était arien, et il arrivait avec sa troupe, dans Uinten-
tion de sévir contre quicongue repousserait les doctri-
nes Jd’Eustbe.

XXV. L’inique synode commmenga, et St.- Athanase
qui, par sa dignit¢, avrait eu droit & la premiére
place, fut cbligé de rester debout comme un criminel
4 qui l'on impuie plusieurs délits. St.-Potamon ., indi-
gné, s'emporta contre Eusébe-de Césarée, qu’il voyait
assis derriére les juges; réponds-moi, Eusébe, s’¢cria-
t-il ; nous avons ét¢ eusemable dans la méme prison;
j’ai perdu mon il droit pour la défense de la foi, et
toi tu es sorti sain et sauf; sans avoir donné ancune
preuve de constance. Comment cela s’est-il fait ? N'as-
tu pas cédé pour obtenir cette faveur 4 12 volonté du
tyran ? Eusébe , irrité par cette apostrophe injurieuse,
ne chercha point  se jstifier; il s¢ contenta de rom-
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pre la conférence pour ce jour-la. Quand elle fut re-
prise, St.~Athanase déclara qu’il ne voulait pas etre
jugé par ses adversaires , mais ou n’eut ancun égard A
ses excuplions. Ses premiers accusateurs furent deux
évéques du parti de Mélése; les principaux griefs se
»rédnisirent au viol de la jeune vierge, an meurtre d’Ar-
séne, et A la destruction de ’autel et du calice. Ceite
dernicre accusation n’offrait pas aux ariens 'ombre
méme d'nne preuve, et il leur était impessible d’éta-
blir que le patriarche efit donné 'ordre de renverser
Tauctel et de briser 1e calice ; 2ussi sc rejetérent-ils sur
-les deux autres chefs, et surtout surle premier. Ils firent
comparaitre devant le synode la femme accusatrice,
el celte femme, vile prostituée, eut 'andace de soute-
nir Ja délation ; mais 'impesture fut bientdt décou-
verte. Un prétre d’Athanase , nommé Timothée ,
s’avanga vers cette fernme et fui dit : Comment oses-
tu soutenir que je t’ai violée ? Oui, répondit cette dé-
honiée, qui prit Timothée pour Athanase, qielle ne
connaissait pas, oui, c’est vous gui m’avez ravi 'hon-
neur. Ce fut par ce moyen, qu'avait suggéré & Atha-
nase la connaissanoe qu’on lui avait dennéde des ma-
nceuvres employées contre lui, que la vérité fut
découverte sur ce premicr point. H en fut de méme du
second, pour la preuve duquel les ariens exhibaient
une main, quw’ils prétendaient gu’Athanase lui-méme
avail détachéc du cadavre d’Arséne. Voici comment le
fait s’était passé. Le saint patriarche avait été depuis
long-temps accusé de ce meurtre, et Arséne, d’abord
complice des accusateurs, s’était caché pour faire
croire 3 sa mort ; mais cnsudte s’étant réconcilié avee
le patriarche, il se rendit secrétement A Tyr, et au
jour du jugement il se présenta an concile. Au mo-
ment ot les accusateurs d'Athanase montraient la
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main prétendue d’Arséne, Athanase leur demanda
8’ils avaient connu P'évéque d’Ipséie, et comme ils ré-
pondirent affirmativement, Arséne se montra. Les
accusateurs persistérent; ils prétendirent q’il dui avait
coupé une main ; Arséne alors fit voir ses deux mains,
Les cusébiens ne sachant plus que dire, prétendirent
que Papparition d’Arséne était 1'effet d’un sortilége et
qu'Athanasc élait magicien. Ensuite ils Paccusérent
d’avoir emprison:é, torturé, déposé plusieurs évéques
pour les .obliger de commaniquer avec lui. En un
mot , St.-Athanase fut coadamné et déposé. { Noel
Alex. t. viu. ¢. 3. a. 4.; Hermant, t. 1. c. 92.; Fleury,
1. 11. 48 et seq.) Athanase forma son recours devant
Yempereur ; il lui dénonga les manceuvres pratiquées
contre lui au concilé de Tyr. Constantin écrivit aux
évéques qui étaient creure rassemblés & Jérusalem,
et leur reprocha davoir obscurci la vérité, ou de 'avoir
empéchée de se montrer; il leur vidonua de ce ren-
dre & Constantinople ponr y donner compte de leur
conduite. Les cusébiens obéirent; mais abandonnant
le dernier chef d’decusalion, de méme que le meurtre
d’Arséne, ils direal & Constantin qu’Athanase avait
Pintention L’arréter le trauspoit.accoutumé des blés
d’Alexandrie & Constantineple. L’empereur ajouta foi
entiére a cette ealomnie, et bien gu’Athanase se fat
pleinement disculpé sur tout le reste, il s'ernporla
contre le patriarclie au point que, saus vouloir l'enten-
dre, il I'exila; il avait méme été sur le point de le
condamuer & mort.

XXVY. Plusieurs anntcs aprés, en 336, il se
tint & Conslantinople un autre concile, dans leqeel
St.- Alexaiidre, alors évéque de cette ville, voyant le
crédit croissant des cusébieus, fit de vains cfforts pour
les errpécher d'y dominer par leur influenc:. La fut
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d‘n.éc'utée la cause de Marcellus d’Ancyre, qai, an con-
cile de Tyr, avail défendu St.-Athanase, et qu’ensuite
on avait accusé d’avoir propagé des hérésies dans son
livee contre le sophiste Astérius, qui avait composé un
écrit plein des maximes d’Arias. Marcellus fut excom-
munié, déposé et remplacé par Basile, partisan d’Arius.
Aua reste, le grand but des ariens dans ce concile,
¢’étieit de rétablir en entier Arius et ses doctrines. Aprés
avoir été admis dans Jérusalem a la commuaion des
dvéques, Arius s’était rendu & Alexandrie, ou il espé-
rait étre recu de méme en 'absence dA’Atlianase, déja
exilé par empereur; mais les catholiques d’Alexan-
drie refastrent de communiquer avec lui; ce qui occa-
siorna des troubles , parce qu’il y avait dans cette ville
beaucoup de partisaus de cet hérésiarque. L’empereur
averti de ce qui se passait, appela Arins & Constanti-
nople. On dit que ce furent les cusébiens eux-mémes
qui solliciterent cet erdre, dans I'intention de faire
recevoir Arius 4 la communion dans MEglise de la cité
impériale. St.-Alexandre s’opposa de toutes ses forces
4 ce projet. Les eusébiens le menacerent de le faire
déposer. St.-Jacob, évéque de Nisibe, qui se trouvais
en ce moment & Constantinople, dit qu’il n'y avait de
reméde au mal que dans la pritre et la pénitence.
St.-Alexandre, touché de ce sage avis, cessa de dispu-
ter et de précher, et s’enfermant dans Véglise de la
Paix, il resta seul en pritres pendant plusieurs nuits.

XXVII. Les eusébiens persuadérent i P'empereur
qne les doctrines d’Arius étaient celles de I'Kglise ; il
fut donc décidé que le diuanche suivant Arins serait
recu & la communion ; cependant, la veille du jour
fixé, Constantin voulant s’assurer par lui-méme des
croyances d’Arius, le fif amener en sa présence et lui
demanda §'il tenait la_foi de Nicée ; il ajouta qu’il exi-
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geait de lui sa profession de foi écrite, accompagnie
du serment. Arius fit ce qu’on lui demandait, mais on
prétend qu'au moment de jurer, il avait placé scus
son bras un autre écrit auquel il rapportait mentale-
ment son serment. (Orsi, 1. xi1. n, 122, et les auteurs
qu’il cite.) Quoiqu’il en soit, Perapereur, rassuré par
ce serment, dit & ’évéque Alexandre qu'il était juste
d’aider un homme qui veulait se sauver. St.-Alexan-
dre ticha de le détromper, mais voyant que la résis-
tar.ce 4 ses ordres ne faisait que Uirriter , il se tut et se
retira. 1l rencootra pour lors Eusebe de Nicomédie,
quilui dit ¢ Si vous ne recevez point Arius, demain je
le ferat entrer avec moi dans Péglise. St.-Alexandre
alla s’enfirmer aussitét dans 'église avee deux per-
sonnes et Ia face contre terre, les yeux pleins de lar-
mes, mon Dieu, s’écria-t-il, ou tirez-moi de ce
monde, ou tirez-en Arius, afia qu’il ne ruine pas vo-
tre Eglise. Pendant que St.-Alexandre priait , les eu~
sébiens promenaient Arius par la ville en triomphe:
lui-ntéme comptait sur sou prochain rétablissement;
mais 4 peine fut-il arrivé prés de la place publique ,
quc la divine vengeance V'atteignit ; frappé de quelque
subite épouvante qui bouleversa ses entrailles, il fut
contraint de s’arréter ei de demander un lieun o il plid
satisfaire un besoin naturel ; on lui en indiqua un der-
riere la placec méme, et ses ‘serviteurs se hatérent de
I'y conduire. Il entra , laissant I'un d’enx a la porte.
Barenius, Fletiy, Hermant, Qrsi, Noel Alexandre
rapporlent que son mal fut si violent qu’il rendit les
inlesting, la rate et le foie, avec un déluge de sang:
son &me coupable s’exhala avec sa vie. Comme il tar-
dait  sortir, ses amis accoururent, on ouvrit la porte
et on Fapercut gisant sur le sol dans ce misérable état.
Cela arriva la mémie année §36.
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XX VIIL Constantin mourut 'année suivante. Vers
la 64° de som age, il tomba malade et des bains lai
furent ordonnés. Comme ceux qu'il prenait & Cons-
tantinople ne produisirent aucun effet, les médecins
lui conseillerent de se rendre & Helénopolis ; mais
comme le mal s’aggravait de plus en plus, il prit la
route d: Nicomédie, ol1, sentant sa mert prochaine, il
-voulut recevoirlebaptéme dans 'église de St.-Lucien.
( Socrat. t. 1. cap. 89. ) Ici s’éléve la juestion de
savoir o et 'en quel temps Coustantin a été baptisé,
Suivant Eusébe (in vit. Const. 1. 1v. ¢. 61 ), il ne re-
gut le baptéme gue peu d’heures avant sa mort i
Nicomédie; d’autres historiens prétendent qu’il 'avait
recu & Rome dés 'an 324, de la main du pape Syl-
vestre , cette opinion est longuement discutée et dé-
fendue par le cardinal Barcanius, dans ses annales 324,
( 32. et seq.) Beaucoup d'autorités sont cilées par cet
¢crivain, de méme que par Schelstrate ( in antiq.
p. 1. diss. 3. ¢. 6.), qui partage le sentiment de
Barorius, mais la premiére opinion est beaucoup
plus générale; outre T'autorité &’Ensebe , elle a pour
elle celle de Socrate, de Sozomene, de Théodoret, de
St.-Jérébme y de Fleury, d’Orsi, ¢t en particulier de
Noel Alexandre , qui répond & tous les argnments de
Barowrius et qui cite & 'appui, St.-Ambroise, St.-Isi-
dore , Papebrock et le P. Maurini. D’aprés le témoi-
gnage de ceux-ci, il parait que Constantin se trouvant
trés-malade 4 Nicomédie, voulut recevoir dans I'Eglise
méme de St.-Lucien ct des mains de P'évéque, V'im-
position des mains , cérémonie qui précédait le bap-
téme, et dont on faisail usage alors pour tous les ca-
téchumenes. Transporté de 14 & un chateau voisin de
Nicomédie, il appela les évéques ct les pria de lui con-
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férer le Sacrement de Baptéme. Aprés I'avoir regu,
dit Eusébe, se trouvant tout consolé, il s%écria: Clest
mainlenavt que je me crois réellement heureux. Ses
officiers survinrent , exprimant par leurs larmes I'in-
térét qu’ils prenaient & sa couservalion. LA véritable
vie, leur dit-il alors, je la posséde, et je ne désire
plus rien maintenant , si ce n’est d’aller jouir de mon
Dien. St.-Jéréme, parlant dans sa chronique de la
mort de ce prince, dit que : In arienum dogma declina-
vit. Toutefois dans les ménologes grecs , la féte de
Constantin se trouve marquée an 21 mai, comme
nous l'apprend Noel Alexandre, qui, dans une die-
sertation spéciale, prouve ou cherche 3 prouver que
Constautin mourai e vrai catholique. Il cite St.-Am-
broise , St.-Epiphane, St.-Athanase , le concile de
Rimini. (épit. synod. A’emp. Cons.) Orsi ajoute qu’on
ne doit rien préjuger contre la foi de Constantin, de
cette circonstance qu’il fut baptis¢ par Eusthe, i
croire qu’il eut aucun penchant pour les doctrines
d’Arius , pnisqu’il est évident qu’il avait eu la pius
grande et la plus constante vénération pour le concile
de Nicée; on ajoute qu'il avait résolu de rappeler
de V’exil St.-Athanase , malgré I'opposition 4’Eusébe
de Nicomédie. Sozoméne assure (qu’il Yordonua dans
son lestament, et que ce fut pour cela que lorsque
Coustantin le jeune le rappela dans Alexandrie , il
déclara qu'if pe faisait en c:zla, que suivre la volonté
de son pere. Tous les autres évéques catholiques,
dit le méme Atharase { hist. ari. ad mon. n° 8.
furcnt replacés dans le méme temps sur leurs siéges.

XXIX. Ce prince mourul trés-peu de temps apreés,
dans le courant de 14 méme annéde 337, aux fétes de
la pentecéte, et il laissa Pempire divisé cntre ses
enfants et ses neveux, Dicu permit que par le prédéces
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de Constantin le jeune, et de Cunstant, empire se
réunit de nouveau sur la téte de Constance ; Dieu le
permit, disons-rous, €t ce fut sans doute pour éprou-
ver son Eglise qui, sous le régne de Conslance eut a
souffrir de longues persécutions, Constantin le jeune
et Constant Pavaient protégée.

§. 1.

~ Persécutions de I'cmpereur Constance contre les catholiques.

XXX. Le patriarche de Constantinople, St.-Alexan-
dre , mcurut trois ans apiés Constantin , dans la
98°année de son dge. Onélut A sa place Paul de Thes-
salorique ; mais Constance qui s’était publiquement
déclaré arien et qui était absent de Constantinople au
moment de 'élection , témoigna hautement 4 son
retour son mécontentement. 1l prétendit gue Paul
¢tait indigue de Iépiscopat, et s'unissant avec le parti
aries, il fit tenir un concile ol Paul fut remplacé par
Eustbe de Nicomédie. Dans le méme temps un autre
concile eut lieu dans Alexandrie; il se composait
d'environ cer.t évéques, fournis par 'Egypte, la Libye,
la’ Thébaide et la Fentapole. Il v fut question dela
condamnation de St.-Athanase , qu’on déclara inno-
cent de toutes les calomnies dont I'avaizut chargé les
eusébiens. Comme par représailles, l'année sui-
vaute, 341, Eusébe de Nicomédie et ses amis rassem-
bléreut dans Antioche 90 évéques, sous prétexte de
solenniser la dédicace de la grande église, commencée
par Constantin et terminéc par Constance. Athanasg
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futdéposé de nouveau, et 'on envoya pour le rempla-
cer Grégoire de Cappadoce, infecté d’arianisme.
XXXI. Six ans aprés, un nouveau concile , tenu a
Sardiguc , ville de I'illyrie et métropole de la Dacie,
et composé 'un grand nombre d’évéques, confirma
le symbole de Nicée, et-replaca sur sun  siége le pa-
triarche Athanase. Pierre de Marca dit que ce ne ful
qu’un conciliabule, mais Baronius et beaucoup d’aun-
tres soutiennent que le concile de Sardigue fut gé-
néral. St.-Athanase lui-méme, dans son histoire de
l’arianisme, n° 15, dit qbc les évéques étajient aunom-
bre de 270; mais comme I plus grande partic de ces
prélats élaient de 'Orient et par conséquent suspects
d’ensébianisme , ef que ces préials se retirérent pour
n’étie pas obligés d’assister au concile, ilne resta guére
a. Sardique quw’une centaine d'évéyuss. Mais cn ne
peut douter que Icconcile v’ait été cecuménique, puis-
que la convocation fut générale, comme cela résulte
de la circulaire , et que d’autve part Passemblée fut
présidée par Osine , assisté de deux prétrés romains,
Archiméde et Philosséne, 1égatsdu pape Jules , comme
cela s’était déja fait au concile de Nicée. Les ariens
voyant qu’a Sardigue ils allaient étre 'objet d’accusa-
tions bien fondées, demandaient que tous ceux qui
avaient été condamnés dans leurs propres synodes fus-
sent exclus de I’assemblée , sars guoi ils se retiraicnt
ecux-mémes ; et comme leur demande fat rejetée i
Punanimité , ils se retirerent en effet et ils ailérent
ge réunir a Philippopolis. Lails forgérent une formule
ou profession de foi,adaptée & leurs opinions erronnées,
et puis ils Pattribugrent au concile de Sardique ; de
son coté, e concile déposa it évéques eusébiens, en
disant qu’il était juste de séparer de Eglise ceux qui
voulaient séparcr le Fils de Dieu son de Pére.
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X XXI1. Constance, aprés ce coucile, parut moins
hoslile aux catholiques; il permit & leurs évéques de
retourner & leurs églises, et fit dans Antioche un ac-
cueil assez gracicux au patrigrche Athanase, que les
éveques d’ligyple et fa population d’Alexanrie requ-
rent avec de vifs transports de joie. Gependant les
ariens reconquirent la faveur de Constance an point
que le pape Libere , qui avait succédé en 8424 St. Ju-
- 1cs, comme le dit St.-Hilaire, ayaut écrit & ce prince
pour le prier de coavoquer un sydode daus Aquilée ,
Constance se montra trés-offensé de ce message. Lé
pape se plaignait dans sa leltre de ce que les ariens
avaieat tenté de le surprendre, pour qu'il condamnat
Athanase , ce qu'il r’avait pu faire , parce qu’il avait
recu la protestation e quatrc-vingts évéques qui dé-
fendaient le patriarche; el que d’ailleurs le concile de
Sardique )avait déclaré innocent. Comme dans ce
momenl Constance élait & Arles, Libérelui envoya deux
légats pour le prier de rendre la paix a I'Eglise ; mais
avant cque ces légals arrivassent, un synode convoqué
par l’cmpe’reﬂr & Arles, avait déja condamné Athanase,
et ’empercur, par uu édit déjd publié, avail prononcé
la peihe de l'exil contre tous les évéques qui refuse-
raient de signer la condawmnation. Les deux légals
soniés eux-mémes de donmer leursignature, la refu-
sérent d’abord; mais vaincus par Ia crainte, ils obéi-
rent et ils p-omirent de ne plus communiquer avec
Athanase v
XXX L’empereur voulant abatfre entirement
le parti catholique , -assembla un nouveau ccnecile &
Milan. Ce concile était an surplus demandé par le
pape lui-méme, dans U’espérance qu'il pourrait récon-
cilier les deux purtis et les attacher a la profession
de foi du concile de Nicée , mais les ariens agissaient
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dans un autre but ; ils voulaient la condamnation
d’Athanase, reccnnue ct cenfirmée par touvs les
¢véques. En 355, plus de trois cents prélats se trouvé-
rent réunis A Milan. St.-Eustbe de Vercelli y avait
été appelé ; le saint , gui ne voyait que trop le crédit
des ariens, ne s’y serait point rerdu , 8’il n’en avait
¢té sollicité par les légats méme du pape, Lucifer Pan-
crace et Hilairc diacre. Dés que St.- Ensebe fut arrivé,
lcs ariens l'entourérent pour le presser de scuscrire
la condamnation d’Athanase. Eusébe répoudit qu'il
fallaitd’abord quetous signassent les décisions du con-
cile de Nicée, ‘¢t qu’on pourrail ensuite s'occuper da
reste. St.-Denis, évéque de Milan, se moatra d’abord
digposé & signer, mais Valent de Murci lui arracha la
plume ct le papier des mains ; signer ainsi, lui dit-il,
c’est ne rien faire. La population de Milen informée
de I'espéce de vielence qu'on faisait a la foi de ses
éyéques,laissa ¢clater des murmures; ’empereur quien
ciaignit les cffets pour les arviens, fit transférer les
séances du concile de I'église dans son palais. La il or-
donna positivement aux évéques d’accepter purement
et simplement 1'édit qu’il avait rendu sur cette ma-
titre; ce! édit renfermait tout le venin de 'hérésie
arienne. [lmanda particulitrement devantlui Lucifer,
St.-Eusébe et St.-Deuis; il leur proposa de signer la
condamnationd’Athanasc.Ils 8’y refusérent, en disant
qu'un tel procédé serait contraire aux lois de 1'Eglise.
La loi que vous devez suivre, répliqual'empereur, ¢’est
ma volonlé ; obéissez ou partez pour Vexil. Les trois
évéques lui représentirent avec force qu'il aurait a
rendre compte 4 Dieu de la violence qu’il pourrait leur
faire; ce qui cxcita le courrgux de Constance 2 un tel
point, qu’aprés les avojr menacds de son épée, il or-
donua quon les condaisit au supplice; s’étant ensuite
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apaisé , il révoqua la sentence de mourt, et se con-
tenta de les exiler. €e nouvel ordre fnt exécuté sur
le champ, et les irois évéques chargés de iiens furent
conduits, sous une nombreuse escorte de soldats, da
ticu des séances du concile a celui de leur exil, ou ils
curent a soaffrir toute sorte de mauvais traitements
de la part des hérétiques. Dans le méme temps,
Hilaire 'un des légats du pape, fut cruellement fla-
gellé, et les ariens aigrissaient les douleurs de ce sup-
plice par des sarcasmes et des reproches. Ausence fut
élevé par 'empereur au poste que laissait vacant Pexil
de St.-Denis. Libére recut ensuite 'ordre de se ven-
dre i Milan sans retard. Lorsqu’il fut arrivé, Cons-
tance le somm-n de signer la formule de condamna-
tion , et sur son refus, il lui donna trois jours pour se
préparer a partir pour Uexil. Libére fut en effet relé-
gué & Berca, dans la Thrace ; 'arien Démophile était
évéque de cette ville.

XXXIV. Le principal appui de la cause des catho-
liques, apres Libére, était 'espagnol Osius, recom-
mandable par la pureté dz ses doctrines aulant que par
Pirréprochabilité de ses meeurs. Depnis 60 ans il oc-
cupait le siége de Cordoue, et durant les persécutions
dé Maximilien il avait constamment confessé la foi
du Christ, Constance le fit amener devant lui, il
I'invita & communiquer avec les ariens et A condam-
ner Athanase, Osius répondit avec force que sa cons-
cience ne lui permettail pas d'obéir. L’empereur se
contint d’abord, et il le renvoya, mais d&s le lende-
main il lui écrivit une lettre menagante. «Si vous
étes dans lintention de me persécuter , lni répondit le
digne évéque, vous me trouverez prét & répandre mon
sang plutdt que de trahir la vérité; vous pouvez dong
vous ¢épargner la peine de m’écrire encore sur de telg
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sujets: craignez le souverain juge et gardez-vons de -
vouloir vous méler des affaires de I'Eglise. Dieu vous
a donné empire de la terre; nlais ¢’est & nous qu’il a
donné le youvernement de son Eglise.» Constance fit
encore une tentative peur vainere la tésistance d’Osius,
alors centenaire , et n’ayant pu y réussir, il Pexila &
Sirmich, dans la basse Hongrie. ( Orsi, tom. vi. 1. 14.
.n° 30. 43. Fleury L. 13. n° 17. et seq. Athan. hist. ar.
n° 44, )
XXXYV. Mais voyous comment Osius ¢t Libére ,
vaincus par les tortures , tombérert I'un et 'autre
dans Despéce d’apostasie qu’ils reprochaient aux
aricns. On attribuc & Polame , évéque de Lisborne
la chute d’Osius. Potame, ‘avait d’abord été zélé
défenssur de la foi ; mais gagné par les libéralités de
Constance, il s’étzit uni aux euscbiens. Osius , poussé
par son zéle ne lavait pas épargné, et il 'avait dé-
noncé a 'Espagne entiére comme unimpie. Potame se
vengea en excitant Vempereur 4 Pexiler & Sirmich; il
lui conseiila ensuite de lui faire subir les traitements,
‘qui 4 la fin Vamenérent & prévariquer. Le misérie
rable vieillard, affaibli par les années et les souffran-
ces , fustigé jusqu’a voir ses chairs déchirées , soumis
a d’apres tortures, finit par manquer de courage ; il
signa la seconde formule de Sirmich, par laquelle il
condamnait Athanase et acceptait ala fois la com-~
munion des ariens. Sozomeéne rapporie qu’Eudose
avait vu la lettre d’Osius, dans laquelle ce dernjer dé-
clarait désapprouver les mots consubstentiel ou de sem-
blable substance. 11 lui fet perrnis de retourner en Espa-
gae. Grégoire , évéque d’Flvire , ne voulut pas
communiquer avec lui. Deux écrivains, Faustus et
Marcellin, disent qu’Osius fit une mort malheureuse ;
mais St.-Athanase, ( hist. ar. n. 45.) qui mérite plus
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le confiance , assure qu'Osius ¢n mourant déclara
qu’il avait élé vaincu par la violence des tortures ,
qu'il anathématisa 'hérésis des ariens et qu’il exhorta
tous les assistants & Iavoir en horreur. St.-Augustin,
(lib. contra Par. c. 5. ) affirme aussi qu'Osius mou-
rut dans la communicn de I'Eglise.

XXXVI. Venons maintenant i la chute de Libére.
Nous avens dit qu'Osius avait signé la seconde for-
mule de Sirmich, avant d’aller. plus loin, disons en
guci consistaient les trois formules de foi de Sirmich.
Noel Alexandre, prétend qu’il ne se fita Sirmich gqu’une
seule formule et que les sutres ont été faites ailleurs ;
mais Baronius et le plus grand nombre des ¢crivains
conviennent que toutes troissout soriies des concilia-
bules qui se tinrent duns cstie ville. Ce qui n’est point
yraisemblable , c'est que les trois formules aient
étéfaites dans le méme concile, commc le dit Socrate.
Quand Libére eut souscrit une de ces formules, les
ariens se vanlérent, ( Orsi, eod. n. 71.) qu’il avait
adopté leur profession de foi ; Orsi fait au sarplus les
plus grands efforts pour laver Libére, et il suppose
qu’il fut remis en liberts et renveyé & Rome, confor-
mément ala promesse faite par Constance aux dames
romaines, ou pour apaiser les troubles qui avaient
€claié dans cette ville; mais suivant Popinion la plus
commune, Libére se rendit coupable d’erreurs, mais
il ne tomba pas dans I'hérésie. Il s’agit poir cela de
voir quclle fut des trois formules celle que souscrivit
le poutite.

XXXVIL La premiére formule fat faite & Sirmich,
l'an 251, & I'époque vl fut condamné Fotin , évéque
de cette vilie, leqnel ne se contentait pas de refuser a
Jésus-Christ la consubstantialité avec le Pére , mais
qui nieit encore sa divinité , disant aveec Cérintc,

XX. 6
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Ebion, et Paul de Samosate, que l¢ fils de Diet n'é«
tait pas autéticurement & Marie. Fotin avait été déja
cordamné par le concile de Sardique, mais il avait
obtena de l'empsrear que son appel fit recu au con-
cile de Sirmich. La, sa doctrine fat de ncuveau con-
damnée , méme par les ariens. La formule écrite en
grec se rapportait par deux points & I’hérésie d’Arius,
comme le dit Noel Alexandre, d’aprés St.-Atharase
et St.-Hilaire. Voict ces deux articles, tels que cet
écrivain les a traduits. Eos qui dicunt : ex non ente, aut
e alio subsistente, et non ex Deo filium extitisse , aut quod
tempus aunt wtas fuit quando itle non erat, atienos d se cen-
set sancta et catholica Ecclesia.—Si quis Christum Deumy
Filium Dei anté sectla, administrumque adl universitalis
opificium fuisse neget ; sed ex quo lempore & Marid genitus
esty Christum , et Filium appeilatum fuisse, et principium
sue dirinitatis tdm accepisse dicat, anathema esto. Ainsi,
dans cette formule on reconnaissait que le Fils avait
exist¢ avec Dieu de toute éternité, et que sa divinité
¢tait pateillement éternelle. St.-Athanase la regardait,
il est vrai, comme arienne et impie, mais St.-Hilaire
Pexposait comme catholique. La vérité est que, con-
sidérée en elle-méme, cette formule est catholique,
mais que, provenant ¢es ariens, elle était arienne.
XXXVIII. Laseconde formule fut également faite
a Sirmich,en 357. Elle est écrite en latin ct signée par
Potame et par Osius; elie et purement arienne, car
elle réprouve les mots consubstanticl et semblable en subs-
tance, comsne étrangers a YEeriture-Sainte. Voici les
termes de cette seconde formule, telsue les rapporte
le méme Noel, d’apres St-Hilzire : Ceterdm nuilam ha-
rum vocum mentionem delere fieri, quod de iis nihil sit
scriptum in sacris litteris, et quod ille hominum intel=
lectum transcendant. On ajoula plusieurs propositions
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blasphématoires , c’est-3-dire , que le Pére était sans
aucun doute plus grand que le Fils en honneur, en
dignité, en divinité , et que le Fils était subordonné
aa Pére, de méme que toutes les choses que le Pére
avait subordonnées au Fils. Nulli verd ambiguum Da-
trem majorem esse honore, dignitale, deitate aique ideo
ipso nomine paterno... Filium vere Pairi cum omnibus que
illi Pater subjecit subjectum esse. St -Hilaire traite cette
formule de blasphématoire, et dans son livre des
synodes, il en parle sous ce titre : Exemplum blasphe-
mice apud Sirmium per Osium et Potainium conscripte.

XXXIX. La troisidme formule a été également
faite & Sirmich, huit ans aprés la premiére ; elle est
écrite en latin : c’est celle que Valent et Orsace pré-
semdrent au concile de Rimini, comme nous ’assare
St.-Athanase dans son livre des synodes. On y con-
damne le terme de substance, mais on dit que le Fils
est semblable au Peére en toutes choses : Yoici de
quelle maniére : ¥ ocabulum porré substantiee quia sim-
plicids & Palribus positum est et & populis ignoratur et
scandalum affert, e quod in scriptluris non contineatur,
placuit ut de medio tolleretur, Filium autem Pairi per om-
nia similem dicimus quemadmodim sacre littere dicunt et
docent. Ainsi, dans la premitre formule, on proscrit
le motl consubstantiel, mais on a@met celni de subs-
tance; dans la seconde, on omet ces deux mots, et
méme celui de semblable ; daus la troisitme, on réta-
blit ce dernier, mais non les deux autres. )

XL. Revevons & Libére. Censtance avait promis
aux matrdnes romaines de leur rendre le pontife, mais
il avait aussi promis a"ix eusébicns de ne le délivrer ,
qu'aprés qu'il aurait communiqué avec eux. L'em~
pereur ordonna donc i Démophile évéque, de Bérée ,
lieu Ge Vexil de Libére, de travailler conjointement
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avec Fortunatien ¢ é'veqne d’Aquilée, qni avait ansst
prévariqué, A triompher par tous les moyens, de la
résistance de Libere et de 'induire 4 signer la formule
et & condamner Athanase. Il y avait déja irois ans que
Péxil durait. La solitude, e mépris qn’on lui montrait
etsurtout le chagrin de voir Panti-pape Félix, son
ancien diacre, sur le siége de Rome, rendaient sa
position si malheureuse ; qu’il finit par faire tout ¢z
qu’on voulut, '
XLI. On demande queclie fut des trois formules
celle qu'il signa ? Valérius prétend que c'est la troi~
fitme ; mais cette opinion n’est point soulenable , car
cette dernitre formule n’a éié faite que I'an 359, ot
Libere était déja de retour 2 Rome a cette épodue 5
dit St.-Athanase, ( Apud Tournely Theol. tom. m.
p- 5. page 119. ) d’autres , tels que Blondel et Petau,
pensent qu’il signa la seconde, toute arienne, et celte
cpiniou est celle des hérétiques, qui en tirent cette
conséquence : que Plglice catholique peut failiir.
{(Bloude!l. de primatu page xivier, et Petau ia cbserv.
S. Epiph. page 316, ) Le protestant Dande nomme
parmi les évéques qui passérent dans le parti arien ,
le pape Libere, signataire de la formule ; il ajoute que
c’est 14 un point constand parmi tous les historiens,
&0l il conclut qu’on ne peut nier quel’Fglise romaine
ne soit faillille. Inter quos . etiam emnium historicorum
consensw Liberius romanus episcopus recenselur, ne gais
romanam Ecclesiam errare posse neget.Mais'opinion com-
mure, ou du moins la plus suivie des-cathoiiques et
Yen peut dire la plus probable, celle de Baronius, de
Noel Alexandre, de Graveson, de Fleury, de Ju-
venin, de Tournely, de Bernin, d’Orsi, d’Hermant ,
et du savant Selvage daps ses notes sur I'histoire de
Mosheim , c'est que Libére signa la premiére for-
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yule. [td commaniter sentiant auctores catholici, dit le
cardinal Gotti. Cette opinion peut s’appuyer sur plu~
sieurs motifs. Premitrement la fornule souscrite par
Libere a ét¢ faite au temps de la condamnation de
Fotin; el ¢’est incontestablement la premitre , non
1a seconde; en second lieu , la formule siguée par Li-
bere, et que Démophile lui avait présentée, comme
Ie prouve Juvenin par la lelire de Libere, etlesfrag-
ments de St.-Hilaire, ne fat point Pouvrage des ano-
mées ou ariens purs , mais des séini-ariens, tels qu'é-
taient Démophile lui-méme , Orsace, Basile, ’Ancyre,
Valent, etd’autres qui adn:ettaient que le Fils était
«de la substance da Pére, bien qu’ils ne voulussent pas
se servir du mot de consubstantiel,pour ne pas avoir 'air
d’adopter la décision da cencile de Nicée. Et tout
«cela n’était exprimé que dans la premiére formule ,
non dans laseconde, ol des mots de substance et de
similitude furent supprimés. Les évéques ci-dessus
nomnés, désapprouverent la seconde dans un synode
spécial, convoqué a Ancyre. Peu importe que la for-
mule sonscrite par Libére le fit aussi par les anomeées,
car ces dernicers furent contraints & le fuire par 'em-
pereur qui, ainsi que le dit Socrate, favorisait ouver-
tement les semi-ariens. Suivant Sozomeéne il parait
encore , que dans sa lettre écrite aux sémi-ariens ,
Libére déclara regarder comme élrangers a I'liglise
ceux qui Filium secunddm substantiam el per omnia Patri
similem non esse assererent. 1l résulte de Ja que Libeére
souscrivit la fornmie ol il n’était pas question de con-
substantialité, mais seulement de substantialité et de
similitude.

XL1L lautileencore de dire que St.-Hilaire appelle
perfidia la formule signée par Libére ; peifidiam apud
Sirmium descriptam ; car Neel suppose que ces paroles,
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de méme que les anathémes prononcés contre le pon-
tife par St.-Hilaire dans ses fragments, ont é1é ajous
tés long-temps aprés par d’autres; puisque St.-Hilaire
écrivit ces fraginents aprés le retour de Lib&re 4 Rome,
et que Libére nia constamment qu’il edt approuvé la
formule présentée au concile de Rimini. D’autres, tels
que Juvenin, répondent que St.-Hilaire appelle per-
fidie la premitre formule, 4 eause du sens détourné
et pervers gque les ariens y attachaient, puisqu’en par-
lant de la formule en elle-ménye , il Pavait trouvée ca-
tholique. On oppose encore ce passage de St.-Jéréme
dans sa chronique : Liberius taedio vietus, exilii in hareti-
" eam pravitatem subscribens, Romam quasi victor intravit,
Mais, suivant Noel, St.-Jérome ne s’exprime ainsi
que parce que Libére avait communiqué avec les hé~
rétiques ; or, communiquer avec les héréliques, c’est
une erreur, non une hérésie. On ajoute que St.~Jé~
réme n’écrivit ces mots , que parce gue les hérétiques
avaient répandu le bruit qu’en souscrivant 1a formule,
Libere n’avait pas seulement réprouvé-la consubstan-
tialité, mais encore la similitude du Fils avec le Pére.
Au surplus, on n’enter:d nullement par 1a justifier la
faute de Libére, soit pour avoir condamné Athanase
soil pour ses communications avec les ariens. Libére,
au reste, refusa plus tard de signer la formule de Ri-
mini, ce qui l’obligea de prendre la fuite et de se tenir
caché¢ dans un cimetitre jusqu’a la mort de Constance.
XLI1IL Quaud Libére rentra dans Rome, Fan 358,
ou suivant Baronius Yan 359, il fut requ par le peu-
ple et par ie clergé avee de grandes démonstrations de
joie. (Orsi, tom. v1. 1. 14. 72.) Toutefois, Baronius pré-
tend que beancoup de romains se prononcérent con~
tre iui, & cause de sa chute, et qu’ils adhérérent &
Félix 11, ui, bien q1e d'abord schismatique et irré-
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guiiérement ordonné par trois évéques ariens, bien
qu'arien lui-méme, dans les premiers temps, s%était
cependant uni anx -catholigues et avail excommunié
lempereur, de sorte qu’on s’élait accoutumé A regar-
der Félix comme légitime pontife , et Libére comme
‘déchn du pentificat. Baronius ajoute que Filix fut
conduit par les agents de Pempereur dans la ville de
Céri, 4 17 milles de Rome, et quil y fut décapité.
Marcellin, cité par Fleury, dit que Félix vécut encore
tnit aus aprés le retour de Libere ; mais Sozoméne
réduit ces huit ans & peu de jours. Au reste, le pape
Benoit XIX, parlant de St.-Fdlix, ’exprime ainsi :
Nec vero de Felicis sanctitate et martyrio ulla amplids su~
perest dubitatio, cim tantdm inter eruditos dubitetur wirim
martyr fuerit, guéd sladio necatus sit, an quéd multa pre
Christo pertulerit. ( De cap. SS. tem. 1v. p. 2. ¢. 27.)
Baronius ajoute qu'au temps de Grégoire XIII ondouta
#’il fallait cffacer le nom -de Félix IT dn martyrologe,
et il confesse qu’il fut de cette opinion,-en considérant
Pintrusion de Félix au siége pontifical; m#Ms on re-
trouva par hazard seus terre, dit-il, un cercueil de
marbre, renfermant d’un cd1é des reliques de saints
‘martyrs, et de Paulre le corps de St.-Félix, avec cette
inscription : Corpus.S. Felicis papee et martyris, qui dam-
navit Constantium. Gette découverte eut lieu le 19 juil-
let 1582, justement la veille de la féte du saint ; aussi
laissa-t-on sen nom au martyrologe, la oi1 il se trou-
vait. Noel Alexandre réfute Baronius, en disant que
Félix ne fut jamais véritablement pape ; mais d’autres
auteurs souliennent forlement le contraire, et ils
prouvent qee lc nom de St.-Félix , inscrit an marty-
rologe, ne peut s'entendre que de Félix IL, non de
Félix I~
XLIV. Revenons aux ariens. Au temps de la chute
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4’Osins et de Libere, ils se divistrent en phusicars
sectes. On doura le nom d'anomées a ceukx qui
tenaient le parti d’Acacius, d’Eudosse, d'Eunomius
et d’Adtius : ils étaient ariens purs, rejetant la con-
substantialitédu Filsavecle Pére et mémeta similitude.
Ccux qui suivaient I'école d'Orsace et de Valente , re-
tinrent le nom d’ariens,quoiqu’ils n’eussent pasadopté
toutes les maximzs d’Arius , ceux qui s’umirent a
Basile d"Ancyrz , et 4 Eustache de Sébaste turent ap-
pelés sémi-ariens; ils condammaient les blasphémes
d’Arius; mais ils n’admettaient pas la consubstantialité
des persounes divines.

XLY. Ncus avons & parler mairntenant dn célebre
et funeste concile &e Rimini, oh, dit St.-Jérome, fut
condamnée la doctrine de Nicée, ol le monde fut me-
nacé de devenir arien. Damnatio Nicenw fidei conclamala
fuil, et ingemiscens orbis terrarum se arianum esse miratus
est.(dial. adv. Lucif.)/Les troubles qui agitaient I’Kglise
rendirent nécessuire la tenue de deux conciles, Pun &
Rimini, ville de I'Illyrie, et I'autre 3 Séleucie, dans
I'Orient. Ie premier fut celui de Rimini, err 859. On
y vit concourir des évéques de Plllyrie , de U{talie, de
I'Afrique, de PEspagne, de la Gaule, do Ia Bretagne;
ils s’y trouvérent au nombre de plus de quatrs cents,
sur lesquels on n’en comptait gudre que quatre-vingt
qui fussent ariens. Dés qu’on commenca de traiter les
matitres de la foi, Orsace, Valent et les avtres chefs
du parti arien présentérent un écrit dont il fallait,
dirent-ils, quetous te contentassent, et dans lequel
se trouvait expliquée la dernitre formule du concile
‘de Sirmich, qui rejetait Je ot de substance, bien
qu’il y fiit dit que le Fils était en tout semblable au
Pére, Les ¢véques catholiques répondirent unanime-
ment que toute form:ile nouvélle ¢tait inutile, puis-
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qlil’On devait se borner & celle du coneile de Nicée. Ti
fut donc décidé par un premier décret qu'il ne fallait
ni ajouter au syrabole de Nicée, ni en rien retrancher,
et que le nom de substance devail étre maistenu. La
doctrine d’Arlus fut de nouvean condamnée par dix
anathémes prononcés contre les erreurs d’Arius, de
Sabellius et de Fotin, Tous les cathcliques signérent
le décrel; mais Valent et les aatres chefs ariensn’ayant
pas vouln douner leur signature, furent jugés héréti-
ques et déposés par un acte formel. Orsace, Valent,
Caius et Germinius subirant la condamnation.
XLVI. Dix évéques farent envoyés par le concile &
I'empereur, porteurs de la lettre synodale ; les Péres
- Pinformaient qu'ils avaient déeidé que la formale de
Nicée devait élre maintenue dans son intégrité et qu’ils
plaignaient Orsace et Valent qui, d'aprés Pécrit qu’ils
avaient présenté, semnblaient vouloir établir une au-
tre foi. Les dix envoyés parﬁrent et les ariens en en-
voycrent 4 leur tour dix autres avec Orsace et Valent.
Ceux-ci arrivérent avant les catholignes, et prévinzent
I'empereur en lui présentant la formule de Sirmich ,
_repoussée par le concile de Rimini. Aussi quand les
dix envoyés du zoncile arrivérent, Constance refusa
de leur donner audience; il se conlenta d'écrire au
concile, assez long-temps aprés, qu’il devait se rendre
A PParmée et qu'il avait ordonné aux envoys de I'at-
tendre & Andrinuple , ol 4 son retour il déciderait la
question, Les Péres lui dcrivirent de nonveaun, en dé-
clarant qu’ils ne s’¢carteraient jamais du jugement
qw’ils avaient rendu ; qu'en conséquence ils le priaient
de leur permettre de se retirer. Quand 'empereur fut
arrivé 2 Andrinople, les envoyés furent conduits &
une petite ville voisine, nommée Nizza ou Nicée; 1A ils
comnencerent a traiter avee les ariens contre 'ordre
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formel du concile qui le leur avait défendu, et ces
derniers par séduction ou par menaces , les entrai-
nérent a souscrire une formule pire que la troisiém :
de Sirmich, puisqu’sn parlant de la similitude da
Fils avec le Pére, on avait retranché aprés le met sem-
tlable, ceux-ci : en toules choses; ils les engagérent pa-
reillement.a rétracter la déposition d’Orsace ct de ses
compagnons, ce & quoi ils consentirent.

XLVIL Les envoyés reprirent ensuite la route de
Rimini ; Constance enjoignit au préfet Taurus, de ne
permettre la séparation dn synode quapres e tous
les évéques auraient signé la formule de Nizza, et
d’envoyer en exil les évéques récalcitrants 4 concur-
rence de quinze. I écrivit en méme temps aux Péres
du concile pour leur défendre de parler davantage de
substance et de consubstantialilé. Orsace et Valent
reteurnereni- pareillement & Rimini’, et comme leur
parti se trouvait maintenant le plus fort, ils se
mirent en possession de 1'église, et de li ils écrivirent
& Pempereur qu'’ils lui avaient obéi en sugprimant les
mots proscrits. Les catholigues donnérent d’abord de
lear c6té des marqgues de lear constance, en refusant
la communion 2 leurs envoyés, qui cherchérent 2
s’excuser en alléguant la vivlence qu'on leur avait
faite A la cour de Pempereur; mais peu-a-peu la fa-
tigue, I'ennui, ’obsession, la crainte, triomphérent
de leurs résistances et tous signérent la formule qu’a-
vaient déji souscrite levrs députés.

XLVIHL. On ne peut nier que les évéques catholi-
ques de Rimini n’aicnt été coupables d’une grave er-
reur, mais onpent dire que ce fut moins par mauvaise
foi que parce qu'ils ne surenl pas voir les piéges que
les ariens dressaient autour d'enx. lls éiaicnt incer-
fains, indéeis ¢'ils signeraient oun 8'ils ne signeraient
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pas la formule; or tandis qu'ils étaient réunis dans
Péglise el g ’ils prenaient connaissance des erreurs
qu'on attribuait 4 Valent , rédacteur de la formule, il
se présenta au’ milieu d’cux, en disant qu’il n’était
pas aricn, et pour le prouver, il leur dit : Anathéme
contre celni gui dira que Jésus-Christ n’est point Fils
de Dieu, engendré du Pére avant les siecles; ana-
theme contre celui qui dira qu'il n’est point sembla-
bleau Pere, conformément i I'Ecriture sainte, ou
qui dira qu’il est créature comme les autres ; (remar-
guez que Valent prétendait que Jésus-Christ était
créature , mais plus parfaite seulement que les autres
qui dira qu'il fat un temps ol il w’était pas, de ma-
niére A placer quelqu’autre chose avant lui. (c’était
ici une auvire subterfuge ) Tous les évéques répondi-
rent anathéme, ct persuadés gue Valent n’était pas
arien, ils se laissérent aller 4 donner leur signalure.
Ce fat ainsi, qu’apres s’étre ouvert sous les plus glo-
rieux auspices, le concile de Rimini se termina d’une
maniére fatale. Les évéques, dit St.-Jéréme, ne tar-
“dérent pas & «apercevoir de leur erreur; car le con-
cile ne fat pas plutdt dissous, que les ariens chanté-
rent victoire, disant que le mot substantiel avait été
aboli, et avec lui le symbole de Nicée, et gue s'il avait
été dit que le Fils n’était pas créature, cela signifiait
seulement qu’il w’était pas créature comme les autres,
mais d’un genre plus noble et plus élevé. Ce fut alors
que St.-Jérdme dit que le monde en gémissants’étonna
d’¢tre devenu arien. Dureste, Noel Alexandre prouve
avec St.-Jérdme, St.-Ambroise et d’autres docteurs ,
“et par de solides raisonnements que les évéques de
Rimiri restérent purs de toute tache contre la foi, en
-signant une formule qui en apparence n’avait rien de
suspect A’hérésie, L’autre concile se tint dans le mméme
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temps & Séleucie, el beaucoup d’ariens 8’y rendirent,
mais on se sépara sans rien conclure, parce que les
évéques se divisérent en deux partis également forls,
cc qui empécha de prendre aucune réselution. { Voy.
Noel, Orsi, Fleury, St.-Athanase, loc. cil. )

XLIX. Les ariens ne s’en linrent pas encore pour
satisfaits de ce qu’ils avaient obtentu A Rimiri; ils
s’assemblérent en 361 dans Aniioche, et ils composé=~
rent une autre formule, ol ils dirent que le Fils était
en tout dissemblable au Pére, non seulement par rap-
port & la substance, mais encore selen la volonté; ils
ajouiérsnt, comme Arius Pavait prétendu, qu’il avait
¢t¢ tiré du néant. Fleury comple jusqu’a seize formn-
les forgées par les ariens. Cependant Libére qui avait
signé dans Pexil la premieére formule de Sjrmich, re-
fusa constamment de signer celle de Rimini, ce qui
le contraigrit, ainsi que cous 'avons dit plus haut, a
se sauver dans un cimetiére, ol St.-Damase et quel-
gues autres membres de son clergé allaient le trouver.
II ne sortit de celte retraite qu’aprés la mort de Con-
stance, arrivée P'an 361. St.-Grégoire de Nazianze
rapporte que 'empereur sentant sa moit s’approcher,
se repentit mais inutilement de trois choses : d’avoir
répandu le sang de ses parcnts, d’avoir élevé Julicn
au rang de César, et d’avoir été cause de tant de trou-
Iles dans I'Eglise. Du reste quel qu’ait ¢té son repen-
tir, il mournt dans les -bras des ariens, qu’il avait
protégés, aprés avoir recu le baptéme des mains
d’Ezoje, qu'il avait fait depuis peu sacrer évéque d’An-
tioche. La mort de Constance rendit pour quelque
temps la paix a PEglise, et mit fin aux synodes, ce qui
fait dire & St.-Jéréme : la béte morte, le calme revient.
(Orsitom. vi. 1. 74. n. 116.)
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L. Aprésla mort de Constance Pempire tomba aux
mains de Vimpie Julien Papostat, qui, professant ou~
vertement Videlatrie, suscita contre I'Eglise une per-
sécution violente, moins pour favoriser les ariens,
qu’en haine de la religion chrétizune. Mais avant de
parler des orages que I'arianisme suscita encore con-
tre ’liglise, il est bon de connaitre le schisme occa-
sionné par le misérable Lucifer, évéque de Cagliari,
leguel, aprés avoir enduré mille fatigues, et défenda
avee courage 1'Eglise catholique contre ses enncmis,
emporté par le ressentiment gue lui cansa le refus de
St.-Eusébe, (en 362) d’approuver l'ordination qu'il
avait faite de Paulin, comme évéque d’Antioche, se
sépara injusiement de la communion, non sealement
de St.-Eustbe, mais encore de St.-Athanase et du
pape Libére, donnant ainsi raissawce & un houveau
schisme. 11 s’était retiré dans son dépit en Sardaigne.
ol1 il mourut huit ans aprés, sans laisser aucune mar-
que de son retour a unité de I'Eglise; mais quelques
uns de ses seclaires lui sarvécurent, ajoutant &' leur
schisme Verreur de vebaptiser ceux qui avaient été
baptisés par les ariens.

11 est pourtant nécessaire de dire ici que Dom Cal-
met, dans son histoire sacrée et profane, {liv. rxv.
n. 110 ) dit que P'église de Cagliari chéme depuis ce
temps la féte de Lucifer, le vingt mai de chaque an-
née comme celle A’'un bienheurcux et d'un saint,
Benoit X1V dacs son onvrage [de sanct. can. t. 1. L. 1.
¢. 40.) rapporte que deux urchevéques sardes, cyant
écrit pro et contrd la sainteté de Lucifer, I'inquisition
romaiae fit cesser la controverse en 1641, en établis-
de graves peines contre les contrevenants, et enjoignit
de continuver a rendre & Lucifer le méme culle qu’au-
paravant. Les bollaudistes défendent fortement ¢¢ dé.
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cret de inguisition; mais Neel Alexandre, (s. 1v. c.
3. art. 13.) et Baillet (in vit. Lucif. ad diem 20 maii. )
souliennent que le Lucifer qrie vénére Iéglise de Ca-
gliari, n’est pas le méme que celui dont nous parlons,
mais un autre Lucifer qui mournt martyr pendant la
persécution des Vandales. Quoi qu'il en soit, pour
moi je m’en rapporte a Benoit X1V, qui dit d’abord
qu’on ne peut dire avec certitude ¢i Lucifer peut ou
non élre rangé (pamu les bienheureux, et qui ajoute
qu'Urbain VIITavait défendu de disputer pour ou con-
tre la sainteté de Lucifer, et ordonné que les choses
continuassent rur le méme pied qu'aaparavant.

S 1v.

Persécutions de Valent, de Genseric, de Huneric el des aufres
princes ariens.

LI. Aprés la mort de Constance, Pautorité supréme
passa aux mains de Julien I'apostat, qui commenga
par rendre les évéques catholiques a leurs dglises,
raais qui, bientdt aprés, persécuta cruellement non
sculement ies évéques, mais encore tous les fidéles,
non comme catholiques, mais comme chrétiens; car
il s’était déclaré 'ennemi de Jésus-Christ. 11 mourut
cun 363, dans la guerre contre les Perses. On raconte
qu’an milieu de la méiée il s'apergut que les ennemis
commengaient de plier , qu’alors pour animer les siens
il parcourait les rangs en élevani Jes deux bras;
qu’une fidche lancée par un cavalier perse lui traversa
un bras, pénétra daos les cotes et lui déchira le foie,
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qu'il g’fforga de retirer le fer, mais que, les forces
venant 4 lni mmanquer, il se renversa sur son cheva.
On ajoute qu’on ic transporta dans un lieu ol on pit
panscriablessure, et que les remédes qu’vn luiappliqua
sur le champ, parurent si efficaces qu'il demanda ses
armes ¢t son cheval pour rentrer au champ de ba-
tailte, mais les forces I'ayant tout-a-fuit abandonné,
il fut obligé de vester ot il se trouvail. Il expira la nuit

" du méme jour vingt-six juin, dans sa trente-deuxitme
année, aprés un régne de vingl mois depuis la mort
de Coustance. Théodoret et Sozoméne disent que
lorsque Julien se sentit blessé, il porlala main isa
blessure ct jeta de son sang vers le ciel , en s’écriant:
Galiléen tu as vaincu! Théodoret rapporte encore que
St.-Saba , anachoréte, se lamentant A cause des dan-
gers que courait I'Eglise par Vinimitié de Julien, se
monira tout d’'un coup Pair calme et sercin, et que
ses disciples surpris de ce ehangement lii en ayant
demand¢ la raisou, il leur répondit : 1l n’est plus le
sanglicr qui dévastait la vigne du Seigneur. Quand on
apprit la nouvelle de la mort de Julien, own vérifia
qu'elle était arrivéc an moment méme ou le pieux
vieillard avait annoncée. { Theod. 1. n1. c. 24. Philet.
p- 779.) On creit que le cavalier dent la main langa
la flecke fatale fut St.-Mercure, qui souffrit le mar-
tyre dans la Cappadoce, cent ans avant la premiére
persécution de Déce. (Orsi hist. t. 1. 1. 7. n. 42.)

LIL Aussitot aprés Ja mort de Julien, Parmée élut
Jovien, qui avait servi dans la garde de Pempereur, et
qu'on aimait & cause de sen extérieur imposant et de
sa bravoure souvent éprouvée. Quand son élection eut
ét¢ recounue, il déclara qu’étant chrétien, il ne pou-
vait pas commander 4 des idolitres, une arméz ne
pouvant vaincre ses ennemis qu’avec le sccours de
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Dieu. Les soldats répondirent par acclamation qw’ils
étaient chrétiens. Satisfait de cette réponse, Jovien -
accorda aux Perses une tréve de trente ans, et depuis
ce moment il s’occupa de faire flearir la religion, et
il rendit 1a paix & I'Eglise, qu’il défendit tant contre
les ariens que contre les sémi-ariens. Malkeurvusement
Jovien mourut, aprés it mois de régne. On attribue
communément sa mort , dit St.-Jéréme, & Pimpra- -
dence qu’il commit de passer Ia nuit dans uue pidee
ol Pon avait allumé un grand feu de charbon pour en
sécher les murs, qui avaient ét¢ enduits ou crépis de-
puis peu; ce qui priva I'Eglise d’un de ses zélés défen-
seurs,

LIIL. Valentinien fut choisi par ’armée en 364 pour
succéder a Jovien. 1l était fils de Gratien, préfet du
prétoire, et Julien Vavait exilé parce qu'il ¢!ait chré-
tien. Comnme Y'empire était & cetle époque agsailli de
toules parts par des essaims de barbares, les soldats
le pri¢rent de se donner un collégue; il désigna son
fréere Valert auquel il donna P’Orient, réservant pour
lui ’'Ogceidant ot ilsut maintenir une paix " profoude.
Valent ne l'imita pas et il persécuta cruellemnent les
catholiques comme nsus le verrons bientdt,

LIV. Le pape Libére mourut I'an 366 ; aprés avoir
eu la consolation de recevoir la députation d'an grand
nombre d'évéques de I'Orient , qui voulaient se réunir
a I'liglise catholique, Libére avait exercs le pontificat
pendant 14 aps; malgré le tort qu’il avait eu de signe
la formule de Sirmich, St.-Epiphane, St.-Basile et
St.-Ambroise Pont appelé pape d’heureuse mémoire.
Le cardinal , Orsi, (tome vir. 1. 16. 32. et sequ. ) dit
que duns plusicurs martyrologes des Grecs ct des
Cophtes, il est révéré comme un saint. Son nom, dit
Sardinus , (vit. port. page 105 ), se¢ trouve dans les
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marlyrologesde Bede etde Vandelbert. Libére cut pour
successevr St.-Damase, homme d’un graud savoir, le-
quel eut beaucoup & souffrir du schisme d’Orsin, com-
munément appelé Orsicin, qui se {it sacrer pape.

LY. Parlons maintenant de 'empereur Valent, qui
excéda Constance en rigucur. Séduit par Eudoxe ,
évéque arien, il ne put devenir protecleur des ariens
sans que les cathnliques fussent persécutés. Avant de
marcher contre les Goths il voulat étre baptis¢; il le
fut des mains de ce méme Eudoxe qui lui fit promet-
tre avec serment de banunir les catholiques et leurs dé-
fenseurs de tous ses états. Valent ne garda que trop
fidélement ce seiment impie. Forts de la faveur im-
périale, les ariens s’attachérent & maltraiter les ca=
tholiques autant qu’ils le purent; ceux-ci députérent
quatre-vingts ecclésiastiques, recommandables par
leur piété, 4 Pempereur Valent, qui 82 trouvait alurs
a Nicomédie, afin qu'il mit un frein 2 la violence de
leurs enuemis. Le prince irrité contre ces ambassa-
deurs, ordonna secrélement & Modeste, préfet du pré-
toire, de les faire mourir; ce yue Modeste exécuta
ponctuellement; seulement pour ne pas exciler les
murmures du peuple, il répandit le bruit qu’il en~
voyait ces malbeureux en exil. On les fit tous monter
dans un bateau, et quand le batesu ful en pleine
mer, les matelots, suivant leurs ordres secrets, y mirent
le feu, et se sauvérent eux-mwémes dans une chaloupe;
mais le Seigneur permit qu’un vent frais s’étant levé
au meéne instant, le baliment fut poussé sur le rivage,
ot il acheva de se consumer.

LVI. Valent exila ensuite heaucoup d’ecclésiasti-
ques de l'église d’Kdesse; il voulut aussi y envoyer
St.-Basile, mais la main de Dieu 'en empécha; quand

XX, 7
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il voulat écrire et sign:r I'ordre la plume sc rompit
dans ses mains, et comme il vonlut insister scn bras
s¢ dessécha. 11 poursuivit ayssi les catheliques , disei-
ples de St.-Mélese; aprés avoir été chassés de Péglise,
les fidéles se réunirent au pied d’ane montagne; 1a,
ils louaient Dicn, exposés & la pluie, 4 Ia neigeet aux
ardeurs du soleil; Valent ne les souffrit pas méme en
eelieu. Il y eut peu de cités qui n’eussent pas & gémir
de la perie de leurs pasteurs. St.-Grégoire de Nicée
peint la désolation de plusieurs provinces , occusion-
née par ce prince. Prés d’Antioche, il fit torturer
beaucoup de catholiques, un grand nombre furent
zoyés ; d’autres furent exilés en L'alestine, en Arabie,
en Lybie et dans beaucoup d’autres provinces.
(S.-Greg. Niss. ). r. adv. Eunom. Soer. L. 4. ¢, 17.)

LVIIL. Ce fut vers ce temps que les saiuts solitaires
de Ia Syrie et de PEgypte eurenta subir un genre nou-
veau de persécution; par feurs vertus et souvent aussi
par les miracles que Dieu faisait pour eux, ils cher-
chaient & muintenir les peuples dans la foi, ce qui les
avait rendus odieux 3 'empereur. Pour renverser ces
soutiens de la religion catholique, il les contraignit
par un édit & s’enrdler dans ses Iroupes. Les ariens eu-
rentalors laliberté de se déchainerlibrement contre ces
innocents , et surtout contre les moines de St.-Basile.
Fontone évéque intrus de Nieopulis, fit subir anx ca-
tholiques d’horribles vivlences; Lucius, usurpateur do
siége d’Alexandrie , surpassa Fontone : il 8'était ouvert
la voie & force de ciuautés, ce fut par le ;iéme moyen
qu'il chercha & se maintenir & son poste. A peine Pédit
de Valent eut-il été publié, que sortant d’Alexan-
drie avec trois mille soldals, il se readit au désert
de Nitrie. Ily trouva un {rés-grand nombre d’ana-
chordtes et de religieui, préparés mon & combuttre
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pour leur défense, mais & mourir pour Jésus-Christ,
et il en fit périr des congrégations entidres. Toutefois
cinq wille environ trouvérent le moyen de fuir ou de
se cachevr. Lucius fatigu¢ de meurtre et de violence,
travailla de toutes ses forces a faire reldguer dans une
fle marécageuse de Y'Egypte les principaux chefs de
ces solitaires, Isidore, Héraclide, Macaire d’Alexan-
drie ¢t Macaire d’Egypte. Les habitants de cette ile
étaient idolatres; quand les SS. Péres y furent arrivés,
on jeta devant eux une petite fiile pussédée du démon.
Celui-ci commenca aussitét & crier : Serviteurs du
Dieu supréme,pourquoi venez-vous nous chasser de ce
lieu, dont nous sommes en possession depuis si long-
temps. Les saints,par leurs priéreé,mirent les démons
en fuite, et rendirent la jeune fille & ses parents,
saine et délivrée de I'obsession du malin esprit. Cetac-
cident remplit tous les insulaires d¢ joie ct en méme
temps de confiance dans les solitaires, de sorte qu’ils
renverstrent le temple de leurs idoles, et qu’ils en dle-
viren. un autre en ’'honneur du vrai Dieu. Quand la
nouvelle de cet événement fut parvenue 4 Alexandrie,
le peuple se mit & déclamer contre Pimpiété de I'évé-
que Lucius, qui, disait-il, faisait la guerre a Dieu, non
aux hommes. La crainte agissant alors sur Lucius,
il permit aux selitaires de retourner dans leur désert.

LVIII. L’an 378, le jour de la vengeance divine
arriva pour Valent. Pendant que les Goths venaient
Yinsulter jusqu’aux portes de Counstantinople, au lieu
de marcher & leur rencontre, il s’adonnail nencha-
lamment au plaisir. Les habitants blessés de cette in-
dolence, commencérent i se plaindre ¢t & murmurer.
Il sortit alors de Javille, pour semettre & la téte des
teoupes. 1l rencontra sur son chemin, dit Théodoret,
{L. v. c. 84.) un saint meine nommé Isaac, qui lui dit;
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Ol allez-vous, cmpereur? aprés avoir fait la guerre i
"-Dieu, ecssez de faire cetle guerre impie, et Dieu fera
cesser ceile que -vous font les Gorhs. Mais si vous ne
-croyez peint & mes paroles, vous éprouverez la vea-
geanrce de Dieu; vous perdrez volre armée ei vous ne
reviendrez pas. Je reviendrai, répondit Valent irrité,
et lu paieras de ta téle ton insolence. En finissant de
parler , Yalent donna P'ordre de I'arréter. La prédic-
tion de Vanachordie ne tarda pas & s'accomplir. Dés
que Valent fut arrivé 4 I'avrmée, Fritigeine, géaéral
ou prince des Goths , lui envoya . des ambassadeurs
pour lai demander la paix, avec la permission de 8'¢-
tablir avec les siens dans lu Thrace. Valent ne voulat
rien entendre; il fallut en venir aux mains. L'allaque
comnsenca de la part de Bacurius, prince des Ibéres,
et bientdL Paction devint générale. Les Goths firent
des Romains un tel carnage que depuis la bataille de
Cannes on n’avait rien va de semblable. Quand ia
nuit fut venue, Valent, pour mieux dérober sa fuite
aux ennemis, se méla avec quelgues soldals. Atteint
par unc fléche, il tomba de cheval. Les siens le trans-
porterent dans la miaison d’'un paysan, siluée sur la
grande rou'e. Peu.de temps aprés arriva une troupe
de Goths; ils venaient piller et saccager la maison,
sans savoir quelles personnes s’y trouvaient. Comme
ils ne purent en ouvrir la porte, iisy mirent le few sl
malheurcux Valent fut brilé vivant, la quinziéme
année de son régue; il avait alors 50 ans. Jusie juge-
ment de Dieu! dit Orose. Les Goths avaicnt prié Va-
lent de leur envoyer quelques évéques pour les ins-
traire dans la reliigion catholique , et Va'ent leur
envoya des aricus, ¢riinfectérent ces peuples deleurs
doctrines impies; ces mémes Goths servirent d’instra-
ment aux vengeances divines, lui rendant ainsi le
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mal pour lc mal. La mort de Valent laissa Gratien
maitre de tout I'empire : ce bon prince rendit la 1i-
berté aux catholiques d’Oriert et la paix a I'Eglise.
LIX. Parlons maintenant de la persécution que l'a-
rien Genseric,roi des Vandales, fit subir aux catholiques
&’ Afrique. Ce fut vers an 437, dit St.~Prosper dans
sa chronique, que ce prince commenca A perséeuter
les catholiques, afin de pouvoir étaklir sans obstacle
P'ariandsme sur toute ’Afrique. Aprés avoir pris Car~
thage, il fit aux fideles une guerre opinidtre, dépounilla
les églises, enleva les vases sacrés, cliassa les évéques
de leurs siégesel fit un grand nombre de martyrs.
Apres la mort de St.~Deogratias, il ne fut plus permis
aux cathaliques d’élire un autre évéque de Carthage,
ni aux évéques de conférer les ordres sacrés; de telle
sorte, que de 164 évéques qu'il y avait dans cetle
contrée, il n’en restait que trois au boul de trente ans,
encore denx de cesirois derniers furent-ils bannis, et le
troisitme s’enfuit 3 Rdesse. Le cardinal
le nombre des martyrs fut trés-considérable; il parle
particulitrement de quatre fréres , esclaves d’'un offi-
cier de Genseric, lesqucls ne pouvant chez leur mai-
tre seryir Dien comme ils le désiraient, s’enfuirent
4 un monastére voisin de Trabacca; mais Pofficier
vandale les y découvrit; et les ramena | chez lui, o il
les chargea de chatnes ¢t les accabla de mauvais trai-
tements. Genseric informé de 'événertent, au lieude
modérer la cruauté de leur patron, lexcita & sévir
contre eux. L'officier les fit alors battne de verges, et
ce fut avee tant d’excés, gue ces sainls marlyrs en
eurent les 08 et les entrailles & nu. Ce supplice se re-
nouvela plusicurs fois, parse que l2|lendemain du
jour ol1 il avait eu lieu, les quatre fréres se trouvaient
miraculensement gnéris. lls furent dlors. renfermés
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dans détroits cachcts, les pieds pris dans les entailles
d'une grosse pitce de bois; (1) mais un jour cet ins-
trument de torture se trouva brisé¢, comme s’il eft
¢été de bois pourri. Genseric fit alors partir les quatre
fréres pour un pays éloigné, situé au milieu des dé-
serts habités par des payens. Les quatre fréres n’y fu-
rent pas plutdt arrivés, que, devenus apdtres de la foi,
ils converlirent une grande partie de ces barbares.
Mais comme il n’y avait point de prétres qui pussent
administrer les Sacrenents, 'un d’eux se rendit a
Rome et obtint du pape un prétre qui cn baptisa un
grand nombre. Alors Genseric ordonna qu’ils fussent
attachés par les pieds derriére un char, et trainés
ainsi par la campagne, jusqu’a ce qu’ils expirassent
dans ce supplice. Cet ordre fut exécuts. Les nouveatx
convertis pleuraient de compassion pour ces inno-
cents. Ceux-ci ne cessérent au contraire de prier et
de lover Dieu. Leur féte est placée au martyrologe
romain le 14° jour du mois d’octobre. ( Bar. a. coccrvr
Orsi, t. 15. 1. 34, 28 ad 31.)

LX. Genseric devenant de plus en plus hostile a
I'Eglise, donna & un certain Proculus l2 pouvoir de
contraindre tous les évéques A remetire les livres
saints et les vases sacrés, afin qu’en les privant de ces
moyens de défense, il fat plus facile de leur faire
abandonner la foi catholique. Comme les évéques rs-
sisterent, les Vandales prirent tout de force, et ils se
firent der vétements des ornements de Pautel. Mais
Proculus ne tarda pas A éprouver la vengeance divine;
il mourut en peu de temps, et, dans un accés de rage ,
dit-on; il dévora sa propre langue. Les ariens entrant
alors dans les églises , fouiérent souvent aux pieds le

(1) Les ceps.
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corps et lc sang de Jésus-Christ, Mais les catholiques
privés de leurs églises, se réunirent secrétement en
des lienx écartés. Les ariens en furent informés, et un
de lenrs prétres saivi de gens armés'y assaillit les ca~
tholiques. Les soldats entrérent i2s uns dans l'enceinte
Pépée 4 la maiu, les auntres monterent sur les toits,
d'otr ils tuérent avec leurs fleches beaucsup de catho-
liques. Quelques uns de ces derniers parvinrent a fuir,
mais Genseric les fit poursuivre, et tous périrant par
divers supplices.

LX1. Genseric publia ensuite un ¢dit gui bannissait
de son palais et de celui de ses fils quiconque n’était
pas arien. Ce fut alors que, suivant Victor Vitauns, cité
par Orsi °, noméro 34, onvitse distingner par sa
cvonstance un certain Armogaste, qui était au service
de Thécdoric, un des fils de Genseric. Théedoric mit
tout en usage pour le faire apostasier, les promesses,
les menaces, les tortures les plus cruelles ; et ecomme
Armogaste ne se démentait pas, et qu'on ne pouvait
vaincre sa résistance, ‘Théoduric ordonna qu’il fit
décapité. Mais ensuite, afin que les catholiques ne
pussent le considérer et 'honorer cornme martyr, il
le condamna & bécher la terre, et ensuited garder un
troupeau de vaches. Un jour yu’Armogaste se trcuvail
sous un arbre, ‘occupé & ce vil emploi, il pria un chré-
tien de ses amis, ncmmé Félix, de I'enterrer au pied
de cet arbre aprés sa mort. Armogast% mourut peu de
jours aprés, et Félix, povr remplir sa promesse, se mit
a creuser la terre au lieu indiqué, et il trouva sous la
terre uu beau sépulcre de marbre, ef il y placa le
corps de son ami. Le nom de St.- Armogaste se trouve
au martyrologe romain sous la date < 29 mars, con-
jointement avec celui d’Archimin et celui de Satare,
gui 'un ¢t 'autre eurent le méme sort. On avait pa-
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reillement employé avec Archimin tous les moyens
possibles pour le faire prévariquer ; et comme on ne
put parvenir A I’ébranler, Genseric ordonna gu'on lui
tranchat la téte; mais avec cette condition secréte,
que si, au moment du supplice , il montrait de la
crainte, le supplice et lieu; que si au contraire il
montrait dela fermeté, le coup fat suspendu, afin
quoe les catholiques n’en fissent pas nn martyr; Ar-
chimin s¢ montra intrépide, ce qui lui sauva la vie.
Sature était au service de Huneric , fils ainé du roi :
ce fut en vain quon le menag¢a de lui éter tous ses
biens s’il n"embrassail 1'arianisme; il résista aux me-
naces, et, ce qui était pluos difficile , aux Jarmes de sa
femme, gui alla un jour le trouver avec lous ses fils,
et se jeta avec eux i ses pieds, en le conjurant d’avoir
pitie d’eux et d’elle. Si vous m’aimiez, lui répondit
Sature , vous ne voudriez pas me précipiter dans ’en-
fer Qu’on fasse de moi ce qu'on voudra; jaurai tou-
jours sous les yeux ce précepte du Seigneur: que
celui-1a ne saurait étre son disciple, qui ne se tiendra
pas toujours prét 4 tout quitter pour 'amour de lui.
Enfin Genseric mourut V'an 477, aprés un régne d’en-
viron cinquante ans surles Vandales et de quarante-
neuf sculement sur PAfrique. II laissa la couronne a
sun fils Huneric et & ses descencCants males, par ordre
de primogéniture. (Fleury, t. v 1. 3. n. 2.)

LXIIL. Dans les commencements de son régne,
Huuneric montra quelque douceur ; mais ensuite il de-
vint cruel ; il I= fut d’abord envers ses parents; ( Orsi,
L. xcv. Noel, t. 10, c. 1.) il fit décapiter sen frére
Théodoric et un jeune fils de celui-ci. It aurait fait le
méme traitement & son second frére Genton, si la
mort n’était venue soustraire ce dernier au supplice.
Les catholiques eurent leur tour, Il ordonna d’abord
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au saint évéque Eugéne de cesser de précher, et de
fermer son église & tout Ie monde. Eugéne répondit
quiilne pouvait défendre 'entrée de son église & qui
que ce fat, puisque ’église est un lieu ouvert 4 tous.
A eette réponse Huneric fit poster a la porte de I'é~
glise des bourrcaux armés de massues dentelées ,avec
lesquelles ils enfoucaient ie chapeau sur latéle de
ceux qui entraient dans I’église. Les coups dont ils les
frappaient, étaienl quelquefois si violents, que plu~
sieurs catholiques en perdirent la vie. Ensuite il en-
voya les nobles travailler aux champs; parmi ces no-
bies il y en avait un dont les mains étaicnt paralysées;
les prieres de ses compagr.ous lui en rendirent 'usage.
11 défendit ensuite par un édit, & tous avtres qu'aux
ariens I'entrée de son palais et 'exercice des emplois
publics. Ceux qui refusérent d’embrasser la religion
du prince, furent dépounillés de tous leurs biens et re-
légués en Sicile et en Sardaigne. Les bienas des évéques
furent dévolus au fisc aprés leur mort ; nul ne pouvait
remplacer un évéque qu'il ne payat cing cents sous
d’or. 11 fit ensuite subir aux jeunes vierges plusieurs
genres de tortures, pour leur faire dire qu’elles
avaient cu un commerce illicite avec les évégues et les
prétres catholiques. Un grand nombre périrent dans
les tourments , d’autres restérent estropiés le reste de
leur vie. ( Orsi, n. 97).

LXIIL. Hunéric exila pareillement dans le désert
des évéques des prétres des diacres et d’autres calho-
liques, au nombre de 4976, il y avait parmi eux
beancoup de vicillards infirmes. L’évéque Félix était
paralytiqne depuis 44 ans ; il en avait perdu le senti-
ment et méme a2 parole. Les autres évéques ne sa-
chant comment ’emmener avec eux , firent prier le
roi de le laisser & Carthage ; le voi répondit que sl
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ne pouvait aller & cheval, on n’avait qu'a le tralnet.
On fut obligé de le porter en travers sur un mulet,
tomme un morceau e bois. Au commencement du
voyage, les exilés eurent d’abord quelque liberté,
mais ensuite on les traita fort rigoureusement. On
les enferma dans une étroite prison , ol ils n'étaient
visités de personne. lls étaiert les uns sur les autres ,
ne pouvant méme s’éloigner pour satisfaire A leurs
besoins naturels,ce qui prodaisit bientdt une infection
pire que les tortures. Tous ces saints personuages , dit
Victor, étaicnt plongés jusqu’an genou dans cette
fange puante; ils devaie:t 14 s'asseoir, dormir, manger
1a faible ration d’erge qu’on leur donnait comme s'ils
essent étédes chevaux. On les tira enfin de ce cloaque
pour les conduire au lieu de leur exil. Les vieillards
et les infirmes qui pouvaient se trainer i peine étaient
contrainis de marcher a grands coups de pierre ou
avec la pointe des lances ; mais plus on les tourmen-
tait ainsi, plas ces malheurcux s’affaiblissaient. Quand
ils ne purent plus marcher, on les attacha par les
pieds et on les traina ainsi comme des cadavres. Le
plus grand nombre le deviurent en effet avant d’ar-
river au terme du voyage. :
LXIV. En 488, suivant Fleury et Noel Alexandre ,
Hunéric vculant détrunire tous les catholiques d’Afri-
que, ordonna des conférences entre les catholiques
et lesariens. Les évéques de I'Afrique s’y trouvérentde
méme que tous ceux des iles sujétes aux Vandales; mais
le patriarche des ariens, Cyrille, craignant que cette
conférence n'entrainat la ruine de sa secte , eut I'art
de ’empécher. I endant que tous les évéques étaienta
Carthage , Hunéric cnvoya des ordres secrels dans
toutes les provinces pour qu’'a un jour marqué toutes
les F}glises fussent fermées. Los bicns de ces Eglises s
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de méme que ceux des évéques catholiques furent
donnés aux évéques ariens, d’aprés les disposilions
contre les hérétiques; contenues dans les décrets impé-
riaux. Quand cette spoliation fut commencée , les
évéques furent chassés de Caithagn, et défenses furent
faites a tous de leur donner asile ni secours d’ancune
esptce, sous peine, pour les contrevenants, d’étre bralés
dans )zurs maisons avec leur famille. ( Noel, Fleury ,
Orsi. Graves. hist. ecci. 1. 11 coll. 1. ) Huréric mou-
rut Pannée suivante, aprés s’étre souillé du sang d’un
nombre infini de catholiques. Sa fin fut digue d’une
telle vie. I périt , dévoré de vers, les intestins sortant
de son corps, et déchirant scs chairs de ses dents,
aussi il ne put étre inhumé tout entier, on l'ensevelit
en lambeaux. Son régne avait duré 8 ans. Il n'eut pas
la'consolation de laisser Ia couronne A son fils Hildé-
ric, bien que pour la lui assurer il eht fait périr ses
fréres; elle passa suivant le testament de Genseric a
Gontamond fils de Genton , auquel en 496 succéda
Trasemond qui, 8 ans plus tard, entreprit de ruiner
enti¢rement le catholicisme en Afrique, et (ui envoya
en exil 22/ évéques, parmi lesquels s¢ trouvait le glo-
rieux St.-Fulgence. Trasemond mourut P'an 523, il
eut pour successeur Hildéric, prince subdilis affabilis ,
et tolus ad mansuetudinem natus’, { Procop.lib 1. de bel.
vand. ) Hildéric rappela St.-Fulgence de l'exil, de
méme que les antres évéques , et il permit a tous les
catholiques d’exercer librement leur réligion ; mais
en 530, Hildéric fut détroné par I’arien Glimée. L'em-~
peveur Justinicn , voulant venger linjure faite & son
ami Hildéric, fit la guerre 4 Glimée, et trois ans aprés
son général Bélisaire recouyra Carthage et les princi-
pales villes. Toute ’Afrique rentra bientdt sous la
domination romainc, les ariens furent expulsés i leny
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tour et les catholiques réiniégrés dans la possession
de leurs églises.

LXYV. Aprés la mort A’Hunério, les atiens fireat su-
bir aux catholiques de nouvelles persécutions. Théo-
doric roi d’Itaiie, fils de Théodémir, rei des Ostro-
goths, fut aussi arien, et il persécuta les catholiques
jusqu’a sa mort gni arriva 'an 526. Ce prince-eut le
bonheur d’avoir prés de lui des minisires probes et
éclairés , parmi lesquels on compte Boéce , homme
d’un grand meérile , et chrétien zélé. Mais cédant
ensuile aux suggestions de P'envie , il fit emprisonner
ce digne ministre et aprés lui avoir fait subir une
longue captivité, il le livra* aux bourreaux, en 524.
Boece était alors 4gé de 55 ans. Ce fut anssi par l'ef-
fet dz d<nonciations calomnicuses que Théoedoric fit
mourir dans les tourmests Simmaque , gendre de
Boéce, et le sainl pontife Jean, que pendant tani de
sitcles PEglise a honoré comme un martyr. Quelques
écrivains ont impuié & Jean d’avoir induit empe-
reur Jastin 4 restituer aux ariens toutes jeurs églises ;
d’autres le nient. Le cardinal Orsi prétend que toutes
les circonstances de cette bistoire sout trés-obscures ,
P'anonime de Valésius dit que le pape ne démanda
pas pour les ariens la restitution de toules leurs
¢églises, mais seulement de celles qui leur apparte-
naient et qui n’avaient pas été consacrées au culte
catholigue , et cela pour que Théodoric satisfait de la
restitution de ces églises, n’entreprit pas d’expulser
les catholiques de celles qu’ils possédaient pour les
donner aux ariens, comme on le craignait; mais Noel
Alexandre , Baronius , Orsi, Jean-Laurent Bosti,
(sect v1. c. 1. page 170 ) assurent que le pape ne fit &
Iempereur aucune demande de ce genre, ce qui est
suffisamment prouvépar son épitre 11° aux évéques d’I-
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talic dans laquelle il attesta qu’il a consacré dans 'O~
rient etfait restituer aux catheliquestcutesleurs églises.
Ce fut poar cela qu'a son relour en Italie il fut em-
prisonné par ordre de Théodoric, qui le laissa mourir
dans la captivité, le 27 mai 526.

LX VI Non content de tant de tyrannie, il ordonna
par un édit du 26 aoht de la méme année que les
ariens prissent toutes les églises des catholiques; mais
Dieu cut pitié des fidéles, le tyran mourut'preqque
subitement : une aftreuse dissenterie le réduisit en
trois jours a l’extrémlté, et le jour méme ol son édit
devait élre exéculé, Théodoric termina son régue et
sa vie C’est probablement dc ce flux de ventre que
veut parler un historien contemporain, Pr: reope ,
(1ib. 1. de bell. Gotb. } Pendant yu'il faisait son re-
pas du scir, on servit sur sa table un grand poisson.
Théodoric en examinant la téte du poissont, crut voir
la téie de Simmaque ; cette téte le regardait I'eeil
plein de courroux. Plein d’une indicible térreur il
s’alla mettre au lit, et il n'en sortit plus. 1l parla & son
médecin Epidius de ce qu’il avait cru voir, et il ex-
prima des regrets amers pour le traitement qu’il avait
fait subir & Botce et a Slmmaque St.-Grégoire rap-
porte, { dialog. L. 1v. ¢. 30. ) qu'un saint solitaire de
I'le de Lipari avait va Théodoric , au moment de sa
mwort, entre le pape St.-Jean et Simnmaque, nu-pieds,
déponillé de touns ses ornements , précipité par eux
dans e gouffre du volcan. 7

" LXVIIL Léovigilde, roi des Visigoths d’Espagne, fut
aussi avien; il avait eu deux fils de sa premitre femme,
Erménégilde et Récarede; il se remaria avec Gosvinde,
veuve d'an autre roi Visigoth. Erménégilde épousa

Ingonde, qui étant catholique, ne voulut pas étre re-
baptisé par les aricns; comme 1'exigeait sa belle-mére



110 LE TRIOMPBE

Gosvinde qui, ne pouvant vaincre sa résistance , la
saisit un jour par les cheveux, la renversa sur le sol
etla frappa de ses pieds jusqu’a la mettre en sang.
Ensuite elleluiarracha ses vétements ¢t la plongza de
force dans un bassin plein d’eau. Ingonde n’en resta
pas moins ferme dans la foi et elle convertit méme
gon mari Herménégilde. Ce fut pour le roi un motif
de persécution contre les cathcliques. Un grand nom-
bre subirent Pexil et la confiscation , d’autres furent
emprisonnés et moururent de faim, de misére ou de la
main du bourreau, les Eglises se virent privées de
leurs évéques et de leurs revenus. Herménégilde lui-
méme fut mis en prison, et son pére lui ayaut
envoyé un évdque arien, qu’il recpoussa en le traitant
d’hérétique, il excita parli son courroux a un tel point
que ce pere dénaturé le fit périr dans sa prison. Ce
triste événement euat lieu en 586, { Fleury , tom. v.
1. 34. n. 54.) Herménégilde gagna ainsi la couronne
du martyre.

LXVIIL Le barbare ".éovigilde ne survécul que de
quelques mois 4 son fils qu’il se repentit d’aveir im-
molé¢. 1l reconnut méme, dit St.-Grégoire, ( loc. cit.
n. 31. ) la vérité de la religion catholique cans qu'il
plit se résoudre & Pembrasser , A cause de la crainte
que ses sujets lui inspiraient. Mais Fleury cite un
grand nombre d'écrivains qui disent que Léovigilde ,
avant de mourir , passa sept jours dans les larmes et
qu'il abjura ses erreurs. Récaréde, qui hérita de sa
couronnc, se fit catholique et requt des catholiques le
Sacrement de la Confirmation. Ce prince eut tant de
zéle pour la religion quiil venait d’embrasser qu’il
porta les évéques ariens et la nation des Visigoths 4
suivre son cxemple. Le commencement de son régne
fut donc ponr VEspagne la fin de I'arianisme qui s’y
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&lait introduit au commencement du c‘inqui‘eme sie~
cle et 8’y ¢lait maintcnu 180 ans. Le catkolicisme
avait été rétabli auparavant en Afriqwre; ce fit vers
Yan 535, lersque Justinien s'en fut rendu maitre par
le moyen de Bélisaire. Dans les Gaules, I'orianisme
des Bonrguignons s’éteignit aussi en 516, aprés la
mort du roi Gondebaud , et sous le régne de son fils
Sigismond , qui avait ét¢ converli Vapnée précédente
par I'évéque de Vienne , St.-Avitus. ( Fleury Eod.
n. 30.) Enfin les Lombards, dans I'Italie, abandonné-
rent Yarianisme en 660 sous le régne d'Arimbert.
(Danes. gen. temp. not. page 237. ) Sic funesta illa hy-
dra, dit en finissant cetécrivain , tot malorum fecunda
parens , tum quidem extincta est ; sed post annos fert 90 ,
circd annum 1530 , revéviccere cepit in Polonid et Tran~
sylvanid per novos arianos et antitrinitarios , qui de malo
in pejus ruentes , priscis illis arianis longt deteriores facti
sunt, et cum deislis alque socianis confundantur.

Article 3.

De I'hérésie de Macédonius et de plusicurs autres.

LIX. Arius avait blasphémé contre Ic Fils de Dieu ,
Macedonius, non moins téméraire , blasphéma con-
tre Pesprit saint. Il avait €té d'abord arien, et il fut
appelé¢ au conciliabule de Tyr comme légal de 'em-
pereur Constantin. Les ariens 'ayant fait monter sur
le siége de Censtantinople , d’oli ils avaient expulsé
le pasieur légitime, Paul , ils le sacrérent évéque de
cette ville. Son intrusion, dit Socrate, (lib. 1. cap. 12.)
causa heaucop d’horreur malgré son cnirée tiiom-
phale sur un char superbe ot élait assis avec i Jo
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préfet impérial , entouré de soldats armés, spectacle
étrange qui avait attiré un tel concours de peuple que
le cortége dut se frayer un passage de vive force ; et
soit qu’il en eut donné 'ordre, soit que les soldats se
laissassent entraiper par Yeurs habitudes, ils commen-
cdrent & frapper avec la hampe de leurs lances, puis
avec le fer; bientdt ils tuérent tous ceux gue leurs
coups pouvaient atteindre. Le nouvel évéque arriva
sur ces cadavres & son ¢glise; on compla, dit-cn,
8150 morts. Macédonius , arrivé an pouvoir sous
d’aussi sanglants auspices, se montra vindicatif et
cruel; il commenga par persécuter les amis de Paul,
son compétiteur. Les urs furent fustigés, d’autres
exilés ou dépouiilés de leurs biens; il en fit marquer
quelques unssur le front avec un fer chand, afin qu’ils
fussent a jamais notés d’infamie. Quelques autgurs
ajoutent qu'aprés avoir exilé Paul 4 Cucuse, il donna
Vordre de Pétrangler.

LXX. Sous le nomn de fauteurs ou parlisans de
Paul furent compris tous les défenseurs de la foi éto-
blie par le concile de Nicée. L'impie Macédonius leur
fit subir plusieurs genres de torture , pour les obliger
a communiquer avec lui et & recevoir de sa main les
Sacrements de l’ngise. 11 en vint au point, dit So-
crate, (1. 1., cap. 30.) de leur faire ouvrir la bouche
au moyen de tenailles de bois, afin d’y introduire
I'bostie consacrée, peine plus dure pour ces sainis
Rdeles (Tue 1a mort méme. 11 faisail aussi saisir les
enfants, qu’op fustigeait impitoyablement, en présence
dé leurs méres; celles-ci étaient A leur tour exposées
aux plus crueiles tortures, beaucoup d’entre elles
furent horriblement mutilées. Et comme si c’eiit &té
trop peu pour un tyran que de s’acharner contre les
personnes, il éiendit sa rage jusque sur les éditices



DE L'EGLISE. 113

sacrés qu’il fit abattre, ct dont il fit ensuite réduire les
ruines en poudre.

LXXI. A tant d’excés sacriléges il em joignit
encore un ; ce fut le dernier qu’il cornmit sur le siége
de Copstantinople, car il eut pour ini un ficheux
résultat. Il avait eu l'audace d’exhumer le corps dJe
Constantin pour le transférer d’'un tombeau a4 un
aufre ; cet attentat irrita Yempereur Censtance, an
point qu'il le déposa ignomineusement et le chassa de
son église. Tant que Macédonius. conserva I'épiscopat,
sesexceés sebornérent d en faire un trés-mauvais évéque
et un hérélique semi-arien ; mais des qu’il fut tombé
de son sifége, il eut 'ambition diabolique de paraitre
grand par son impiété, en devenant chef d'une secte |
nouvelle. ( Orsi, 1. xiv, n. 105, Berain, sec, wv. . 7.
Fleury, L. x1v. n. 30 ) et dans l'année 360, voyant
que les hérésiarques qui I'avaient précédé s'étaient
déclarés les uns contre le Pére, les antres contre le
Fils, il voulut s’¢n prendre a la troisitme personne
de la Trinité, c’est-a-dire au Saint- Esprit. En consé-
quence il nia que le Saint-Esprit fitt Dieu; il accorda
seulement que ¢’était une créaturesemblable aux anges,
bien que d'une nature plus élevée.

LXX1. Lambert Danes, cité par Gotti, (cap. xcvur.
S. 1. n. 6.) rapporte gue Macédonius déposé en 360,
fut exilé dans un lieu éloigné, ol il vieillit et mourut,
recevant ainsi le grix de sascélératesse. Mais sa mort
ne mit pas un terme a son hérésic; il laissa plusieurs
disciples dont le principal fut Marantonius, évéque de
Nicomeédie, connu par une vic exempte de reproche
et jouissant d’une grande considération. Cette hérésie
pénétra dans un grand nombre de menastéves, et
méme parmi les habitans de Constantineple; mais
elle »yeat ni évéque , ni église qu’aprés que les ariens

XX. 8
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dominérent, ct sous le régne &’Arcadius. Les Macé~
donizns s’étendirent priticipalement dans la Thrace,
la Bythinie, I'Hellespont et la ville de Cysique. Ils
avaient en général de bonnes meeurs, et ils vivaient
assujéti; 4 un régime qui ressemblait & la discipline
monastiqué. On les appelait communément Preumato-
muci , c’est«d-dire ennemis du Saint-Esprit. ( Noel
Alex. loco citato. Bernin, tom. 1. scet. 4. ¢. 7. Fleury,
Orsi, eod. ) )
LXXIHI. L’hérésie de Macédonius fut d’abord con~
damnée dans plusieurs conciles particuliers, en 362,
dans le concile d’Alexandrie, aptés le retour de
St.-Athanase, en 367 dans un concile d’lliyrie, plus
tard dans un concile tenu A Rome, par le pape St.-Da-
mase, en 373 dans un autré concile convoqus L Rome
par Je méme pontife, contre Appollinaire, dont nous
parlerons bientdt. En 381, Macédonius fut de nou-
veau condamné par le concile de Constantinople ; olt
se trouvérent cent-cinguante évéques, tous de 1I'0-
rient, concile qu’on a désigné sous Ic nom de premier
de Constantinople, devenu général par Pautorité de
St.-Damase; enfin, il le fat I’année suivante par un
auire concile, tenn & Rome, et composé d'évéques de
I'Occident. Orientalis duntazat Ecclesize concilium, illud
fecit , dit Noel Alexaudre ( ibid §, 2. ) nec cecumenicum
nisi ex post facto , quatends Occidentalis Ecclesia in
romand synodo sub Damaso congregaaﬁ in eumdem cum
Orientali sententiam et damnationem heresceon conspiranit.
Graveson dit de méme : Concilium istud constantinopo-
litanum evasit posted cecumenicum , hanc illi dignitatem e*
auctoritatem Domaso papd , totaque Occidentali Ecclesid
tribuentifus. L’auteur anonyme du livre , ( Apparat.
brev. ad Théol. et Jus. can. page 2. ) dit aussi ue ce
concile est tenu pour général parce qu’il suivit en tout
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ta marche qui avait été réglée par le concile de Rome,
anquel furent convoqués par Damase tous les evé-
qucs réunis a Ccnstantinople, et parce que lout ce
qui avait ¢i¢ décidé touchant les matidres de foi par
ce contile , fut confirmé par le concile , de Rome de
I'an 382. Les Péres du concile dans leur épitre a
St.-Damase, s'expriméient de la sorte: Jam verd, quo-
niam vos, quo [raternam charitatem vestram ergd nos decla-
raretis , concilio volunlate ac nutu Dei Rome coacto , nos
veluti snembra propria per Dei amantissimi imperatoris
{itteras accersivistis. Lc lecteur trouvera dans noire
second volume , la réfutation de P'hérésie de Macé-
donius.

LXXIV. Le concile de Constantinople ne se borna
pas ala condamnation de Macédonius, il pronon¢a
aussi celle d’Apollinaire et d’Eunomins. Maxime Cy-
nique , qui avait envahi le siége de Coustaniinople ,-
fur déposé par les Péres, et cet important évéché fut
confi¢ & St.-Grégoire de Nazianze ; mais comme par
amour pourla paix , Grégoire n’accepta pas sa nomi-
nation et il se démit de DIépiscopat : Nettarius fut
choisi par le méme concile pour le remplacer. Enfin
ce concile confirma quelques canons relatifs & la dis-
cipline de I'Eglise et le symbole de Nicée ; ony discuta
plusieurs termes relatifs au mystére de PIncarnation
a cause des apollinaires et de quelques autres héréti-
ques, et on y fit pourles macédoniens une explication
plus ample de P'article qui concernait le Saint-Esprit.
Relativement 4 I’Incarnation , le symbole de Nicée se
bornait aux termes suivants : Qui propter nos homines
et propler nostram salutem descendit , et incarnatus est , et
homo factus ; Passus est el resurrexit tertid die, et ascen-
dit in celos, el ilerdm venturus est judicare vivos et mor-
Luos, et in Spiritum Sanctum, etc. Le symbole de Cons-
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tantinople vst ainsi congu : Descendit de ceelis el incar-
natus est de Spiritu Sancto , exx Maria Virgine , et Hono
fuctus est. Crucifiaus etiam pro nobis sub Pontio Pilato ,
passus et sepullus est; tertid die resurrezit d mortuis secun-
dum scripturas, ete. Et in Spiritum Sanctum Dominum et
vivificaniem , ex Patre procedentem, et cum Palre et Filio
coadorandum et conglorificandum , qui locutus est per pro-
phetas 5 ete. ( Cabass. not. concil. page cxxxvi. Orsi ,
tom. vur 1. 18 n. 74, Fleury, Noel Alex. ) Nicéphore
rapporte, (1. xir. ¢. 13.) que ce fut St.-Grégoire de
Nicée qui étendit en ces termes la déclaration du con-
cile: Et in Spiritum Sanclum Dominum, ete., et qu'aussi-
tot les Péres du concile donnérent leur approbation :
Omnes RR. episcopi clamaverunt : Heec omnium fides ; heee
orthodoxorum fides ; omnes sic credimus.

LXXY. Parions maintenant d’Apollinaire , qui fut
condamné par le méme concile de Constantinople.
Appollinaire était évéque de Laodicée ; il avait en-
scigné VEcriture Sainte A St.-Jérdme. Il créa une
hérésie nouvelle relativement 2 la persoune de Jésus-
Christ : son erreur consistait, dit Noel Alexandre,
d’apres St.-Epiphane , St.-Léon, St.-Augustin et So-
crate, en ce qu’il supposait que la nature humaine de
Jésus-Christ était divisée; que Jésus-Christ n’avait
point d’dme, et que c’étaitle Verbe méme qui lui
ext tenait lieu. Il adoucit plus tavd cette proposition
en disant que ce n’était -point loule I'dAme qui avait
manqué 4 Jésus-Chrit; qu'il avait celle partie de
l'dme sensitive avec layuelle nous voyons ¢t nous
seatons, de méme que tous les autres animaux, mais
qu'il n’avait pas cette partie de 'dme qui nous rend
raisonnables, c’est-d-dire lintelligence; il ajoutait
que le Verbe tenait lieu de lintelligence dans la per-
sonne de Jésus-Christ. Celte erreur provenait de la
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fausse philosophie de Platon,qui voulait que Phomme
se composat de trois substarces, le corps, 'dme et
Iintelligence. '

LXXVI. Les disciples d’Appollinaire ajoutaienttrois
erreurs a celle de leur mailre. Le corps de Jésus=
Christ engendré de Marie, disaient-ils , était con-
substantiel , & la divinité du Verbe , d’oh1il résulte
que la divinité du Verbe était capable de souffrir et
que réellement elle avait souffert les douleurs et la
mort. Cependant Eraniste, Yun d’eux, prétendait
gue la nature divine 2’avait pas souffert en soi , mais
dans la chair, comme Pime qui sonffre des doulevrs
de corps , parce quelle est attachée & ce corps; mais
en cela méme il se trompait, parce que sans I'Ame le
corps ne souffre point, et que lorsque le corps est
blessé, c’est réellement P'ime qui souffre en soi, &
cause de sa conjonctionr avec le corps. Suivant ces
hérésiarques, ¢’était la nature divine qui avait réelle-
ment souffert des tourments enduarés par la chair,
consubstantielle avec la divinité. Ils soutenaient ¢n
sccond lieu qgue le Verbe divin ne s’élait pas incarné
dans le sein de la Viérge , mais que c'était du ciel gu’il
avait apporté sa chair. Ils accusaient les catholiques
qui soutenaient que Jésus avait recn son corps de
Marie, de vouloir établir, non une trinité , mais une
quaternité , c'est-a-dirc, outre les irois personnes,
une yuairitme substance, tout-a-fait différente des
trois premiéres, telle que la personne du Christ, Dicu
el Homme. Enfin ils prétendaient que la substance
divine du Verbe ‘s'était convertic en chair. Ces trois
erreurs, dit Noel, ue sont point d’Appollinaire : elles
appartiennent & ses disciples. Du reste, Appollinaire
erra aussi sur la Trinité, en disant qu'ily avait en
elle rois dégrés de dignité, que le Saint-Esprit était
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grand, le Fils plus grard , le Pére trés-grand. Apolli-
naire partageait ¢’aillears ’erreur des millénaires , ¢t
il voulait gu'on rétablit les rites judaiynes Fleury et
Orsi , parlent aussi de cette hérésie.

LXXVII. L’hérésie d’Apollinaire , spécialement en
ce qui concernait le mystére de 'lncarnation, fut
d’abord condamude en 362, par St.-Athanase au con-
cile d’Alexandrie ; onze ans apres elle le ful au concile
de Rome , par St.-Damase. Ce fut dans cette méme
année de 373, que, suivant le Bernin , (tom. 1. sec. 4.
c. 8.) Apollinaire termina sa carriere, devenu le jouet
de la populace, et méme des cufants. L'anteur cité
par St.-Grégoire de Nyse, {serm. de St.-Ephrem.)
rapporte qu’Apollinaire, parvenu 2 la déerépitude ,
confia le livre qui renfermait sa doctrine 4 une femme
d’Antioche , qu’il comptait au nombre de ses prosély-
tes. St.-Ephrem Syrus,qui se trouvait dans cette ville,
instruit de cette circonstance, obtint de cette femme
communication de ce livre; quand le livre fut dans
ses mains il en colla les feuillets 1'an & 'antre avec de
la colle trés-forte, et aprés I'avoir refermé il le rendit
4 la femme; s’étant abouché ensuite avec Apollinaire,
il se mit a discuter avec Iui sur les matitres contenuss
dans le livre,, en présence de plusieurs personncs.
Apollinaire, dont ics années avaient affaibli les facultés
intellectuelles, dit que son livre cortenait la réponse
a toutes les objections de son antagoniste ; la-dessus
il Penvoya chercher; mais guand il voulut dérouler le
premier fenillet,il trouva loatesles feuilles adhérentes
et formant une seule masse; il ticha de les séparer,
mais aprés y avoir pris une peine inutile, il jeta le
livre par terre avec rage, et se retira précipitamment,
poursuivi par les huées de la populace. On dit que ce
misérable vieillard fut si sensible & cet événement
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qu'il en tomba malade et qu’il en mourut. L'hérésie
&’A pollinaire fut aussi condamnée dans le I concile
de Constantinople, et le second cecuménique , cotnme
cela résulte des termes snivants de la lettre synodale:
Nos pratered  doctrinum dominic® incarnationis integram
et perfeciam tenemus ; neque dispensationem carnis Christ,
vel anime, vel mentis expertam vel imperfectam esse asseri-
mus ; sed agnoscimus V erbum Dei ante secula omnind per-
fectum hominem in novissimis diebus pro nostrd salule fac-
tumesse. { Noel Alex. t. vurc. 3. a. 14.)

LXXVIII. La secte d’Apcllinaire donna naissauce
A la secte des antidicomarianites , ¢’est-a dire ennemis
dela Vierge Marie, lesquels disaient avee Elvidius,
que Marie n’était pas restée vierge, et qu’apres la nais-
sance de Jésus-Christ elle avaiteu des enfants de
St.-Joseph. St.-Epiphane ayant appris que cctle dov-
trine erronnée se répandait dans I’Arabie, écrivit aux
fidtles de cetle province une longue letire, qui en
contenait la réfutation. Dans e méme temps et dans
e méme pays, on vit aussi naitre unc erreur tout-a-
fait contraire 4 la précédente; c’étuit que la Vierge
devait étre regardée comme une divinité. Les parti-
sans de celte opinion prirent le nom de collyridiens,
parce que le culte qu’ils rendaient & la Vierge , con-
sistait & lui offrir des gdteaux ou échaudés, qu'ca
appelle en grec collyrides. Cette superstition était ve~
nue de la Thrace et de la Scythie Supérieure, d’olr
elle avait pass¢ en Arabie. Presque toutes les femmes
étaient imbues de cette erreur. A certains jours de
I'année les femmes placaient sur un char un siége
carré, recouvert d’une toile, et offraient i la Vierge
un pain qu'elles répartissaient ensuite entre elles.
St.-Epiphane , combattant cette pratique supersti~
tieuse, prouve que les ferames n’ont jamais pu avoir
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partan sacerdoce, et que d'aillewrs ce culte élait une
pure idolatrie, ne s’adressant qu’a Marie, qui, bien
que parfaite, n’était que simple créature, qu’il ne fal-
lait pas honerer comme on honore la divinité par de
semblables oblations. (Fleury, tom. mi. 1. 17, n, 26,
Orsi, tom. 7. 1. 17. n. 50.)

LXXIX. Aérius avait l'ambition d%éire évéque
d’Antioche , et voyant qu’Eustache Pemportait sur lui,
il en concut une jalousie extréme. Eusiache fit tous
scs efforts pour le calmer; il l'ordonna prétre et lui
confia la direction de son hospice ; et comme Aérius
ne cessait de murmurer contre lui, il lavertit, Ie
flaita, le menaga : tont ful inutile. Aérius se mit alors
a précher d:serreurs, et bientdt ses disciples, expul-
sés de loutes les &glises et méme des villes et des villa-
ges, se rénnirent dans les bois, dans les cavernes et
méme dans la campague ouverte, de sorle que plus
d’une fois leurs conventicules avaient lieu sur la neige.
Cette hérésie née en 370, n’eut pas une longuc durée.
Aérius était arien , mais il eut aussi ses opinions par-
ticulieres, quire réduisaient 4 trois points principaux:
qu'il n’y a aucune différence c¢nire les évéques et les
prétres; qu'il est inutile de prier pour les morts ; qu'il
était pareillement inutile de jettner et d’observer les
fétes, raéme celle de Paque , parce que ce n’étaient la
que des pratiques du judaisme. (Noel Alex. eod.
a. xv. Flcury, n. 36.)

LXXX. Dans le méme quatritme siécle, on vit
encore des messaliens. C’étaient des moines vagabonds,
qui faisaient profession d’abandonner le monde. On
les appelait en syriaque massalini on messalini, en
grec euchites, c’est-a-dire prieurs, gens qui prient,
parce qu’ils faisaieut consister dans la seule pritre
I'essence de la religion. Il y en avait de deux sortes;
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les uns étaient paiens et n’avaicnt rica 4 déméler
avec les chrétiens ni avec les Hébreux. Quoiqu’ils re-
connussent plusieurs dieux, ils n’en adoraicnt pony-
tant qu'an seul, qu'ils appelaient toul-puissant. On
peut croire que ce sont les mimes que ccux gu’on
nommait ipsisteri ou adorateurs du Trés-Haut, Leurs
temples n’étaient pas autre chose que de grands en-
clos découverts, oi1ils se réunissaient de trés-grand
matin, a la lueur d’un grand nombre de lampes, pour
chanter des hymnes en 'honneur de Dieu, ce qui les
fit appeler par les Grees easemiti. Geux qui portaient le
nom de chrétiens, commencérent & se montrer sous
le régne de Constance, mais leur origine est trés-in-
certaine. Iis arrivérent de la Mésopotamie, et ils n’¢é-
taient pas encore & Antioche , lorsque St.-Epiphane
&crivit son traité des hérésies, vers P'an 876. St.-Epi-
phaue dit que ces hommes péchaient par simplicité,
et pour avoir pris trop 4 la lettre ce précepte de Jésus-
Christ, de renencer a tout poar le suivre. Et A la
vérité, ils abandounaient tout , mais ils menaient en-
suite une vie visive et vagabonde, demandant 'au-
mone, vivant péle-méle avec les femmes, couchant
ensemble sur les grandes roules, refusant tout travail
des mains, ne jednant jamais, commengant 4 man-
ger a huit on neuf heures du matin.

LXXXI. Voici en ynoi consistaient leurs erreurs.
Chaque homme, disaient-ils, a depuis sa naissance
un démon qui le pousse an mal, et contre leguel on
ne peut se défendre que par la priére; la pritre a aussi
la vertu d'extirper le péché. Les Sacrements snnt une
chose indifférente, UEucharistie ne fait ni hien ni
mal, le Baptdme n’enléve le péché que comme un
rasoir enléve la barbe, sans emporter la racine. On



22 LE TRIOMPHE

chasse le démon domestique en se mouchant et en
«crachant. Quand 'homme s'est purifié de cette ma-
niére, il voit sortir de sa bouche umne truie avec ses
jpourceaux, et il y voit entrer ensuite une flamme qui
ne briile pas. L’erreur principale de ces eusemites,
©’était de prendre 4 la lettre le précepte de prier con-
tinuellement, ce qu'i!s faisaient avec exceés, au point
de commettre les plas grandes folies. 1ls dormaient
presque tout le jour, et puis ils prétendaient avoir eu
des révélations; ils se vantaient de voir de leurs yeux
la Ste.-Trinité et de recevoir visiblement le St.-Esprit.
Pendant qu'ils priaient, ils se langaient en Pair avec
violence, afin disaient-ils,, de secouer leur démon, et
ils faisaient d’autres folies, quilcur valurent le nom
d’enthousiastes, Ils disajient que la science et la vertu
des hommes pouvaient arriver au point d’égaler la
science et la vertu de Dien, et que ceux qui avaient
atteint ce degré de perfection ne pouvaient plus pé-
cher, méme par ignorance. Du resteils ne se sépa-
“raient point de la communion des fideles, mais ils
cachaient soigneusement leur hérésie, et ils n’hési-
taient pas a I'abjurer quand ils en étaient convaincus.
IS eurent pour chef un certain Adelphe, nalif de la
Mésopotamie, circonstance qui levr valut le nom
d’adelphiens. Les messaliens furent condamnés vers
Pan 387, dans un concile, par Flavien évéque d’An-
tioche, et dans un autre concile par St.-Amphiloque,
évéque d’Iconium, métropole de la Pamphilie. Enfin
le I concile ’Ephése , particulierement dans sa der-
nitre session , condamna les messaliens, et 1'an 428
I'empereur Théodose les proscrivit entiérement. Tou-
tefois cette hérésie infecta pendant trés-long temps
I'Orient; car en 1018, au temps de I'empereur Alexis-
Comméne, elle donna naissance a celle des bongimi-
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les, qui, en langue bulgare signifie aimés de Dieu,
Cetie derniére ent pour fondateur un certain Basile,
‘médecin ou moine , qui aprés avair préché ses doctri-
nes pendant cinguante-deux ans, fut par ordre de
cet empereur brilé vivant avec tous ces disciples.
Entre autres blasphémes de cet hérétique, hérités des
messalicns et des manichéens, on remarquait les
suivanis : qu'on pe devait pas faire d’autres priéres
que le Paler noster , qui ¢tait, snivant lui, la véritable
Eucharistie; qu’on devait aussi prier le démon pour
qw’il ne nous nuisit pas; qu’il ne fallait pas prier dans
I'église , parce que le Seigneur a dit : tu autem , cim
oras, inlra in cubiculum tuum. 1l niait en outre la vé-
rité des livres de Moise et I'existence de la Trinité;
ajoutant que ce n'était pasle Fils de Dieu, mais l'ar-
change Michel, qui s'était incarné. Ces propositions
el dautres semblables, l'avaient fail regarder r:onseu-
lement comme uvn hownme sans fol, mais enccre
comme un homme privé de raison. (Graves. hist.
eccl. t. . collog. 2. Noel Alex. t. 8. cap. 4. Gotti,
ver. rel. t. 2. cap.’88. etc. )

LXXXII. Versl’an 380, on découvrit dans I’Occi-
dent Thérésie des priscillianites, don? le premier au-
teur fut un certain Marc, natif de Memphis, mani-
chéen , lequel étant allé en Espagne, eut d’abord pour
disciples une femme nommée Agape, et ensnite un
maitre d’école, nommé Elpidius, Ces deux premiers
sectaires entrainérent Priscillicn, de qni la secte re-
gut ensuite le nom. Ce Priscillien était un hommea
riche, doué de beaucoup d’éloquence, mais it était
crgaeillenx, vain , plein de présomption, & canse des
copnaissances qu'il avait acquises. Ses discours per-
svasifs firent gotter ses doctrines A beaucoup de no-
bles et de plébéiens, principalement aux femmes,
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Celte héiésie avait gagné une grande partie de V'Es-
pagne, et mnéme clle comptait parmi ses défenseurs
plusieurs évéques, tels quInstance et Salvien. C’4lait
au fond la mém.; doctrine que celle des manichéens,
‘mais elle offrait le mélange des erreurs des gnostigues
et de plusieurs autres. Suivant les priscilliens, les
Ames étaient de la méme substance gue Diau, et elles
descendaient de leur propre mouvement sur la terre,
traversant les sept cieux pour combattre contre le
mauvais principe. Les hommes étajent soumis & I'in-
flucnce de certaines constellatiors, et levur corps dé-
pendait des douze signes du zodiaque, savoir: la téte,
du bélier, le con, du taureau, les épaules, des gé-
meaux, etc. Les priscilliens ue reconnaissaient d’ail-
leurs la Trinité qu'a la maniére de Sabeflins, c’est-a-
dire qu’ils regardaient le Pere, le Fils, ¢t le St.-Esprit,
gomme la méme chcse, sans aucure distinction de
personnes. Ils ne rejelaient pas comme les mani-
chéens le vieux Testament, mais ils expliquaient tout
par des allégories, et ils ajoutaient aux livres canoni-
ques beauconp de livres apocryphes. Ils s’abstensient
de manger de la chair, qu'ils regardaient comme un
aliment immonde, et ils chligeaient les époux i se
séparer, parce que seion eux le mariage élait 'ceuvre
du démon, ce qui ne les empéchait pas de se réunir
la nuit, sans distinction de sexe et de se livrer aunx
plus condamnables excés; &la vérité, ils ne conve-
naicnt pas de ce qui se passail dans ces réunions, et
quand on les prossait sur cet article , ils niaient tout,
d’apres leur maxime contenue dans un vers latin ¢
Jura, perjura, secretum prodere noli. 1ls jetinaient le
dimanche, le jour de pique et le jour de noél; mais
ces deux derniers jours, iis se tenaient cachés, pour
ne puint paraitre & ’église , en haine de P'ceuvre de la
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chair; car ils croyaient que Jésus-Christ n’¢tait mort
et ressuscité qu'en apparence. Hs furent eondamnés
par le concile de Sarragosse, par St.-Damase et par
divers synodes particiliers. Priscillien lui-méme fut
condamné A mort, en 383, sur la demande d'Isace ,
évéque d’Ossobone, par Evodius, préfet du préteire
du tyran Maxime. (Noel Alex., Fleury, Orsi, loc. cit.}

LXXXIIL H y eut dans le quatritme sitcle une
secte d'hérétiques, dont parle St.-Augustin, et qui
marchaient toujours nu-pieds, prétendant que tout
chrétien devait en faire autant.

LXXXIV. Audée, chef des audiens, naquit dans la
Mésopotamie. Ses meeurs étaient régulitres; il fut
d'abord grand partisan de la disciplive eccléstastique,
mais ensuite il se sépara de ’Eglise, pour devenir chef
de secte. 1l célébrait la Pique a la maniére des Hé-
breux. Il croyait que la ressemblance de ’homme
avec Dien se rapportail uniquement aucorps; ii se
fondait sur ce passage de la Genése , qu’il interprétait
grossiérement : Faciamus hominem ad imaginem et simi-
litudinem nostram ; ce qui fit croire qu’il était anthro-
pomorphite. Noel Alexandre prétend que les audiens
n’avaient d’autre tort que de s'étre séparé de I'Eglise.,
et qu’ils avaient conservé la foi chrétienue; mais le
P. Pétau scutient laccusation d’anihropmorphi-
tisme : les andiens suivant 'ui, atiribuaient a Dieu a
la lettre tous les membres corporels dont I’Ecriture
ue parle que mystiguement. Audée ecunseigna aussi
d’autres erreurs, relativement & Padministration du
Sacrement de la Pénitence. II mourut chez les Goths
en 370,
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CHAPITRE V.
DES HERESIES DU CINQUIEME SLECLE,
Article premier.
Des hérésies d’Elvidius , de Jovinien et de Vigilauug

1. Elvidius fut disciple de I'arien Aussensius, que
Pempereur Constance plaga sur le siége épiscopal de
Milan, quand il en eut expulsé St.-Denis : Homo turbu-
lentus, sihi laicus et sacerdos. C’est dans ces termes qu'en
parle St.-Jérdme. On ignore au reste s'il fut prétre ;
Noel Alexandre nsus dit que ce fat un pauvre villa-
geois ignorant , sachant a peine lire. Il commenga de
répandre ses doctrines en 382. Il soutenait que Marie,
aprés avoir mis Jésus au monde , avait en d’autres
enfants de St.-Joseph; il citait Tertullien, comme
auteur de cette hérésie dont St.-Jéréme le lave. Elvi-
dius fut réfuté par le méme docteur ainsi que par
St.-Ambroise et St.-Epiphane. 11 s’appuyait sur trois
arguments qu’il fondait sur divers textes de ’Evangile.
Le premier était celui de St.-Matthieu. Antequdm con-
venirent 5 inventa est { Maria ) in utero habens de spiritu
sancto. (Matth. 1. 18.) Pnisqu’il est dit antequdim conve-
nirent, disait Elvidius en argume.stant, il fant conciure
que posted convenerunt. 1l faut réunir 4 ce texte cet
autre passage de St.-Matthien v. 25 et ( Joseph ) non
cognoscebat eam, donec peperit filium suum primogenitum,
Donc ajoutait Elvidius , posted cognovit. St.-Jéréme ,
avantderépondre s’écrie t Doleam-ne an rideam? Ensuite



bE L'EGLISE 137

aprés avoir relevé la puérilité dg cet argument, il s’ex-
prime ainsi : Si Pon disait qu’Elvidius est mort avant
de faire pénitence , cela voudrait-il dire qu’il a fait
pénitence aprés sa mort ? Fnfin il rapporte plusicurs
passages de I'Ecriture, qui renferment la réfutation
&’Elvidius. Le Seigneur dit aux apotres : Exce ego vo-
biscum sum, usque ad consummationem seculi. (Mat. xxviit.
20.)Faudra-t-il dire, dit St.-Jérdme, que Jésue-Christ,
ne sera plus avec les élus aprés la fin du monde ?
Sl.-Paul a dit de Jésus-Christ. Oportet enim iflum re—
gnare,donecponet omnes inimicos subpedibus ejus. ( Cor. xv.
25. ) Dirons-nous que le Seigneur cerégnera plus dés
qu’il aara soumis ses ennemis ? La Genése dit en

arlant du corbeau ; non revertebalur o donec siccarentur
ague. ( Gen. vur. 7. ) Faudra-t-il croirc que le cors
beau revint A arche quand les eaux furcnt écoulées?
Allons, dit St.-Jéréme ; quelle ntaniére d’argumenter
que celle-1a. Dans ces divers textes PEcriture, ne parle
pas de ce qui se fera, mais de ce qui s’est fait. Quod
autem dicitur : antequdm convenerunt , non sequitur ut
posted convenirent ; sed scriptura yuod factum non sitgos-
tendit. { St.-Hieron. 1. 4. comm. in St.-Matth.) Le
second passage empldyé par Elvidius : Et non cognos-
cebat eam , etc, ne lui est pas plus favorable. Le Sei-
gneur ordomnna, dit St.-Jéréme, quc pour chaque
premier né il fiit payé un certain prix pour le rache-
ter un mois aprés sa naissance , ut pro hominis primo-
genito pretium accipias.... et redimi faciat, cujus 1edemptio
erit post unum mensem. ( num. xviu. 15. 16. ) Or
quaurait dit Elvidius, s’il eat été a la place de celui
" qui devait payer le prix. Quid me in unius mensis strin-
gis articulo P Quid primogenilum voces , quem an fratres

; ?

loquuntur ignoro? Expecta donec nascatur secundus. Mais

ici PEcriture déclare elle-méme ce qu’elle enlend par
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primogenitum s Quidguid primum erumpit ¢ tuled. On 1t
dans I'Exode : Percussit Dominus omne promogenitum in
terrd Egypti. ( Exod. xut, 29.) L& cerlainemeunt, par
premier né on entend le premier né vnique. Elvidius
tire son troisieme argument d’un texte de St.-Luc,qui
prouve que Jésus avait des freres : Frenerunt autem ad
illum mater et fratres ejus. (Luc, vin. 19.) Mais St.-Jé-
rdme prouve 4 son tour que dans beaucoup d’endroits
de PEcriture le mot de fréres s’applique aux fils de la
tante, sceur de la mére. Ces fréres dont parle St.-Luc
sont, saivant St.-Jacques et St.-Jean, les fils d’'une
auire Marie, sceur de la'Sainte-Vierge.

II. Jovinien était moine. Aprés avoir passé ses pre-~
miéres années dans les austérités de la vie monastique,
jetinant, vivant de pain et d’eau , marchant nu-pieds,
travaillant de ses propres mains ; il sorlit de son mo-
nastére , qui élait & Milan, et se rendil A Rome ols, dit
St.-Ambroise , il commenca d’abord 3 semer ses er-
rewrs. Lorsqu’il fat tombé dans I'impiété, il aban-
donna le régime qu’il avait suivi, porta des chaussu-
res, du linge de toile, arrangea ses cheveux, fréquenta
les tavernes, joua, rechercha les aliments succulents ,
les vins exquis; et malgré tout cela il se vantait d’étre
moine, et il gardait le célibat pour éviter les charges
du mariage. En préchant une doctrine large et com-
mode, favorable aux sens, il ne pouvait manquer
&’avoir & Rome beaucoup de disciples des deux sexes,
des gens qui, apres avoir vécu saintement, se livraient
aun relichement le plus absolu. Jovinien fut d’abord
condamné & Rome, en 390, dars un concile convoqué
par le pape Sirique, et peu de temps aprés dans un
autre concile célébré par St.-Ambroise 3 Milan. Enfin
exilé d’abord par Pempereur Théodose , puis relégus
par Honorius 4 Loas, sur la céle de la Dalmatie, il
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mourut misérablemert vers V'an 412. ( Noel Alex.
to. v ¢. 3. Orsi.to. 9. 1. 20. Fleury, tc. 3. 1. 19.)
Suivant lui, le célibat et le mariage avaient le méme
mérite; les individus baptisés ne pouvaicnt plus pé-
cher; i' y avait autunt de mérite & manger (qu’a jed-
per , pourvu qu’on rendit grace & Dieu; tons ont dans
le ciel une récompense égale; tous les péchés sont
égaux en gravité ; Marie ne resta point vierge aprés
I'enfantement. Cette dernitre erreur a été embrassée
plus tard par Incmar, Wiclef, Bucer, Pierre, martyr,
Molino et méme Samuel Basnage. ( Ad an. v. ante.
Dom. n. 23.) Mais ce blasphéme a étéspécialement ré-
{uté par St.-Jéréme, et condamné dans un concile par
St.-Ambroise. Le dogme que Marie fut *oujours vierge,
ditle P. Pélau, (Theol. Domg. tom. vi. I 44. ¢. 3. )
p’est pas contestable : Omnespatres uno ore profitentur ut
catkolicw fidei decreto fixrum. De méme que Jésus-Christ
entra dans la maison , queique fermée , ol se trou-
vaient les apétres , de méme, per nalivitatem suam
clauso exirit utero virginis. Le concile général d’Ephése
approuva 'épitre de Théodote d’Ancyre, oli, parlant
de la Vierge, il dit = Partus ostendit matrem et virgini-
tati nonnocuit. Le concile de Latran célébré en 649, sous
Martin I** dit dans sen 3° canon : Si yuis non confitetur
Dei genitricem semper ¥ iginem, condemnatus sit. Laméme
décision fut rendue par le VI° ccncile général de
Constantinople de 692, et par le XI* de Toléde de 675.
( coll. coxc. t. 1. ) Elle a été suivie par St.-Grégoire de
Nisse, St.-Isidor de Peluse , St.-Procle, St.-Jeane
Chrysostéme , St.-Jean de Damas, St.-Augustin,
St.-Ambroise,st une infinité d’avtres cités au long par
e P. Pétau. (loc. cit.) C’est dans ce'sens qu'a été en-
tendu ce passage d’Ezéchiel : Porta hxe clausa erit et
non aperietur. (xL1v. 2. J Ainsi ont écrit St.-Léon , le
XX. 9
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pape Ormide et PélageI”; ainsi encore a 'expliqué le
concile de Latran dans ses remontrances a l'empe-
reur Marcien.
ItI. Mais écoutons Basnage soutenani l¢ contraire,
11 se foude principalement sur le passage d’Isaie :
Ecce virgo concipiet et pariet filium, ( vir. 14. ) texte cité
par St.-Matthieu lorsqu’il parle ( 1. 23. ) de l'incarna-
tion du Verbe divin. Le prophdte, dit Basnage, nous
apprend que Marie concut vierge , mais il ne prétend
pasqu’elle ait enfanié toujours vierge. Quel argument!
Parce que le texte n’exprime pas que Marie enfanta
vierge , on counciut qu'elle ne fut point vierge en ce
moment ? Comment se fait-il done que les Péres sans
exception ont expligué ce texte dans un autre sens ,
le seul yéritable ? Basnage coutinue , ct ce nouvel ar-
gument lui semble insurmontable. C’est St.-Luc qui
parle. Et postqudm impleti fuissent dies purgationis Marie
secundum legem Moysi , adduzerunt Christum Hierosoly-
mam , ut sisterent eum Domino s prout scriptiom est in
lege : Omuis maseulus aperigns vulvam , sanctum Domino
vocabitur, (1. 22.) Eh bien, dit Basnage { et qu'on
remarque avec quelle témérité il rejette 'opinon des
Péres, comme étant contraire a 1'Ecritore. ) Hodi2
quidem laté regnot ea sentenlia , non tamen consentit scrip=-
ture , aut tvelerum opinioni, eusuile il ajoute : Plana
est Luce narratio : et cum impleti eto. I'mposita igia
tur et Marie fuit lex perperarum , ut non scandali vitandi
modo , sed implendi quoque officii causa , coacla sit d com-
muni disciplina offerre pro purificatione sud sacrificiam.
" Impleri quidem puﬁficationis Marie dies mon poterant ,
8i ninil habuit purifizandum. Tout Iargument consiste
donc & dire que Marie n’aurait pas da se purifier 8’}
0’y avait rien eu a purifier en elle. Basnage avait em-
pruntd cette doctrine, ou plutét ce blasphéme & Ori.
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gene. Hic, c'est-a-dire Origéne, écrivent les Péres de
St.-Maur; Lle .Mqriam purgalione indiguisse dudacissind
laterat. Et c'est avec raicon gqu’on traite Origéne de
plasphémateur , car tous les Péres on dit avec St.-Ba-
sile. Virgo haeclegi purificationis nequagqudm erat obnozia.
Et la raiscn que le méme St.-Basile en donue, (in
cap. vir. Isaie n. 201. ) est bien évidente : Scriptnm est
enim : ( Levit. x11. 2. ) Mulier quee conceperit semen , et
peperit masculum, immunda erit septem diebus; hac autem
( Maria ) cim facte sit Emmanuelis mater , sine semine ,
pura, et intemerata est , imo postqudm effecta est mater ,
adhuc virgo permansit. Melanchton, Agricola et d'au-
tres luthériens cités par Canisius { lib. 1v. c. 10. de
Virg. Deip. ) ont dit que Marie n’avait pas besoin de
purification. Le contraire, dit St.-Cyrille au rapport
du méme auteur, est une hérésie manifeste. Toute-~

-fois Basnage ne se montre point convaincu, et il cite
encore St.-Fulgence , qui dit : P ulvam matris omnipo-
tentia Filii nascentis aperuit. Mais le méme St.-Fuigence
écrit ailleurs : Solius efus mater virgo permansit imma-
culata post partum. Mais comment entendre ces mots,
vulvam speruit, Ils s’entendent comme les explique
St-Grégoire de Nisse : Solius ille haud ante patefuctam
virginalem aperuit vulvam. St.-Ambroise , (in St.-Luc.
L uon. 87, ) dit de méme : Hic ( Christus ) solus
aperuit sibi vulpam. Le 1néme saint, écrivant contre Jo-
vinien sur les mystéres, s’exprime aiusi : Quid Al quee-
ris nature ordinem in Christi corpore, cim prater natu-
ram sit Jesus parius ex Virgine ? Basnage cite encore un
prétendu passage de St.-Jérdme, passage qui ne se
retrouve pas; ce que St.-Jérdme a dit bien certaine-
ment, le voici : Solus Christus clausws portas valve virgi-
nalis aperuit, que tamen clause jugiter permanserunt.

Di alog. cont. Pelag. n. 4.) Ainsi les mémes Péres
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dont Basnage invoque P'autorité sont ceux qui ls con-
damneunt le plus expressément.

IV. Venons-en a Vigilance. Ce fut un homme de
condition vile , sorti dit pays de Comminges, au pied
des Pyrénées. Apres aveir long-temps exerce le métier
de cabaretier et marchand de vin, il sappliqua &
Pétnde et 3 quelques exercices de piété, ce qui Jui
valut la bienveillance de St.-Paulin de Nole , qui lui
donna deslettres derecommandation pour St.-Jérome,
lorsqu’il entreprit le voyage de la Terre-Sainte. St.-Jé-
‘rdme devina le déréglemex;t des meeurs de Yigilance,
mais par égard pour la recommandation de Paulin,
il ne le traita pas comme i) Paurait fait sans cette cir-
constance. Vigilancs s’étont apergu que St.-Jérdme
lisait les livres d’Origéne , eut Vaudace de le désigaer-
‘comme origéniste. Le Saintlui répondil, (epist, Lxxxx.
en 397. )} que s'il lisait les livres d’Origéne ce n’était
pas pour adopter et suivre toutes les opinions qu’ils
renferment ; mais pour en extraire ce qu'ils contien-
mnent de bon ; en finissant il Pexhortait & s’instruire et
4 se taire. Sept ans aprés, vers l'an A04, lo prétre
Répurius écrivit & St.-Jéréme yue Vigilance commen-
cait & dogmatiser; qu’il parlait contre les reliques des
martyrs ct contre les assemblées noctures dans les.
églises. Au bout de quelques temps, St.-Jérdme ayant
lu le livre de Vigilance, répondit fortement mais brié -
vement, parce que le moine Sisinne, qui lui avait
apporté ce livre , était pressé¢ de s'en refourner en
Egypte. Les erreurs réfutées par St.-Jérdme sont les
suivantes : Vigilance , de méme que Jovinien , hlame
le célibat, il condamne le culte rendu aux reliques
des martyrs comme une idolatrie ; leluminaire qu'on
fait broler en leur honneur est une pratique payenne;
les fid¢les apres la mort de leurs amis ne peuvent
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plus prier pour evX, d’aprés un passage du iivre apo-
cryphe d’Esdras; les assemblées de nuit dans Pdglise
doivent étre défendues ; il blaime 'usage d’envoyer des
aumdnes A Jérusalem; la vie monastique est inutile
‘aux aulres. La doctrine de Vigilance ne fut condam-
née par aucun concile, parce qu’elle eut trés-pen de
prosélytes et qu’elle s’¢leignit promptement. (Fleury,
Orsi, Noel Alex. loc. cit. )

Article 2.

De I'hérégie do Pélage.

V. Pélage néquit dans la Grande-Bretagne de pa-
rents obsecurs, et il ne regut gqu’une éducation trés-
limitée. 1) exbrassa la profession monastique comme
frére, lui n’ayant pas d’aulre ambition que celle de
devenir moine. Il demeura long-teraps a Rome, ol il
acquit une grande réputation de vertu; il eut St.-Pau-
lin pour ami, St.-Auguslin lui accorda son estime,
quelques ouvrages quil composa lui valurent une
certaine réputation de science : ¢’étaient un traité sur
la Trinité, et un recueil de passages de PEcriture, re-
latifs & la morale chrétienne. Mais durant son séjour
A Rome, il tomba dans I'hérésie touchaat la grdce,
parsuite de ses relatious avec un prétre syrien nommé
Ruffin, distinct de Ruffin d’Aqynilée qui dispula’contre
St.-Jéréme , cetle erreur était déja répandue dans
VOrient, car 'évéque Théodore enseignait publique-~
ment la méme doctrine que Pélage, et cct'e doc~
trine descendait évidemment des principes d'Origéne.
(Fleury, t.1v. 1. 23. n. 1.) Ruffin ¢tant arrivé & Rome
vers Van 490 sous le pape Anastase, fut le premier
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qui fit connaitre cctte hérésie, et comme il élait plein
de ruse, n’osant pas la publier lni-méme de peur de
serendre odieux, il 1a fit publier par Pélage, et celui-ci,
vers I’an 405, commencga de disputer contre la grace
de Jésus-Christ. Un évéque ayaul un jour rapporté les
paroles de St.-Augustin dars ses confessions : Domine
da nobis quod jubes et jube quod vis, Pélage s’éleva contre
ceite proposition ct contre celui qui P’avait énoncée.
Pélage au surplus savait trés-bien dissimuler ses er-
reurs, et il ne les mettait en avant que par P'organe
de ses disciples, pour veir comment elles seraient re -
gues , et les approuver ou les coudamner svivant
I'événement ; 2 la fin il se mit lui-méme i les précher
ouvertement. Voyons en quoi ces crireurs consis-
tent. '

VI. Premidremant, il soutenait qu’Adam et Eve
avaient été créés mortels et que leur péché n’avait pu
nuire qu'a eux, non 2 leur race; que les enfants nais-
sent dans le méme état ol était Adam avant son
péché; que les enfants qui meurent sans baptéme
wéntrent point dans le ciel, muais qu'ils ont la vie
éternclle ( St.-August. 1. de Gest. Pelag. c. xxxv,
et 35. ) Mais Uerreur principale de Pélage et de ses
sectaires concernait la gréeeA €t le libre arbitre. It
disait que ’homme avec les forces naturclics de son
libre arbitre est capatle d’accomplirtonsles préceptes
divins , de surmonter los tentations et les passions et
d’arriver 4 la perfection sans le secours ie la grace.
Quand Pélage cemmenrga de répandre ses errcurs ,
dit St.-Augustin , errcurs tellement pernicieuses
qu’eiles tendent & détruire tout le systéme de netre
foi, les catholiques en eurent horreur ; ce qui obligea
Pélage et ses disciples & user de subterfrge pour pal-
lier ou adoucir leurs doctrines. Voici ses propres pa-
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roies rappertées par St.-Augustin : Liberum arbitrium
sufficiens est ul juslus sine non sim gratid dico. Mais les
catholiques répondaient qu'il fallait distinguer Ia
grace du libre arbitre. Pélage répliqua par un autre
subtertuge : que par le mot de grice il entendait les
Jois ou la doctrine que le Seigneur employait pour
nous apprendre & bien vivrs. Aiunt, ajoute St.-Avgus-
tin , hominem Deus creavit cum libera arbitris, et dando
preecepta docet y quemadmoddm homini sit vivendum ; et in
eo uliqad adjurat , qcdd docendo aufert ignorantiam. Les
catholiques insistaient ; si la grice, disent-ils, con-
sistait senlcment dans la loi donnée aux hommes, la
passion de Jésus- Christ , ent été inatile, Les pélagiens
disaient & leur tour que la grice de Jésus-Christ,
¢'¢tait le bon exemple qu’il avait donné durant sa vie,
pour que nous Fimitassions ; de méme qu*Adam nous
a nui par le mauvais exemple , Jésus neus a aidés par
Pexemple contraire. Nobisin eo Christum ad non peccan-
dum prebuisse adjutorium , quia‘ipse pié vivendo religuit
exemplum. St.-Augustin repousra cette objection. La
grace de lexemple de Jésus-Christ, dit-il, ne peut
pas se distinguer de la doctrine, car le Seigneur ins-
truisait par la doctrine et par 'exemple. Les pélagicns,
vaincus sur tous ces points, avaient recours a un qua-
triéme subterfnge ; la grdce du pardon des péchés.
Dicunt etiam , conlinue St.-Augustin, gratiam Dei ad
hoc tlantim valere ut peccala praterita dimittantur , non
ut futuwra vitantur, Ainsi, selon eux, 1a venue de Jésus-
Christ n’a pas ét¢ inutile, pnisque la grice du pardon
sert & remcttre les péchés commis, et 'exemple du
Christ & faire éviter les péchés futurs, Les pélagiens
admettaient aussi la grice iutérieure des lamiéres ,
mais il est bon d’observer avec le saint docteur qu'ils
n’admettaient ces lumiéres que ex parte objecti , c'est-
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a-dire u’ils entendaient par 1a la grace intérienre de
conngitre le mérite des bonnes acaions et la difformité
des mauvaises; piais non sa p rie intellectis, de ma-
nitre que celle grice donne & U'homme la force
’embrasser la vertu et de fuir le mal., Enfin Pélage
admettait, par un dernier subterfuge, la grace inté
rieare, non-seulement de la part de Vobjet, mais
encore du cdté de la puirsance humaine, affermie
par la grice pour faire le bien ; mais il ne la considé~
rail pas comme nécessaire ; sculcment, selon lui, elle
nous aidait & faire le bicn plus facilement. Proptered
gratiam dari , (ut qued d Deo precipitur , faciliivs implea-
tur.... quid etiam, sine illd, el si minds facile, fieri tamen
guod divinitas pracipitur, ( St.-Aug. Eod.) Mais la foi
nous ¢nseigne que la grace n'est pas seclement utile,
‘mais gu'elle est nécessaire pour que nous puissions
faire le bien et fuir e mal.

VIL. L’hérésie de Pélage s*tendit rapidement. Cé-
Ieste fut son priseipal disciple. C’était un homme de
noble origine, qui, aprés avoir exercé pendant quelque
temps la profession d'avocat, entra dans un monas-
tere; 1ail sunit avec Pelage et il nia comme hui le
péché origine!, avec moins de réserve et plus de réro-
lution. Iis sortirent tous deux de Rome peu de temips
avant que cette ville lombat au pouvoeir des Goths,
vers Pan 409. Ils passérenl énsemble comme on le
croif , en Sicile et en Afrique, ou Céleste ticha de
se faire ordonner prétre; mais lersqu’on découvrit
I’hérésie qu’il enseignait,, un corcile convoqud & Car-
thage par I'é:éqac Aurélius , le condamna et 'excom-
munia. Il appela de cette senlence au siége afos-
tolique, mais au licu de se rendre 4 Rome pour y
soulenir son appel, il prit le chemin &’Ephése , ol il
obtint par surprise la digni¢é du sacerdoce. Mais ses
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erreurs ne lardérent pas & se montrer ct il fil chassé
de cette ville avec tous ses disciples. Malgré cela, il
alla au bout de cing aus, suivre son appel i Rome , et
il nefit qu'y subirune condamnatien nouvelle, comme
nous le verrous bientot.

VI1I. Au licu de profiter pour s’amender de la con-
damnation de Céleste,Pélage s’obstina dans ses erreurs,
ctwl commenca de les répandre ouvertement. Ce fut
vers ce temps qu'on vit en Afrique la noble vicrge
Démétriade, de Pancienne famille romaine des Ani-
cius , se soustraire Aun riche mariage que ses parents
Ini proposaient, reroncer a sa famille et au monde,
consacrer & Dicusavirginitéet se couvrir de vétements
grossiers, comme dit St.-Jéréme. (epist. 8. ad Demet. )
Ce méme saint, St.-Augustin et méme St.-Innocent,
pape, applaudirent au dévousment de Démétriade ct
la féliciterent sur le choix qu’elle venait de faire. Pé-
lage voulut #ussi lui écrire une lettre dans laquelle ,
en méme temps qu'il la leuait de sa résolution, il
cherchait 4 lai insinuer sou venin. In his meritd coteris
preferenda es o que nisi ex te y el in le esse non possunt.
St. Augustin ne se méprit pas au sens perfide de ces
paroles , nisi in te, dit-il, (cpist. 143) optime diclum est,
mais pour ce qui est des premiers mols , nisé ex te hoe
omnind virus est. G’élait 1a une des erreurs de Pélage,
que Phomme tire de lni-méme tout le bien qu'il fait
sans le secours de la grace. En méme temps , St.-Jé-
rdme, ayant cntendu parler de la letire de Pélage,
écrivit de son c6té A Démétriade pour I'avertir de se
tenir er garde contre la doctrine de Pélage; et il en-
treprit aussitét de combatire ses erreurs dans plusicurs
omvrages , spécialement par son livre des dialogues
& Atticus et de Cléobule.St.~Augustin de son ¢oté cm-
ploya Gix années A réfuter cet hérésiarque , par divers
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livres , tels que les traités de naturd et gratid ; de gratid
Christi ; de peccato originali.

1X. Pélage s'é¢tant vu mal accueilli en Afrigne, prit
ia route de la Palestine; il eat 1’art dv sc fairg écouter
par Jean, évéque de Jérusalem , nui dans un conci-
liabole tenu par son clergé, au licn de condamuer
Pélage et sa doctrine; comme il Vaurait da faire, se
oontenta d’'imposer silence aux deux partis. { Orsi,
1. xxv. n. 3. Flemy, 1. 23.) Dans un autre concile,
assemblé & Diospolis, ville de la Palestine, en 415, et
davs lequel figurent qualorze évéques, il réussit &
tromper ces prélats,en feigrant d’adopter des proposi-
tions contraires a sa docirine , et 4 oblenir d’eux d'étre
admis & leur communion. Veici les propositions qu’il
admit : » Adam ne serait point mort 5'il n’avait point
péché. Le péché d’Adam s’¢st communiqué a tout le
genre humain. Les enfants ne naissent pas tels qu’é-
tait Adamavant de pécher. De méme que tous meurent
en Adam , comme dit ’Apdtre, de méme tous vivent
en Jésus-Christ, Les enfants non baptisés ne peuvent
oblenir la vie éteruelle. Dicu nous donne le secours
nécessaire pour que nous puissions faire le bien,
comme le dit St.-Paul, (1. Timoth. vi. 17.)¢'est Dien
qui donne la grace pour faire de bonn=s ceuvres, et
cette grice nous est accordée selon nos mérites, Dieu
nous donne la grace par sa miséricorde. Les fils de
Dieu sont ceux qui chaque jour disent : Dimilte nobis
peccata nostra , ce qu'ilsne pourraient dire s’ils élaient
tout-a-fait exempis de péché. Nous avons le libre ar-
bitre, mais ce litre arbitre a besoin du secours divin,
La victoire sur les {entatiors ne vient pas de nous,
mais de la grace de Dieu. Dien n’accorde pas le par-
don des pérhés selon les mérites de celui qui le Ini
demande , mais selon sa divine miséricorde. » Pélage
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confessa toutes ces Véritds; mais les évéques, il faut
en convenir, montrérent peu de prudence , ¢n justi-
fiant a personne fout en condamnait les doctrines ,
c: yui iui servitdans la suite & publier s2s erreursaveo
moins de réserve. Anssi en parlant de ce concile de
Diospolis, Si.-Jéréme 'appelle un misérable synede.
(epist. 79.) Et le pape St.-Innocent, bien qu'il st quce
Pélage avail abjuré ses erreurs, soupgounant la sin-
cérité de sa profession de foi , refusa de 'admettre A
sa communion. Pé¢lage en effet, libre de la contrainte
que les évéques lui avaient imposée, reprit ses habi-~
tudes, et, dennant mille formes avx vérités qu’il avait
confessées, principalement en te qui touchait Particle
de la grice nécessaire, il soutenait, ainsi que le re-
marque St.-Augustin, (de Lhares. ¢, 88.) quavec la
grace divine on peut faire le bien plus facilement ,
mais que le bien en lui-méme dépendait de notre
libre arbitre; il appelait cefte grice grace de possi-
bilité, démominaticn erronnée, cuutre laquelle St.-Au-

'guslin 3'éleve en ces termes : Deus cooperando in nobis
perficit quod.operando incipit ; sine itlo enim vel cperante
ut velimus , vel cooperdnte cum volumus, ad bone pietatis
opera nihil valemas.. Pélage espérant d’ailleurs que les
actes du concile de Diospolis resteraient & jamais
ignorés, écrivit contre les dialogues de St.-Jérome
qualre livres intitulés : Dulibre arbitre.

X. Les choses ne se passérent pas aussi tranquille-
ment en Afrique que dans la Palestine ; car 'année
suivante I’évéque Aurélius assembla un aufre councile
4 Carthage. Céleste y fut condamné de méme que Pé=
lage, et les Péres déciderent I'éerire une letive sync-
dale au pape St.-Innocent , pour qu’il confirmat leor
décret, A laméme époque un autre concile de 61 éyeé-
ques de la Numidie se lenait 3 Miléve, et la méme
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décision y fut prise. Fn 417, le pape répondit aux
deux letires synodales, il confirma toute la doctrine
des deux conciles, relativement ala grace, condamna
Pélage, Céleste et tons leurs partisans, el les rétran-
cha de la communion de I'Eglise. D’'un autre c6té
cinf évéques qui lui avaient pareillement écrit contre
Pélage, regurent de lui ure réponse du méme genre,
ol il disait entre autres choses qu'il n’avait rien
trouvé qui lui plat dans Ic livre de Pélage,ct que pres-
qué tout lui en avait déplu. Ce fut alors que St.-Au-
gustin , (serm. cxxxr. n. 20.) dit, en voyant la réponse
du pape : Jdm de hic causé duo concilia missa sunt ad
sedem apostolicam ; indd etiam rescripta venerunt; causa
Jinita est. .

X1, Remarqous en outre que St.-Prosper rapporte
que le pape Innocent avait était_le premier & con-
damner Phérdsie de Pélage.

« + « « Pestem subeuntem prima recidit

‘Sedes Roma Petri , que pastoralis honoris
Facta caput mundi , quidquid non possidet armis
Relligione tenet,

Mais comment St.-Prosper peut-il dire qu’Itnocent
fut le prernier & condamner ceite hérésie, puisqu’elle
avait été déja condamnée & Carthage,en 412 et en 416,
et & Mileve A cette dernitre époque ? Gravesom,
( tom. n1. coll. 2.) répond que ces coneiles crurent
devoir enréférer au siége apostolique pour la condam-
nation de Pélage et de Céleste : Undé ab Innocentio
papd (ce sont les termes de Graveson ) tangudm d Chisti
vicario et supremo lotius Ecclesie capite ullimam illius
cause definitionsm expectabant. C’est pour cela que
St.-Prusper attribue au pape la premiére condamni-
tion. Garnier, (ap. Danes. temp. Noel p. 240.) dit au
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reste, que Vhérésie de Pélage a été condamnée par
a4 conciles et enfin par le concile général d’Ephesc
de 'an A31; parce que jusqua ce dernier temps les
pélagiens ne cessérent d'infecter et de troubler V'E-
_glise

XI1. Pélage et Céleste, informés de la sentence ful-
minée contre eux, écriviren! i Innocent une lettre
pleine d’équivoques et de mensenges, dans laquelle
ils appelaient & son tribunal supréme de la condam~
nation prononcée par les évéques d’Afrique, Inno-
cent mourut sur ces entrefaites , et eut pour succes-
seur St.-Sosime. Céleste accourut aussitét & Rome
pour tacher de gagner la faveur du nouveaun pape ,
qui , dans les premiers moments, fut indécis sur ce
qu'il devait faire. Mais les évéques d’Afrique se ha-
terent de le prévenir que laffaire élait jugée par
son prédécesseur , et ils Iui firent entendre qu’il ne
pouvait porter atteinte a un jugement consommé.
St.-Sosime , ainsi informé, montra I'intention d'exa-
miner 'affaire de pres. Céleste alors partit de Rome
précipitamment ou pour mieunx dire s’enfuit, et So-
sime alors convaincu de la mauvaise foi de Céleste
et de son ami, n’hésita pas & condamner leur doc-
trine.

XIII. L’auteur da dictionnaire portatif, au mot
Pélage, dit #ue Pélage, aprés la condamnation pro-
noncée par Sesime,et le décret d’exil rendu contrelui
par 'empereur Honorius, seretira dans la Palestine otr
il avait été accueilli long-temps auparavant, mais
ayant trop mis & découvert ses idées impies il en fut
aussi chassé. On ne sait ensuite ce qu’il devint, s’il
passa de suite en Angleterre ; mais cela est probable
qu’il s’en retourna en Angleterre, cu il répandit ses
doctrines. Les évéques de la Gaule, sur la demands
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du clergé anglais , envoyérent St,-Germain-d’Auxerre
pour réfuter I'hérésic qui menacait d’envahir la con~
trée. Unechosedigne deremarque, c’estque 'hérésie de
Pélage ne se sontint pas long-temps , et que perscnne
n’osa s’en dsclarer protecteur, a la réserve de Julien,
fils et successeur de Mémorius a I'évéché de Capoue.
Julien avait des talents ; mais la vivacité de son ima-
gination et son inconstance naturelle lentrainérent
a sa perte; il se déclara ouvertement le défenseur de
Phérésie de Pélage. Son nom est devenu fameux par
la querelle qu’il soutint contre St-Augustin, qui, de
son ami qu’il était, fut contraint de se déclarer son
adversaire pour l'inté: 8t de la religion, et méme de
le poursuivre comme hérétique. Julien, chassé de
I'Italie, seretira dans!'Orient, et aprés une longue
carriére vagabonde &4 travers un grand nombre de
pays, il fut obligé pour vivre de se faire malire d'é-
cole.Ondit qu’il initsa misérable vie dans la Sicile, au
temps de 'empercur Valentinien. (Herm. t. 1.c. 124.)
On trouvera dans la secondc partie de P'cuvrage la
réfutation de hérésie de Pélage.

XIV. Beaucoup d'anaées 8'¢taient écoulées depuis
que St.-Augustin avait heureusement commencé de
combattre les pélagiens, lorsqu’au sein ménie de I'E-
glise, on vit s¢ former contre le saint docteur une
sorte de conjuration , olt entrérent beaucoup de per-
sonnages recommandables par leur science et leur
piété ; vers V'an 428, ces nouveaux ennemis se décla-
réreut semi- pélagiens. Il avaient pour chef Jean Cas-
sien, natif de la Petite Scythie, comme Paffirme
Gennade. 1l avait passé une partie de¢ sa vie dans le
monastére de Bethléem. De la il se rendit & Rome,
puis & Marseille ot il fonda deux monastéres, l'un
d’hommes I'autre de femmes, auxquels il donna les
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régles qu’il avait observées lui-méme ov gm’il avait va
observer dans les monasiéres de la Palestine et de
PEgypte. Ces rigics sont contenues dans les quatre
premiers livres de son traité des Tnslitutions monasti-
ques. Mais son plus grand soin ce fut d’établir et de
mettre en lumiére ses opivions ervonnées sur la néces-
sité de la gréce; et powr leur donner plus de poids.,
il les mi* daus la bonche de Chérémon , solitaire de
Panéphis, en Egypte, qu'il présenta comme trés-versé
dans les disputes relatives & la grace , disputes, dit
Orsi, (tom. xi1. 1. 47 n. 59. ) dont il n’avait jamais
- é1¢é encare question lorsque Cascien fut en Egypie ;.il
était méme impossible alors de prévoir quc de tel'es
dissentions troublcraient un jour le repos de 'Eglise.
Chérémon fut ainsi constitu¢ juge en quelque sorte
entre St.-Augustin et Pélage, et il les condamna
I'un et I'astre ; le premier, pour avoir attribué trop
d'efficacité a la grace, jusqua regarder comme venant
d’elle le premier mouvement de ’homme vers le bien;
le second , pour avoir trop donné au libre arbitre , en
rdant la nécessité de la grace pounr faire de Donnes
ceuvres. Cassien crut avoir trouvé le moyen de con-
cilier les catholiques avec les pélagiens; mais il n’a-
vaitfait que repcusser une erreur parune aulre erreur.
Son systéme pourtant fut embrassé par plusieurs per-
sonnes pieuses de la Gaule, spécialement & Marseille.
Le venin s’introduisait doucement dans les cceurs,
caché sous beaucoup de vérités que l¢ livre de Cassien
renferme. Les semi-pélagiens admettaient donc la
nécessité de la grace, mais ils erraient gravement lors-
qu’ils disaient que le salut est souvent notre propre
ouvrage sans la coopération de la grace. A cette errear
ils en ajontaient d’autres; ils disaient par exemple que
Ia persévérance et I'avantage d'étrc admis au nombre
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des élus, pouvaiexnt s’obtenir par les seules forces na-
turelles et nos propres mérites.Ils disaient encore que
certains enfants meurent les uns avantlesautres apres
le baptéme, par l'effet de prévicion divine du bien
ou du mal qu’ils auraient fail 8'ils avaient vécu.

XV. Cassien meurut vers 1'an 433, en odeur de
sainteté ; mais les semi-pélagiens avaient été condam-
nés I'année précédente sur la demande de St.-Prosper
et de St.-Hilaire par lepape Célestin I, dans sa letire
aux évéques d’Italie. Ils le farer:t aussi en 529 par
Félix1V, dans lesdeux synodes d’Orange ct de Valence;
et ces denx conciles , comme Noel Paffirme , ont été
confirmés par le pape Boniface II. L’erreur des remi-
pélagiens, trouvera sa propre réfutation dans celle que
nous ferons des pélagiens.

XVI. En 417, selon Prosper de Tyr, cu méme deux
ans plutdt, selon Sigebert, naquit Phérésie des pre-
destinatiens , qui disaient que les bonnes ceuvres
ftaient tout-a-fait inutiles aux réprouvés, et que de
méme les prédestinés pour le salut éternel ne se fai-
saient aucun tort par le péché, ainsi qué le rapporte
Sigebert. (Chron. ana. 415) Asserebant nec pid viventi=
bus prodesse bonorum operum laborem, si d Deo damnatio-
nem prasciti essent y nec (mpiis obesse , eliamsi improbg
virerent , s¢ d Deo preedestinati fuissent ad vitam. Noel
Alexandre nous apprend qu'nun certain prétre nommé
Lucide, étant tombé dans les erreurs des prédestina-
tiens et que ses erreurs ayant été reconnues, Fauste
de Ries P'obligea de se retracter d’aprés les décisions
du concile d’Ardes de Pan A75. Lucide obéit et
rétracta les erreurs stivanles : 1° Laborem humane
obedientice divine gratie non essejungendum. 2° Qui dicit,
post primi hominis lapsum ez toto arbitrium voluntatis ex-
tinctam. 3° Qui dicit quod Christus Dominus mortem non
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pro omnium salute susceperit. §* Qui dicit quod prescien-
tia Dei hominem violenter compellat ad mmortem, vel quad
Dei pereunt roluntate , qui pereunt. 5° Qui dicit quid post
accephram legitim? baptismum , in Acam moriatur quicum~_
que deliquerit. 6° Qui dicit , alios depulatos ad mortem ,
alios ad vitam predestinatos. Cette hérésie uu si on veut
ces errcurs, furent coadamnées er 475 par le coucile
de Lion. Du-reste il a été mis en question pammi les
savants si celte hérésie de la prédestination avzit ou
non existé ; Orsi , Berti , Cabassus et beaucoup d’au-
tres le nient, mais Tournely, Baronius, Spondanus,
Sirmond’, Graveson, le cardinal de Noris disent le
contraire , et Noel Alexandre regarde comme plus
probable cette derniere opinion.

X VI Un moine bénédictin Allemanddu IX® sitcle,
nommé Gotescalch, fut accusé de partager les erreurs
de Lucide. C’élait au surplus un homme d’un csprit
inquiet et turbulent. Il partit pour Rome sans permis-
sion de ses chefs, par un motif de piété, ¢t s’atlribuant
de méme e droit de précher, il dissémina ses dectri-~
nes ex.beancoup de lieux, il fut condamné en 848, dans
un synode teuu & Mayence par Parchevéque de cette
ville , qui I'envoya a Incmar, archevéque de Reims ,
son supérieur. Celui-ci, le fit condamner de nou-
veau, dans un concile, le priva de la dignité sacer-
dotale et apres I'avoir obligé de jeler de sa main son
manauscrit au feu, le fit renfermer étroitement dans le
monastére de Haut-Villiers de son diocése. Deux con-
ciles tenus en 849 et en 853 condamnérent de nou-
veaux Gotescalch et établirent coutre lui quatre pro-
positicns dont nous parlerons ensuite. Incmar s’¢tant
trouvé par hasard & Haut-Villiers au moment ot Go-
tescalch luttait contre la mort , il Iui envoya une

xx 10
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formule pour qu’il la signat s'il voulait recevoir 1'ab-
solatiox: ¢t e viatique. Golescaleh rejeta la formule
avec dédain. Incmar repartit sans foive d’autre ten-
tative, mais ii écrivit aux moires de traiter Gotescalch
comme il les en avait prévenas de vive voix en cas
de conversion, de lui refuser les Sacrements ct la
sépulmrc ecclésiastique s'il persistait dans ses er-
reurs. Ce fut ce dernier cas qui arriva.

: XVIII. On irﬁputait A Golescalch trois crreurs
relevées par Van-Ranst ( sect.1x. p. 153. ) : 1° Sicut
Deus rju'osdam ad vitawn eternam proedestinarit, sic etiam
alios ad mortem wternam,pradestinucil cogitque homines in-
terire. 2° Deus non vult omnes homines salvos fiers , sed eos
dumtazat qui salvantur. 3° Christus tanlim pro electorur
salute mortuus est, non autem pro redemptione omnium homi-
num. Ces trois prop‘ositiqns se typuvent aussi mention-
nées dans lalettre d’[ncmar & Nieolas I, rapportse par
Touruely. (t. v.p.1.disp.4. theol. comp. ) Dicit guod et
v}teres preedestinationi dizerunt, quoniam sicut Deus quos-
dam ad vitamalernam , ita quosdam - @destinavit ad mortem
@ternam.Raban ajoule i ceite premiere proposition dans
sa lettre synodale & Incmear, ces au'res paroles, rap-
portées par 12 méme Incmar. Et teles sint in hoe mundo
quidam gui propler preedestinationem Dei qua eos cogat
in mortem ire , non possent d peccato se corrigers 5 quasi
Deus fecissel cos d principid incorrigibiles esse , pene obno-
wios in interitum ire. 2° Dicit quid nen valt Deas omnes
humines salvos fieri, sed taniym eos qui salvantur. 3° Dicit
quod non pro omnium salute D. N. Jesus-Clristus sit cru-
éiﬁa:us et mortuus , sed tantumt p;‘o his qué salvantar. Les
quatre propositions établies dans le second concile de
Quercy contre Gotescalch sont les suivantes : ( Gotti
t.u. vict. adv. he. c. 84. §. 2.) 1° Il v’y a qu'une sorte
de prédestination, celle qui conduit 2 la vie éternelle.
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9% Le libre arbitre d¢ Phomine s'amende au moyen
de la grice. 3° Dien veut quc tous les hommes soient
saavés. 4" Jésas-Christ a souffert pourtouns les hommes.

XIX. Quand au jugemert gu’on peut perter relati-
vement a la croyance de Gotescalch , plusiears écri-
vains modernes, tels que Chrétien , Lupus, le Berti,
Conteuson et méme le Roncailic la défendent en ex-
pliquant ainsi ses trois propositions. On peut entgn{,lre
ce quil dit de la prédestination a la mort par prédes-
tivation au‘chatiment par la prévision que Dieu a
du péché. On peut dire de méme sur les propositions
que Dicu ne veut pas sauver tous les hommes, qu’d
nele veut pas efficacement., et que Jésus-Christ n’est
pas mort aon pius efﬁcacexi;‘,ent‘ pohr tous. Mueis
d’apréstonrnely , tous les docteurs catheligues anté-
ricurs a Jausénius él’exceptioxx d'un fort petit nombre,
tels que Prudence, évéque de Troyes, Pandale évéque
de Lion ¢t Lupus abbé de Ferrie¢res, ont condamné
Gotescalch comme hérétique , et ce n,"est pas sans
raison que beaucoup d’auteurs moderaes d'un grand
poids sont du méme sentiment, tels soni Sirmord, le
cardinal de. Noris , Tournely, Mabillon , le¢ cardinal
Gotti et Noel Alexandre. Quant a nous, il nous sera-
ble que si Gotescalch a voulu parler dans le seus que
Tont dit ses défenseurs il n’est pas hér’étiqué, mais il
n’en est pas moins compable pour ne 3’¢tre pas suffi-
samment expliqué ; et comme le dit trés-bien Van-
Ranst, les propositions dont il sagit prises telles
gu’elles sont, ne peuveat pas sc soustraire a I'imputa-
tion d’hérésie. Du reste, faute de s’étre expliqué dans
le sens de ses défensenrs de méme qué par éon opi-
piatreté & résister aﬁxﬁvolontés de ses supériedrs ,et
par la mort qu'il a faite, on peu justement doater de
son salut et de la pureté de sa foi.
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Article 3.

De Phirésie de Nestor.

XX. A peine 'hérisie de Pélage avait-elle été con-
damnée par les couciles d’Afrique que I'Eglise fat
obligée de se réunir de nouvean pour s’opposer i I’hé-
résie de Nestor, qui eutla témérité de s’¢lever contre
la Ste.-Vierge, qu'il appelait non mere de Diev, mais
mére du Christ, qui, selon ce blasphématenr, n’était
lui-méme qu'un homme, comnie’avait déja dit Ebion,
Paul de Samosate et Fotin, en soutenant que le
verbe n’était pas uni i Jésus-Christ hypostatiquement,
mais seulement d’une maniére extrinséque, c'est-A-
dire que Dieu habitait en lui comme dans son temple.
Nestor pdquit & Germauicie, petite ville de la Syrie
il était neveu de Panl de Samosate, cornme dit Suidas
cité par Baronius; il fut élevé au monastére de St.-Eu-~
prépe, zu faubourg d’Anthioché. Théodote lui con-
féra la prétrise, et le chargea d'expliquer en qualité
de cathéchiste la doctrine chrétienne aux fideles, et de.
la défendre contre les hérétiques. Et il est vrai de dire
que Nestor montra d’abord heaucoup de zéle contre
les hérétiques, dont I’Orient était alors infecté : les
ariens, les appollinaires ct les origénistes , et qu'il se
montrait grand admirateur de St.--Jean Chrisostome
qu'il voulait imiter. i} se distinguaa sibien par son élo-
quence ¢t son apparente pi¢té qu'il fut placé surle
siége de Constantinople 4 la place de Sisinnius, I’an
427, suivant le P. Noel Alexandre, ou Panné suivante,
selon Herment et le cardinal Orsi ; au fond il ¢n était
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de sa piété comme de con éloquence qui n’était bonne
qu’a lui attirer des applaudissements. Au surplus sa
promotion fut légitime et méme glorieuse pour lui,
car aprés la mort dupatriarche Sisinnius, il se¢ forma
dans Constanlinople plusieurs partis pour le choix de
son successeur, et Théodose le jeune, alors empereur,
sachant que les avis étaient divisés, voulut choisir lui-
méme son évéque; et afin que personne n'etit i se
nlaindre de son choix, il fit venir Nestor d’Antioche,
et le fit sacré évéque de Constantinople, a la satisfac-
tion géaérale. On dit qn’a son premier sermon, Nestor
sc tournant vers Pempereur s’écria : Donnez-moi, sei-
gneur,lemonde purgé d’hérétiques, etje vousdonnerai
le ciel ; exterminez avec moi ’hérésie et jexterminerai
avec vous les hordes perses.

XXI. Théodose espérait que le nouveau patriarche
svivrait les traces de son prédécesseur Jean Chrisos-
téme , mais il fut trompé dans son atiente. Les vertus
de Nestor n'étaient que des vertus de phurisien; sous
un masque d’humilité extérienre il cachait un grand
foud d’orgueil. Dansles commencements il laissa voir
du zele; il poursuivit avec furce les ariens, les nova-
tiens et les quartadécimatiens ; mais il avait en cela
un but caché; il voulait, dit un écrivain cité par Noel
( tom. x. c. 3. art. 12. ), ¢’cuvrir la voie pour arriver
A précher ses propres doctrines? Omnibus haresibus bel-
{um indizit ut uni sue haresi aditum patefaceret. En fait,
il avait amené d’Antioche un prétre ncmmé Anastase
qui se chargeaun jour de dire en préchant que I'on ne
devait pas appeler Marie mere de Dieu , puisque Marie
n’était qu'une créature et qu’il n'était pas possible
quwune créature donuat naissance dun Dieu; le peuple
scandalisé accourut vers son évéque pour gu'il punitce
blasphéme , et Nestor ne craignit pas d’approuver cg
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qu’Anastasc avait dit. Peu de jours aprés, il cut Ini-

méme l'impudente andace de monter en chaire et de

défendre la p:roposition dont on se plaignait. Dans ce

sermon que St.-Cyrille appelle un résumé de tout les

blasphémes, il traita d’ignorants et d’aveugles les catho-

liques qui ’étaient scandalisés des paroles d’ Anastase.

Eh quoi!s'écria-t-il, Dieu aurait une meére ! 11 faudra

domrc excuser les Genlils qui donnent des méres 3
leurs Dieux? Ii était donc insensé, I'Apdtre qui, en par-

lant de la divinité de Christ, déclare qu’elle n’a ni

pere ni mere ni généaologie ? Non ; Marie n’a point

enfanté vn Dieu. Celui qui nait de la chair est tout

chair ; celui qni naft de Pesprit est tout esprit. La

créature n’a pu engendrer le créateur ; elle a pu en-
gendrer an hommme que Dieu a choisi pour en faire
Pinstrument de ses desseins. \

= XXIL Ce fut toujours une astucieuse habitude des
hérétighes de taxer d’hérésie les catholiques en ce qui
concerne les dogmes, afin de soutenir leurs erveurs.

Arius les appelait Sabelliens, parce qu'ils disaient que
le Fils do Dicn était Dien comme le Pére ;" Pélage les
appelait Monichéens, parec qu’ils reconnaissaient la
nécessité de ka grace; Eutychésles appelait Nestoriens,

parce qu’ils distinguaient en Jésus-Cluist deux natu-
res distinctesy la nature divine €t la nature humainc;
de méme Nestor les appelait ariens et appoilinaires ,
parce qu’ils reconnaissaient en luiune seule personne,
vrai Dieu et vrai homme. A ses premiers blasphémes
Nestor en ajouta beaucoup d’avtres tant dans ce ser-
mon que dans cenx qui suivitent ; le but constant de
ses efforts ¢’était de renverser Pancienne doctrine de,
I'Eglise, en la confondant avec les erreurs d’Arius et
&’Apollinaire, mais ces innovations excitérent une
telle rumeur dans Constantinople ; qu'en voyant son.
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pasteur changé cn. loup dévorant le peuple , menaca
de le mettre en piéces et de le jeter a la mer. Nestor
avait des parhsam, ceux-ci élaient , il est yrai, en
petit nombre , mais ils avaient du crédit & la cour, et
les magistrats les soutenaient, ce qui exposa souvent
PEglise 4 desanglantes contestations. Ur jour pourtant
que Nestor en préchant niait les deux générations da
Verbe, l'une éteruclle et lautre temporelle, unindividu
eut le courage de lui dire en face : Ce qui est vrai,
t’est que le méme Verbe qui avant les sizcles naquit
-du Pere, est né ensuiie d’une vierge selon la chair,
Nestor irrité de ces paroles chargea cet homme d'in-
jures , le traitant de ‘misérable ct de scélérat ; et
comme il ne put se venger par le fait de cel homme
qui était hommede lettres,avocat et agent du prince(1),
il exhala sa rage aux dépens de quelques pauvres
moines archimandrites, qai étaient venus lai demander
8’il était vrai qu’il et dit que Marie n’avail mis au
monde qu'un homme, ce qui, ajoutaient-ils, était
contraire & la foi. Nestor , sans leur répondre , les fit
enfermer dans les prfsons de VEglise, ot les ministres
de sa fureur, apres les avoir dépounillés de leurs véte-
ments, les attachérentd un pieu et les fustigérent cruel-
Iement. :

XXIIL Les sermons de Nestor se répandirent par
toutes les provinces de I"Orient ¢t de P'Occident, de
méme quedans [esmonasteresde I'Egypte. St.-Cyrille,
évéque d’Alexandrie craignant que lerreur ne prit
racine dans son vaste diocese, écrivit une épitre A tous
les moines d’Egypte, pour les exhorter 4 ne point
s’engager dans les questions de controverse; en nyéme

(1) Cet homme devint par la suite évdque de Dorilée , et nous
le vérrons dans Varticle suivant antagoniste d"Eutychés:
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temps, il leur rappelait les vrais principes de la foi.
Cette letire parvint & Constantinople , et beancoup
de magistrats en rendirent grice i Cyrille; mais Nestor
en congut un violen: dépit, et il fit répondre au pa-
triarche d'Alexandrie par un certain Fosius ; ce qui
ne Yempécha pas de chercher tous les moyens de se
venger de Cyrille qui, de son c6té, pénétrant ses in-
tentions, lui écrivit en ces termes: « Ces dissensions
n’ont point commencé a 'occarion de ma lettre, mais
elles sont nées de certains écrits qui se sout répandus,
qu’ils suient ou non volre nuvrage. Ces écrits ont
causé tant de désordres que j’ai été contraint d’y por-
ter reméde; vous n’avez denc pas raison de veus plain-
dre de moi, vous qui pluldt avez & vous imputer tout
ce qui arrive. Corrigez vos discours , faites cesser le
scandale et donnez i Ja Salnte-Vierge le nom de
meére de Dieu: soyez au surplus assaré que je suis dis-
posé & tont souffrir jusqu’a la mort , pour la foi de
Jésus-Christ. » Nestor répondit par des expressions
assez vagnes qui dégaisaient mal ses ressentiments.
« L’expérience fera voir, lui disait-il, guels seront les
fruits de ces discussions. Quant a moi, je suis plein de
patience et de charité, gquoique vous n’en ayez guére
usé envers moi, pour ne pas dire autre chose. » Cett:
réponse fit connaitre & St.-Cyrille qw’il n’y avait rien
A espérer de Nestcr , ct, les événements postéricurs
preuvérent qu’il ne se trompait pas.

XX1V. Il y avait aleis & Constantinople un évéque
appelé Dorothée, si grand admiratcur de Nestor que,
se trouvant unjour dans une asseinblée ou Nestor stait
aussi, il se mit & crier : Si quelqu’un dit que Marie est
mere de Dien, gl soit excommunié. A ces mots , le
peupie icdigné sortit de Péglise , disant qu'il ne vou-
lait plas communiquer avee Jde tels impies gqui pré-
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tendaient excommunier tous les évéques tous les
saints et tous les fideles qui avaient pensé ou pen-
saient auntremert qu'eux, c’est-a-dire touls I'Eglise.
On ne pouvait douter qre Nestor n’approuvit ana-
thém: prononcé par Dorothée, puisque non-sevlement
il garda le silence, maisencore qu'il 'admit aux Sacre-
ents. Mais quclques-uns de ses prélres, aprés aveir
publiquement averti plusieurs fois dans lenrs assem-
blées , voyant qu’il ne changeait point, se séparérent
de sa communion. Nestor leur défendit de précher, de
méme qu'a tous ceux qui auraient déji préché coulre
Ie nouveau dogme , de sorte que e penple , privé des
instructions auxquelles il était accoulumé, se plai-
gnit en disant :" Nous avous nn empercur mais
pous n'avons pas d’évéque. Il y cut des hommes qui
osérent reprendre Nestor dans Véglise méme; pour prix
de leur zéle, il furent maltraités et mis en prison.
Un moine voyant un jour Nestor prés d’entrer dans
Péglise , voulul lui fermer la passage en le hgitant
d’hérétique , et le malheureux moinc,‘rémis aux
mains des magistrats, fut publiquement flagellé et puis
envoyé en exil.

XXV. St -Cyrille tenta d’¢crire encore A Nestor;
mais apprenaut que son hérésie s'accrélitait dans
Constantinople, parce qu’elle était favorisée par la
cour, composa divers traités qu’il adressa soit a l'em-
pereur Théodbsc, soit aux princesses ses s0enrs, [
écrivit aussi an pape St.-Célestin pour lui rendre
compte de tout ce qui était arrivé et lui faire senlir la
nécessité de s’opposer a Nestor. En méme temps ce
dernier écrivait de son coté an méme Célestin unc
longue épitre, ot il parlait de ses longs travoux con-
tre les hérétiques. Ii demandait pourquoi certains’
évéques, partisans de Pélage, avaient é1¢ privds de leurs
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siéges ; quant A lui, il avait accueilli ces évéques &
Constantinople , puisque les pélagiens n’étaient pas
<compris dans le décret de Théodose contre les héréti-
‘ques. Il se plaignail aussi de ce que queiques-uns ap-
Ppelaient Ia vierge mére de Dicu, tandis qu’elle n’était
que mére du Christ, comme il l'avait établi dans quel-
gnes écrits qu'il lui envoyait. Aprés avoir pris con-
naissance des deux lettres, St.-Célostin 1éunitun cor-
cile & Rome en 430. Les dorits de Nestor y fureat
condamnés , lui-méme fut déposé, si dans les dix
jours qui suivraient la notification des décisions du
concile il n'avait retracté ses erreurs .en public. Cyrille
fut chargé par le pape de I'exécution de la sentence.

XXVI. Pour s'acquitter de la commission qui Ini

¢tait donnée, Cyrille convoqua dans Alexandrie un
concile composé de tous les évéques d’Egypte; ensuite,
au pom de ce concile, il écrivit & Nestor une lettre
synodale , qui devait servir de trvisiéme et dernier
averlissement. 11 y était dit qu’apr2s les dix jours de
1a nolifieation , les Peres du concile ne voulaient plus
-communpiquer avec i, et qu’il ne serait plus regardé
par eux comme évéque. Cette lcttre se terminait par
une profession de foi que suivaient douze anathémes
céltbres, prononcés conire leshérdsies de Nestor. Ces
anathémes lancés contre ceux qui nient la maternité
de la Vierge, comme mére du Verbe incarné , ou la
divinité de Jésus-Christ vrai Dicu et vrai homme par
Purion hypostatique de la personne du Verbe avee
Yhamanité , sont exprimés fort au long dans cette
letire.

X X VIL. Cyrille 'envoya par quatre évéquesd’Egypte,
chargés par d'autres de deux lettres, une pour le peuple
de Constantinoplc, une pour les abbds des monasté-
res, Les évéques étaient en outre chargés d'une qua-
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trieme lettre du pape Cclestin & Nestor. Les envoyés
de Cyrille arrivérent & Constantinople le 7 décem-
bre 430 et ils notifierent aussitét & Nestor la sentence
du pape; mais les dix jours se passérent sans que
Nester répondit. De son coté 'empereur, avant ar-
rivée des quatre évéques, avait ordonné la convocation
d'un concile général, sar la demande que iui avaient
faite les moines maltraités par Nestor, et sur celle de
Nestor lui-méme, qui comptait sur les évéques de son
parti et sur Ia faveur de la cour. St.-Cyrille écrivit &
St. - Célestin pour lui demander quelle conduite il
faudrait tenir envers Nestor. Le pape répondit que ,
bien que le délai porté parla sentence fat expiré,
il fallait suspendre la déposition, pour donuer & Nestor
loutle temps de s’amender et de rentrer en lui-méme.
Les légats fivent plus tard valoir cette condescendance
du pape autant qu'ils blimérent avec force Uobstina-
tion de Nestor.

XXVIIL 81.-Célestin ne pouvant se rendre an con-
cile en personne y envoya les deux évéqnes Arcades
et Projet, et lc prétre Philippe, et les chargea de le
remplacer‘ conioirtémcnt avec Cyrille, qui devait en
outie présider I'assernblée. Il leur avait ordonné de ne
point permeltre (ue sa seatence contre Nestor fat
mise en question, et de faire au contraire tous leur
offorts pour la mettre 2 exécution. 1l écrivit dans le
méme sens aux Péres du concile. Tout réussit selon
les veeux du pape. Aussitdt aprés avoir célébré Ia
paque, les évéques se mirent en route pour se rendre
a4 Epheése oule concile devait avoir lieu. Nestor fat un
des premiers gui arrivérent ; il était suivi de ses par-
tisans; peu de temps apres ariiva St.-Cyrille, amenant
50 évéques Egyptiens , auxqueis ne fardérent pas A se
joindre plus de deux cents prélats , la plupart méiro-



156 LE TRIOMPHE

politains, tous versés danslesmatitres théologiques. On
ne peut douter que Cyrille n’ait présidé ce concile
d’Ephése comme vicaire du pape, puisqu’il est ainsi
désigné dans plusieurs actes du concile , depuis la
venue des envayés du pape, comme cela se voit dans
le proces-verbal de la session IV, ol il préctde ces
envoyés, qui eux-mémes sont signés avant tous les
autres Pdres et dans celui de lasession 1 ol on liten
tormes expres qu'il tient la place de Varchevéque de
Rome. Procul igitur abludunt d tere qui negant Cy-
rillum tanqudm vicarium Calestini papee preefuicse concilio
ephesino. (Graves. tom. 111 sect. 2. coll. 4.) St.-Cyrille
fixa donc cemme président la premitre sessien du
synude pourle 22 juin dans Péglise de Ste.-Marie la
plus grande il’Eph(‘:;e. Le jour d’avant, gquatre ¢véques
furent envoy¢s i Nestor pourle sommer de comparai-
tre le lendemain devant le concile. Nestor répondit
qu’il comparaitrait, s'il jugeait que sa présence {iit né-
cessaire ; mais le méme jour, c’est-a-dire le 241 juin,
veillede celviquiétait marqué pour la session, il fit pr¢-
Senter une prdteslalion signée par 68 évéques, contre
I'ouverture du concile faite avani 'arrivée de tous les
évéques gu'on attendait, ce qui n'empécha pas Cyrille
et les siens de se réunir le lendemain.

XXIX. Le concile s'ouvrit en effet : le comte Can-
didien , délégué de 'empereur, s'employa pour ajour-
ner la session ; mais les Péresinformés que la mission
dc Candidien se bornait & maintenir le bon ordre ,
persistérent f}qns leur intention d’ouvrir le concile, de
sorte que Candidien n'y mit plus d’obstacle. Toute-
fois avant de commencer il;enveyérent uns seconde
et méme une troisitme sommation 3 Nestor, comme
ccla est ordonné par les canons; mais les évéques
chargés de ces sommations furent repcussés et méme
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maltraités par les soldats que Nestor culretenait au-
tour de lui pour sa streté. Les Peres w’hésitéront
'plus 4 commencer la I' session. On lat la lettre de
Cyrille & Nestor, et Ja réponse de Nestor a Cyrille et,
tous d'uné veix , les Péves o’écrierent : Quicumque Nes-
torem non anatlemuatizat, anathema sit. Hunc recta fides
anathemaiizal. Quicumque eum Nestorio communicat ,
anathema sit. Omnes Nestorii epistolas , et dogmaia , ana-
thematizamus. On lut ensuite la letire de St.-Célestin
qui contenait I'ordre de déposition de Nester, et cette
sentence fut publiée par le concile qui énonce au sur-
plus que ies Péres ont examing avec svin les doctrines
impies extrailes de ses sermons et autres éorits. Les
Peres finissent par ces mots. « Contraints par les
saints canons et par la letire de N. S. Pere et col-
légue Célestin, dévéque de I'Eglise romaiue, ce n’est
pas sans douleur que nous en soMMmes venusa pronoa -
cer contre vous cette {ristc sentence. En conséquencs
Notre-Seigneur Jésus-Christ auquel vous avez insulté
par vos blasphémes , vous prive par Porgane de ce
saint concile de la dignité épiscopale , el vous déclare
exclus de toute assemblée et de tout collége de pre-
tres. » Cette sentence fut signée par 188 éveques. La
session dura depuis le matin jusqu’a la nuit ; ( Ep.
Cyr. tom. 3. co:c. ) gquoiqu’oun se trouvat alors aux
jours les plus longs et qu’a cette époque de 'année le
soleil ne se couche & Ephise qu'a 7 henres du soir.
Les habitants passérent toutela journée dans 'attente.
Lorsqu'ils apprirent que Nestor et ses doctrines
avaient €té condamnés, Nestor déposé, et la Sainte-
Vierge diclarée ni¢re de Dieu, ils se mirent tous d’une
voix & bénir le concile ¢! & louer Disa qui avait abattu
Pennemi de Marie et de la foi. Quand les évéques
sortirent de Péglise , le peuple les accompagna avec
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des torches allumées jusqu’a leurs domiciles , et les
fernraes bralaient des parfums devaut eux.. Toute la
ville fut spontanément illuninée en signe de lallé-
gresse publique. ( Fleury st Orsi. loc. cit. )

XXX. La scatence fut notifiée le jour suivant i
Nestor avec une lettre ainsi congue : 5. synodus in
Ephesinoram metropoli coacta , Nestorio , novo Jude. —
Agnoscey te prepter aimios conciones tuas, obstinatumgues
adrversus sacros canones contumaciam 22 mensis junii jam
decurrentis secunddm ecclesinsticarum sanctionum decreta
d S, synodo exautoratum, atque adeo ab gmnis ecclesias-
tice dignitatis gradu amotum esse. La senicnce fut en
outre publiée le méme jour dans Ephése & son de
trompe el méme affichée sur les places publiques ,
mais Candidien la fit arracher et bientdt parct un édit
qui déclarait palle la session da concile. 11 écrivit &
Théodouse que la décision avait été le réeuitat d’unc
violents cabale. Le perfide Nestor tint le méme lan-
gage, se plaignant amérement des injustices qu'on
lui avait faites et demandaunt un autre concile géné-
ral duquel seraient exclus les évéques ses ennemis.
( Ursi li. xxix. n. 23. et sey. )

XXXI. Toutefois, beaucoup d’évéques du parti de
Nestor, et qui avaient signé la prolestation, convain-
cus de l'impiéte de Neslor ¢t de la justice des décisions
du concile ,adhérérent & lacondamuation. Mais quand
on comptait que tout serait fini, une autre tempéto
s'éleva, suscitée par Jean, évéque d’Antioche, qui,
avec une quarantaine d’évéques schismatiques, soit
pour .complaire & Chrysaphe, premier ministre de
Pempereur, soit par affection pour Nestor, aucien
habitant d’Antioche , tint un conciliabule dans la
meéme ville ’Ephése , condamna et déposa St.-Cyrille
¢t St.-Memnon, évéque d’Ephése, et excommunia tous
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les évéques du synade pour avoir 1aépri

hé , disait-il,

et foulé aux picds les ordres Jde l'emppercur. Mais

St.-Cyrilie ¢t ses collégues ne firent auc

téméraires cntreprises; et le concile,

un cas de cey
s contraire y

usant de soa autcrité, fit citer 'évéque d’Antioche

comme clef de ce conciliabule, & eom

rendre compte de sa conduite ; et com
comparut point, il fut, ainsi yue lous
mis hors de fa communion de 'Eglise, j
aurait reconnn sa faute ; et dans le cas

la sentence finale devait étre’ prononc

canons; mais en 433, Jean el les auir
calcitrants souscrivirent i la condamna
et St.-Cyrille les re¢ut dans sa comm

paraitre pour .
me lc cité ne
sus colléguesy
usyu'a ce qu'ik
le persistance
te suivant les
by évéyyues ré-
ion de Nestory
uinion ; ce qui

rétablit Ia paix entre les deux inétropoles d’Alexandrie
et d’Antioche,

XXXII Mais revenous au eoucile 5 et| voycns ce qui
eut lieu aux sessions svivantes, dont mous avons dif~
féré de parler, afin de réunir tout ce qué concernait
le cunciliabule d’Antioche. Quelque temps aprés la
scssion premieére, les trois 18gats de St.-Célestin , Phi~
lippe, Arcade el Projet arvivirent, ta t au nom du
souverain pontife, qu'en celui des évéques de 1'Oc-
cident. La seconde session se tint au palais épiscopal
d’Ephése; les légats y prirent la premiére place. lls
vouiurent d’abord qu'on 14t la leitre dp pape au con-
cile. Tous lcs Péres déclarérent par acclamation yu’ils
partageaieat les sentiments du poutife, Philippe leur

- rendit grice en ces termes : Par ces|acclamatiypg,
vous Yous msontrez unis a votre chef commp ses saints
membres, vous donnez bien A connaftre Gue vous
savez que l'apdire St.-Pierre est le chef des apotres et
Parbitre de lu foi. Projet demanda ensuite que le con-
cile g'occupdt de l'affaire meuntionn¢

dans la isttrg
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de St.-Célestin. Ferme, évéque de Césarée de Cappa-
doce, 14pondit que le syriode se conformant aux lct-
tres antérieures du pontife 4 St.- Cyrille, et aux églises
de Constantinople e d’Antioche, avait déja prouoncé
la condamnation par esntumace contre Nestor; le
jour suivant, on lut ¢n conséquence tous les actes du
concile, et la senience de déposition. Le prétre Phi-
lippe leur dit alors : Personne ne doute que le bien-
heurcux Pierre ne soit le chef des apotres, la colonne
de la foi et le fondenicnt de PEglise catholique , qu'il
n’ait regu de Jésnis-Christ les clefs de son royaumc,
et qu'il n’exerce encore aujourd’hni ses prérogatives
par le ministere de ses successeurs. En conséqueace,
comme le bienheunrenx Célestin, qui tient Ja place de
St.-Pierre , nous a députés 4 ce sainl concile pour I'y
représenter, nous déclarons en son nom confirmer le
décret rendu par le synode contre I'impie Nestor; nous
déclarons ce dernier déchu du sacerdoce et hors de la
communion de I'Eglise catholique, et puisqu’il a mé-
prisé la correction, qu'il ait le sort de celui dont'il est
écrit : Et episcopatum ejus accipiat alter. Les deux évé-
ques Arcade et Projet répétérent Je méme langage ; le
concile ordonna par suite que tous les actes de la se-
conde sessicn fussent li¢s 4 ceukx de la premiere, afin
qu’il prouvit le consentement et I'adhésion de tous
les Péres aux mémes actes. Les 1égats dpposérent ala
fin leurs signatures.

XXXIII. Apréscela, le concile écrivita 'emipereur
une lettre synodale o il lui fit part de la sentence
rendue contre Nestor et ses amis , conformément & ce
qui avait été deja réglé par le pape Célestin, et de la
confirmaiion d2 la sentence par les l¢gats du pape,
agissant tant au nom du pontife qu'en celui du con-
cile célébré A Rome par les évéques d’Occident. Une
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antre lettre fut adressée au pape lui-méme pour 1uni
donuer avis de tout ce qui ¢’é1ait fait , tant contre Nes-
tor que contre Jeair , patriarche ¢’Antioche, ains! que
de la condamnation prononcée contre les pélagieus et
les célestiens, et de la tertative qu’avaient faite les
évéques pélagiens, pour soulever I’Orient et obtenir
an concile vecuménigue. On ajoutait que les Péres,
apres avoir lu les actes relatifs & la dépasition de ces
évéques , avaient jngé convenable de maintenir les dé-
crets pontificaux rendus contre eux. Le cardinal Orsi
(1. xxix. n. 52.} dit qu’il régne beaucoup de confusion
dans ce qui concerne le concile d’Ephése ; au surplus,
on ne doute poinl que les pélagiens n’aient été con-
damnés dans ce concile comme hérétiques. Ce fut en-
core cans ce syncde que fut proscrit ie symbole come
posé par Théedore dc Mopsueste, et qu’il fut défendu
d’en employer un aulre que celui du concile de Nicée,
Cela, dit an surplus le cardinal Orsi, n’cmpéche pas
I’Eglise, lorsqu’elle condamne une hérésie qui n’avait
pas été condamnée par le concile de Nicée, de faire tout
ce qui peut conduire 4 la découverte de la vérité,
comme le fit d’abord le concile de Constantinople, et
comme P’ont fait depuis d’autres conciles depuis celui
d’Ephése. Ce concile condamna encore I’hérésie des
messaliens, comme il est dit plus haut (art. 1. chap. 4.
n° 88.) et anathéme fut prononcé contre leur livre in-
titulé P Ascétique, (Bar. ann. cocexxxi. n° 104.)
XXXIV. Apres avoir terminé toates les affaires du
concile, les Péres écrivirent & Théodose pour qu’il
leur permit de retourner 4 lenrs Eglises; mais cette
lettre , de méme que toutes celles qu’ils avaient écri-
fes antéricurement fut interceptée par les ordres de
Candidien, qui avait placé des gardes sur tous les pas-
sages. Quant aux letires de Jean d’Antioche et de ses
XX, 11
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¢véques, pleines de calomnies et de mensonges, clles
étaient depuis long-temps parvenues 4 Constantino-
ple; et 'empereur , fortement prévenu par clles con-
tre les Peres du concile, et irrité qu’ils ne lui eussext
pas éerit , envoya Pordre précis d’annuler tout ce qui
avait é1é fait; en exécution de cet ordre , Pallade, qui
en était le portear, défendit aux Peres de quitter
Ephése. Ceux-ci restérent confondus en se voyant ca-
lomniés, et empéchés de faire connattre a 'empereor
toute la vérité dans la cause de Nestor et du patriar-
che d’Antioche. Ils curent alors la pensée d’envoyer
un homme sdr, en habit de mendiant, portant dans le
creux d’un rosecau, tel que ceux dont se servaient com-
munément les pélerins, en guise de biton, un double
de toutes les lettres qui avaient -été postérieurement
écrites & Pempereur. A Parrivée de ce messager , tous
les gens de bien de la ville, et en particulier St.-Dal-
mace , qui depuis 48 ans n’était pas sorti d¢ son mo-
nastére, se rendirent processionnellement au palais
impérial, pour plaider devant Théndose la cause des
caiholiques. César, lui dit St.-Dalmace, imposez si-
lence A I'imposture ; quune fois au moins la juste
cause des catholiques puisse prévaloir devant vous. 1)
fit ensuite le détail des actes du concile, et il parla de
I'insolence des schismatiques. Théodose , touché de ce
qu’il entendait, révoqua les ordres qu’il avait dounés,
mais il voulut entendre Ini-méme St.-Cyrille et Jean
d’Antioche; en conséquence, il ordonna que 1'un et
I'autre envoyassent leurs délégués & Constantinople.,
XXXYV. Les envoyés du concile arrivérent ; mais
tardis que les choses commengaient 4 se calmer, un
nouvel orage vint i surg’r. Le comte Irénée, fauteur
des schismatiques , arriva d’Ephése. 11 dit 4 'empe-
reur que Cyrille ¢t Mennon n’étaient pas moins héré-
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tiques que Nestor; etqie pour la tranquillité de ' Eglise
d’Orient, il 0’y avait qu'un moyen & prendre : c’était
de déposer ces trois évéques. Dans le méme temps,
Acau, évéque de Berca, homme juste ct respectable,
mais trompé par Paul, évéque d’Timessc, qui s'était
jeté dans le parti de Jean, écrivit 4 'empereur contre
Cyrille et Mennon, ce qui engagea Théodose 4 envoyer
& Ephése le comte Jear:, sgn aumbdnier, afin de con-
cilier les deux partis. Le comte, arrivé 3 Ephése, fit
d’abord metire en prison Nestor, Mennon et Cyrille.
Les Peres du concile se hdlérent de réclamer de 'em-
percur la liburté de leurs deux évéques. Cependant,
le mauvais état des affaives publiques . la perte d'une
armde romaine laillée cn pidees par ies Goths d’Afri-
que, les clameurs dn clergé de Constantinople, les
hzureux efforts de Ste.- Pulchérie, qui fit connaitre &
son frere les manceuvres des nesto-iets, la conviction
que celui-ci acquit de I'impiété des schismatiques,
teut sc réunit pour amener la prompte solution de ces
tristes discussions. Théodose fit rendre la liberté 2
Cyrille et A Mennon, et confirmant la déposition de
Nestor, il lui ordonna de se retiver & son ancien cou~
vent de St.-Euprépe, dans V'espérance qu'il ventrerait
en lui-méme{ mais comme au lieu de s’amender il
pervertissait les moines, il fut rélégué dans un des
oasis de la Lybie, d'out il fut transporté plus tard, se-
lon Fleury (tom. 1v. 1. 26. n° 34.) a Panepolis, et suc-
cessivement & Elephantine, et, dans un lieu voisin de
Panopolis ; le malheureux mourut enfin surchargé
d’années et d'infirmités. Quelques écrivains ont dit que
dans un moment de décespoir il se brisa la téte; d’au-
tres prétendent que la terre s’ouvrit sous ses pieds et
Pengloutit; d’autres encore le font mourir d’vn can-
cer qui lui rongea la langue, peine digne d’'une langue
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qui avait proféré taut de blasphémes contre Jésus-
Christ et la divine Marie.

XXXVI. Nestor fut remplacé au siége de Constan-
tinople par Maximien, religienx d’une foi pure. Le
comte Ir¢née perdit sa dignité. En 435 Pempereur pu-
blia un édit trés-rigoureux contre les nestoriens; il
voulat qu’en les désignat a avenir par le nom de si-
moniens, et il lenr défendit d’avoir des conventicules
en ville ni hors de la v1lle, sous peine de confiscation,
contre quiconque leur procurerait les moyens de se
réunir. Les livres de Nestor sur les matiéres religieu-
ses furent pareillement prohibés. Danés ( temp. not,
p- 247.) dit que P’hérésie de Nestor ne périt pas avec
lui, et qu'elle se répandit par tout 'Orient, jusque
dans 'Inde ; il prétend gn’elle dure encore.

XXXVIIL 11 est bon de dire ici que les nestoriens,
voyant que leur chef était condamné par le concile et
par Pempereur, se mirent 4 répandre les écrits de
Théodore et de Diodore, moris I'un et Pautre dans la
communion de I'Eglise, avec une grande réputation
de sainteté dans tout I'Orient. Les nestoriens préten-
daient que Nestor n’avait pas dit autre chose que ce
qu'avaient dit avant lui ces deux évéques, et qu’il
n’avait fait que suivre les anciemnmes doctrines. Pour
propager la connaissance de ces livres, ils les tradui-
sirent en plusieurs langues. D’un autie coté, plusieurs
évéques catholiques et pleins de ferveur, tels que
Théodore d’Aucyre, Acace de Meretina, ¢t Rabbola
d’Edesse combattirent ces livres, et St.-Cyrille pu-
blia plusieurs traités avee une explication da symbole
de Nicée , se rapporlant prmupalement au mystére de
lincarnation.

XXXVIIL 1 fact remarquer encore que Théodo-
ret, rétabli sur son siége aprés le concile de Chalcé-
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doine, adhéra a la condamnation de Nestor et de ses
ouvrages. Il en fut de méme de I'évéque Iba. Les nes-
toricns lirdrent parti de cette double réhabilitation;
ils prétendirent que le concile de Chalcédoine avait
approuvé lenr doctrine, et par la ils séduisirent beau~
coup de personnes. Mais le Seigueur permit qu’ils
trouvassent un adversaire en Théodore , évéque de Cé-
sarde, gui porta 'empereur Justinien 4 faire condam-
ner les écrits de Théodoret et A'Iba contre St.-Cyrille.
Justinien prononca en effet cette condamnation, dans
laquelle fut compris Théodore de Miopsueste, et'il la
fit confirmer par le pape Vigile, qvi, informé de la
vérité , approuva tout ce qui avait été fait par le cin=
quieme concile général et le deuxiéme de Constanti-
nople , tenu en 533, comme nous le dirons au jong
au chapitre vi, n° 1/ et sequ. La condamnation de ces
livres empécha la propagation du nestorianisme ; mal-
gré cela, le secours de ces livres n’a point manyué &
ceux qui, en Orient comme en Occident , ont cherché
i faire revivre 'infime doctrine de Nestor.

XXXIX. Il y a eu surtout en Espagne deux prélats,
Félix, évéque d'Urgel, et Elispand, archkevéque de To-
Itde, qui soutenaient que Jésus-Christ, selon la na=
ture humaine, n'était pas fils naturel de Diens mais
qu’il était sgulement son fils adoptif ou nuncupatif,
c’est-a-dire qu’il n’en avait que le nom. Cetle erreu:
est de 'an 780. Elispand la répandit dans les Asturies
et 1a Galice, et Félix dans une partie de la Septima-
nie, ou la Gaule Narbonnaise. Elispand attira dans
soa parti Ascaric, archevéque de Braga, et quelques
évéques de Cordoune. 11y en ent qui s’élevérent contre
cette erreur, notamment Paulin, patriarche d’Aqui-
lée, bou prétre et ancien religieux des montagnes des
Asturies, et son disciple Etérius, évéque d’Osma; mais
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lear plus grand adversaire ce fut Alcius, qui derivit
sept livies contre Félix ct quatre contre Elispand.
Félix fut d’abord ‘condamné i Narbonue,en 788, en-
suile 4 Ratisbonne, en 792, et successivernent & Frane-
fort-sur-le-Rhin, dans le synode teuu par les évéques
de France, an 794 , on y condamna ses opinicns, dit
Noel, avec Ia réserve swivante : Reservato per omnia
Jjuris privilegio summi jontificis Domini et pairis nostvi
Adriani, prime sedis bealissimi papee. Finalement en 799,
Yerreur fui condamnée dzux fois & Rome, scus Adrien
et scus Léon ITL Félix abjura ses doctrines au coucile
de Ratisbonne, de 792 ; mais, soit inconstance, soit
défaut de sincérité dans sa conversion, ¥l retomba
dans ses erreurs qu’it dissémina de nouvean , mais en
799, convaincu par Alcain au synode d’Aix-la-Cha-
pelle, il confessa sa faute, et donna méme des signes
certains de son retour & unité de I’Eglise ; mais on
trouva aprés sa mort un papier écrit de sa main, gui
rendit problématiques et sa conversion et son salut. 11
n’en fut pas ainsi d’Elispand. Celui-ci, aprés avoir
long-temps résisté, finit par rentrer dans I'Eglise ro-
maine, et il mourut dans la cummun‘ion‘catholique,
comme laffirment tous les autcurs cités par Noel
Alexagdre (c. n. a. 3. tem, 12, sec. 8.)

XL. Quand on a vu Nestor condamné par tun eon-
cile général, ol assistérent tant d’évéques, avee lant
de solentité, et dont kes décisions out éié acceptées
par toute I’Eglise,, peut-on croirs que Nestor ait trou-
vé des défenseurs qui soutiennent que ia condamna-
tion fut injuste? Mais de tels défenscurs ne peuvent
ttre que des hérétiques, dout la grande étude a tou-
jours été de contester I'autorité des conciles et celle
du pape, afin de pouvoir soutenir lewrs erreurs sans
obstacle. Au reste, pour compléter I’histoire e Nestor,
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il est bon de savoir quels sout ces défenscurs et de
quelle maniére ils le défendent. Le premier de ces dé-
fanseurs est Calvin, et aprés lui sou disciple Aibertin,
Egide , Gaillard, Jean Crojo, David de Rodon. En
1645 se joignit & ces derniers un écrivain calviniste,
qui publia nn livre sans nom d’auteur, pour démon-
trer que Nestor ne devait pas étre classé parmi les hé-
rétiques, mais parmi les Péres de I'Eglise, et qu’il
fallait le vénérer comme un mar'yr; on doit, suivant
cet auteur, regarder au contraire comme eutychéens
les Peres du concile d’Ephése, de méme que Cyrille,
Grégoire Thaumaturge, Denis d’Alexandrie, Athanase,
Jean Chrysostdme, Hilaire, qui en font tantd’éloges. Ce
livre fut refuté par le savant P. Pélau. en 1646, dans
le 6°livre de ses ceuvres de théologic dogmatique. En
dernier lieu, Samuel Basnage dans ses Annales, ( ad
an. cceexnv. i, 13.) a vecherché honneur de s’unir
a Calvin et aux autres mécréants que nous avons
nommés , dans le patronage qu’ils ont prété a Calvin,
et il a cu 'audace de dire que ie concile d’Ephése a
rerapli le monde de larmes : infelicem san? synodi ephe-
sing exitum, qui terrarum orbem lacrymis... implevit.
XLI. Ecoutons maintenant Basnage. Le concile
d’Ephese, dit-il, ne ful point général , mais particu-
lier, car les évéques du concile ne voulurent atlendre
ni les légats du pape ni les évéques de ’'Oriewst. Pour
ce qui est des légats, mons avous vu numéro 28,
qu’ils arrivérent qu<dques jours aprés la premiére ses-
sion, el qu'ils confirmérent tout ce qui s’était fait; et
depuis le premicr moment, le concile avait été présidé
par St.-Cyrille, qui avait déjad mandat spécial du
pape. Quant aux. évéques d’Orient, il est vrai que lous
n’y assistérent pas dans les commencements , puisque
89 évérues s'étant séparés des autres, tincent avec le
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patriarche d’Antioche vn conciliabule qui déposa
St.-Cyrille ; mais peu de jours aprés, ces quatre-vingt-
neuf opposants sc {rouverent téduits 4 37, parmi les-
quels s¢ trouvaient les évéques.pélagiers, et d’aulres
qui avaient été déja déposcs; les autres ayant re-
conna la vérité, s'unirent aux Péres du concile, si
bien que Théoloret, qui avait d’abord pris le parti de
Jean d’Antioche, et qui écrivait & André de Saitio-
sate : Pars maxima Israelis consentit inimicis ; pauci verd
sunt salviy ac sustinent pro pielate certamen, de méme
que d’autres évéques et Jean d’Antioche lui- méme fi-
-nirent par adhérer au concile, qui fut ensuite reconnu
comme cecuaménique par toute I'Eglise. Comment
donc se fait-il que Basnage lui refuse cetic qualité?
XLII. Basnage traite de fausse la supposition que
fait Noel Alexandre, que Nestor prétendait qu'il y
avait deux personnes en Jésus-Christ, et que Marie
n’étail pas mére de Dieu. Nestor dit-il, ne fut con-
damné que parce qu'on ne lentendit pas. Et com-
ment le prouve-t-il ? Il le prouve, en ce qui touche la
maternité de la Vierge, en disant que dans une lettre
a Jeau d’Antioche, Nestor s’exprimait ainsi : eircd eron~
gelii voces voleniibus concessi ut pid genitricem vel pariiris
cem Dei V irgiaem nominarent, paroles que Nestor enten-
dait 4 sa maniére. Mais pourquoi nous arréterions- -
nous & chercher. Vinterprétation. de paroles aussi ob-
scures et aussi équivoques, quand noas Ientendons
déclarer lui-méme trés-nettement gue Marie n’est
point mere de Dieu? Habet matrem Deus® disait-il,
ergd exeasabilis est gentilitas? Maria non peperit Deum ,
peperit hominem deitatis instrumentum. C’étsient 1 ses
propres termes; Baspnage en convient; il rapporie
méme yue les moines de Basile Parchimandrite, ex-
postrent dans leur requéte & Vempereur Théodose gue
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Nestor disaitl : Mariam nihil aliud peperisse qucan homi-
nem : nihil rursam ex carne nasci posse nisi carnem. lls
demandaicnt que dans un coneile cuménique en
laissat intact le fondement de la foi chréticnne, c'est.
a-dire, que le Verbe incarné dans le sein de Marie
est mort pour racheter les hommes. D'un autre coté,
dans la letire de Nester au pape , St.-Célestin nous
Pentendons se plaindre et se lamenter de ce que les
clercs blasphément ouverlement : aperté blasphemant
Dewm Verbum tanqudm originis initium de christotacho
virgine sumpsisse... Sed hanc virginem christolechon ausi
sunt cum modo quodam theotochon dicere, cum SS. illi
Patres per Niceam nifil ampliis de Virgine dizissent , nisi
quia Jesus Christus incarnutus est ea Spiritu Sancto de
Mariivirgine. 11 ajoute que le mot theotochon ferri po-
test propter inseparabile templum Dei Verbi ex ipsd, non
quia ipsa mater sit Verbi Dei; nemo enim antiqueorem se
parit. Ce qui fit dire & St.-Célestin répondart & Nestor:
Suscepimus epislolas tuas apertam blusphemiam continen-
tes.Le pontife ajoute que cetie vérité, que le Fils uni-
que de Dien est né de Marie, nobis totius spem vile
- salutisque promitti,

XLIfI. Voyous maintenant ‘ce que dit Nestor de
Jésus-Christ, Tl dit qu'aucune nalure ne peut subsis-
ter sans -sa propre substance; et de li; venait son
erreur , qui consistait 3 donner a Jésus-Chuist denx
persennes, 'une divire et ’autre humaine. Le Verbe
divin, disait-il, 8’¢tait uni au Christ, aprés que celui-
ci avait été fait homme, formé de sa propre substance:
Si Cluisius perfecius Deus idemqué perfecius homo intel-
ligitar, abi nature et perfectio , <t hominis natura non
subsistit? 1l disait de plus, que 'union des deux na-
tures selon la grice, ou selon la dignité, ou si Fon
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veut ’honneur Jde 1a filiation "accordé i la persenne
du Christ. Aussi n’appeiait-il pas cette union de son
nom propre d'unicn, mais il appelait proximité,
cohabitation. Ainsi Nestor admeitait deux vatures
unies, ou pour micux dire conjointes, mais il rejelait
I'unité réelle des personnes ; par deux natures il en-
tendait deux personnalités; aussi ne supportait-il pas
qu'en parlant de Jésus-Christ on dit que Dieu est ug,
qu’il a souffert ou qu’il est mort. Dans sa lettre éerite
aSt.-Cyrille, il dit, selon Basnage lui-méme : Verum
propter hanc appropriationem divifio ¥V erbo adscribere nati-
vitatem., passionem, mortem, id, mi frater , menlis esl aut
ethnicorum aut certé insani Apollinarii. Ces paroles prou-
vent que Nesior ne pensait pas que les deux  natures
fusseut réunies en une seule personne. De ] vient
que lorsque le prétre Athanase précha pour la pre-
midre fois au peuple, il dit : Mariam nemo Deiparam
vocal ; fieri non potest ut ex homine nascatur Deus. Et le
peuple scandalisé, ayant cu recours & Nestor, celui-
ci montant en chaire, dit: Ego illum qui bimestris et
trimestris factus est, nunqudm Deum appellaverim. Aussi
uw'appelait-il pas Jésus-Christ Dieu, nais temple oun
séjour de Dieu. Rectum evangeliceque traditioni consen-
taneum est, disait-il & St.-Cyrille, ut Christi corpus di-
vinilatis templum esse faleumur, (ludque nexu usqué aded
sublimi divinogue ipsi confunctum, ut dicamus divinam na-
turam ea sibi vindicare quee corporis alioguin sunt propria.
Voila les propres termes de Nestor; et certes il ne
pouvait pas mieux dire, comme il le prétendait, que
Jésus-Christ n’était qunn temple de Dien, tellement
conjoint & Dieun par le moyen de la grice, qu'on pou-
vait dire que la natwree divine s’était approprié les qua-
lités qui n’appartiennent qu’a 'humanité. Comment
dlenc Basnage , qui convient que ces paroles sont de
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Nestor, peut-il dire qu’il a parlé comme un eatholi-
que : sensus pius est el koc catholict dictum? Comment
dit-il que le concile d’Ephése en condainnant Nestor
lacrymis lerrarum orbem implevit? Puisque Sixte III,
St.-Léon le Grand, un autre concile général, le
ye éoncile, et avec eux mille docteurs, mille savants,
onl reconnu le concile A’Ephése comme eecuménique,
et qu'ils ont tous déclaré Nestor hérétique ? Mais il
‘convenait 4 Basnage de suivre Calvin et ses sectateurs.
11 ne faut que lire sur ce point la82° note de Selvaye,
sur I'histoire ecclésiastique de Mesheim, (t. 11 p. 719.)
et les belles réflexions qu’il y fait, avee les notices
qu’il donne sur Luther et d’autres hérétiques moder-
nes, qui ont cherché & déerier St.-Cyrille ot le con-
cile I’Ephése. La tAche commune,a tous les biréti-
ques, c’est d’énerverautant qu’ils le peavent Pautorité
des conciles, afin de n’avoir & craindre ni obstacles a
la puopagation de leurs doctrines, ni condamnations
pour les avoir soutenues. Mais j'observe que ¢’est le-
démon, qui par le moyeun de ces hommes qu’on peut
appeler ses suppots, tiche de décrier le concile d’E-
bhése, afin de sousiraire & nos regards cette grande
preuve de l'amour imruense que nous a montré notre
Dieu en voulant se fairé homme et wourir pour P'a-
mour de nous. Si les hommes n’aiment point Dieu,
c’est qu'ils oublient que Dieu est mort pour I'amour
d’eux, et le démon travaille de toutes ses furces pour
que rien ne vicnne nous rappeler ce que nous ou-
blions.
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Articte 4.

De P'hérésie d'Butychds,

S 1

Du synode convoqué par St.-Flavien et du conciliabule d’Ephése,
appelé Latrocinium.

XLIV. L'hérésie d’Eutychés ndquit vers 'an 448,
dix-huit aus aprés le concile d’Ephése. (Noel Alex.
{ow1. x. cap. 3. art. 13. Baron. an. AA8. n. 19. Her-
mant. tom, 1. cap’ 135. Fleury, t. 4. 1. 27. n. 23.)
Eutychés fut moine, prétre et abbé d’un monastere
de 300 religieux, avx énvirons de Constantinople. 11
avait fortement combattu contre Nestor son’achevé-
que, etil I'avait accusé au concile d’Ephése, oli il se
rendit en personne pour (émoigner contre lui, si bien
que les amis de St.-Cyrille Ie regardaient commeé un
des plus fermes défenseurs de la foi. St.-Léon ayant
recu de lai use leitre , dans laquelle il lui annoncait
que le nestorianisme recommencgait & se montrer, lvi
répondit en le louant de son zdle, etil Fexhorta
veiller de plus fort & la défense de 1’Eglise: croyant le
voir éerire contre les nestoriens ; mais par nestoriens
Eulychés entendait les catholiques. Eusébe évéque de
Dorilée en Phrygie, avait été aussi un ardent adver~
saire de Nestor ; nous I'avens déja vu, (art. m. n. 20.)
encore simple laique, lui reprocher publiquement ses
erreurs. La confmmité de sentiments avait rendu
ami d’Entychés; mais en conversant avec lui, il s°-
tait apercu qu'Eutyches allait beaucoup trop loin, et
qu’aux hérésies qu’il combattait il substituait d’autres
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hérdsies. Pendant quelque temps il travailla & le ra-
mener & la raison; mais ne pouvant triompher de
son cbstination, il renonca non seulement A son
amitié, mais encore il se crut obligé de devenir son
accusateur. Déja les Orientaux avaient dénoncé a
Theodoee les erreurs d’Eutychés ; mais celui-ci sut si
bien parer le coup, que d’accusé i} put devenir accu-
sateur. Les évéques de 'Orient pabliaient a4 grands
cris qu'Eutyches était infecté des erreurs @’Apulii-
naire; mais comme cette accusation n’était qu'une
vieiile calomnie qu’on opposait aux adversaires de
Neslor, et particulierement 4 ceux gui soutenaient les
apathtmes prononcés par St.-Cyrille. Les dénoncia-
tions de ces évéques,anciens défenseurs de Nestorypro-
neurs actuels des docirines de Théodore de Mopsueste,
n’obtinrent point de crédit ¢t ne firent ancun lort a
Eutyches. Aussi ne craignii-il rien tant qu’il n'edt
qu se défendre contre les évéques de 1'Orient, mais
les choses changtrent d’aspect lorsqu’Eustbe de Dori-
lée entra dans les rangs des accusateurs: et qu'aprés
plusieurs avis infructueusement donnés, il eut dé-
noncé 4 Flavien, archevéque de Constantinople.
XLV. St.-Flavien voulait éviter le scandaleux éclat
d’un jugement public, et la condamnatisn d’un
homme qui jouissait dun grand crédit ala cour.
Consacré a Dien depuis son enfance, il avait vieilli
dans I’état monastique et dans la solitude, et n’était
sorti de son monastére que pour défendre conjointe-
ment avec St.-Damase lc concile d’Ephése. Eloigné
par penchant des mesuves de rigueur, il exhorta Eu-
tycheés & metlre plus de réserve dans sa conduite.
Flavicn avait d’ailleurs quelque raison pour l¢ ména-
ger : Eutychés ¢tait le protége de 1'cunuque Chrysa-
phe, qui I'avait tenu sur les fouis, et Chrysaphe était
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le favori de 'empereur. D’un autre cté Eutyches
€tait ¢troitement li€é avec Dioscore, patriarche d’A-
lexandric, et comme ils étaient tous deux ennemis
des évéques d’Orient, connus pour nestoriens, accu-
ser Eutyches c'était en quelque sorie se ranger du
o6té des nestoricns , conire le parti de Ja cour et
de Dioscore, cc qui pouvait amener de grands trou-
bles dans D’Eglise. Mais aucune considération ne
fut capable d’arréter le zéle d’Eustébe, de sorte que
Flavien fut obligé de receveir 'accusation, et de don-
ner a la justice va libre cours.

XLVI. St.-Flavien avait convoqué un synode pour
régler quelques différends survenus entre Florent de
Sardes, métropolitain de la Lidie, et deux évdques de
la méme province. Aussilot que cette cause eut été
jugée, Pévéque de Dorilée se leva , et présenta au con-
cile un écrit dont il demanda qu’il fat fail lecture.
Dans cet écrit, Eusébe accusait Eulychés de blasphé-
mer contre Jésus-Christ et de parler avec mépris des
saints Péres. Il priait lc concile de citer Eutychés &
comparaiire devant lui pour rendre compte de ses pa-
roles; il offrait de le convaincre d’hérésie, seul moyen
de ramener au bien ceux qui s’é¢taient déja laissé per-
vertir. Lin lecture finie, Flavien prin Eustébe de voir
Eutychés en particulier pour ticher de le réduire, Eu-
sebe répondit qu’il Pavait déja fait plus d'une fois, et
tonjours sans succés; il persista donc a4 demander
qu'Eutychés fat promptement cii€, afin que ses doc-
trines ne s'étendiscent pas davantage. St.-Flavien in-
sista , mais Eusebe fut inflexible, et le synode obligé
de recevoir Paccusation envoya un prétre et un diacre
a Eutychés pour le sommer de venir se justifier devant
le concile , & sa premieére session. A I'ouverture de
telle session, on lut plusieurs pigces relatives i 'affaire
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de Nestor et de Jean d’Antioche, aprés quoi 5t.-Fla-

vien déclara que sa profession de foi était que Jésus-

Christ était Dieu parfait et homme parfait, composé

de corps et d’dme, consubstanticl avec le Pére selon

la divinité, et consubstantiel avec sa mére touchant

humanité ; que de 'union de ces deux natures divine

et humaine, en une seule hypostase ou personne, ect-
régulté depuis I'incarpation du Verbe, un seul Jésus-

Christ. Tous les évéques furcnt de ce sentiment. 11 y

eut plusieurs sessions; Eutychés fut chagae fois sommé
de comparaidtre, mais il 8’y refusa toujours, alléguant

qu’il était malade.

XLVIL. A la seplitme session pouriant Eutychés
se rendit an concile, mais ce fut sous ’escorte d’une
troupe nombreuse de soldats, de moines, d’officiers
du préfet du prétoire, qui ne voulaient ie laisser entrer
an concile quautant que les Péres promettraient de
le leur rendre. Aprés Eutychés entra le grand silen-
tiaire (1), qui présenta aux Péres un ordre de l'empe-
reur de faire intervenir au concile Florent Patrice,
pour la conservation de ia foi, Quand ce dernier fut
arrivé, on fit avancer au milieu de I’assemblée Paccu-
sateur Eusébe et ’accusé, I'un et Vautre debout. On
lut la lettre de St.-Cyrille aux évéques d’Orient, dans
laquoelle était exprimée la distinction des deux natures.
Eutycheés ne convient pas de cela, dit alors Eusébe,
il euseigne lc comtraire. Aprés la lecture des pitces,
St.-Flavien dit & Eutyches : Yous avez entendn votre
accusateur ; répondez : Confessez-vous i'inion des
deux natures en Jésus-Christ? Eutychés répondit affir-
mativement. Alors Eusébe reprit : Mais confessez-vous

(1) On appelait ainsi ches les romains un officier chargé de faire
faire silencc,
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les deux natures aprés lincarnation ? Jésus-Christ
cst-il consubstantiel avec nous selon 1a chair, ou non ?
Eutychis, se retournant vers Flavien : Je ne suis pas
venu, dit-il, pour disputer, mais pour déclarer ce (e
je pense. Voila ma profession de foi écrite, ajouta-t-il,
en monirant un papier: faiies-la lire. Comme on I'in-
vita 4 lire lui-méme, il reprit en ces termes : Voici ce
~que je crois. F'adore le Pére avec le Fils, le Fils avec
le Pérc, et I’'Esprit avec le Pére et le Fils. Je confesse
que le Fils est venu, qu’il a pris chair humaine de la
Vierge , et qu’il s’est fait homme parfait pour notre sa-
lut, Flavien lui fit de nouvean la question s’il confes~
sait que Jésus- Christ ent deux natures. Je hie Pai pas
dit jusqu’a présent, dit Eutychés; mais maintenant
j’en conviens. Yous dites qu’il y a deux natuves en Jé-
sus-Christ, deman-la pour lors Florent Patrice. Dites-
vous aussi que Jésus-Christ est consubstantiel  nous?
Pai lu dans §t.-Cyrille et davs St.~Athanase , répliqua
Eutychés, que Jésus-Christ eul deux natures. Je con-
fesse donc avec eux que Notre Seigneur a eu deux
natures avant Pincarnation ; mais depuis Punion, ils
ne parlent plus de ces deux natures; sinon, faites lire
St.-Athangse, vous verrez qu’il ne dit pas deux natu-
res. Eulyches en pariant ainsi ne s’appercevait pas
qu’il proférait deux hérésies évidentes, comme St.-Léon
le fait remarquer dans sa lettre. La premiére proposi-
tion était éviderament hérétique, car elie ne pouvait
se soutenir pour le temps auntérieur a lincarnation
¢u’en.embrassant 'opinivn d’Origéne , qui prétendait
gne toutes les dmes des hownmes avaient été créées
avant la formation du monde, ot qu’elles étaient suc-
cessivement envoyées sur la terre pour 8'unir auX corps
Lumains. La seconde proposition : que le Christ, de-
puis Punion, ¢tai: d’une scule nalure, ne renfermait
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pas une hérésie moins patente; var si, comme Euoly-
chés le disait, Ia nalure humaine avait ¢t¢ absorbée
par la nature divine, et confondue avec elle, il en ré-
sulterait que ce serait la divinité de Jésus-Christ qui
aurait souffert la mort, et dans ce cas la passion et la
mort de Jésus pe seraient plus cu’une fiction.
XLVIIL. Aprés quEutychds cut répondu, Basile de
Séleucie lui dit : Si vous n’admettez pas deux natures
depuis P'union , vous admettez donc confusion et mé-
lange. Florent ajouta : Gelai qui ne confesse pas qu’il
existe deux natures en Jésus-Christ est dans Perreur.
Alors les évéques du concile s’écritrent : La foi ne doit
pas éire forcée. Il ne se rend pas : a quei servent vos
remontraaces? St.-Flaviea, du consentement una-
nime des Péres, prononga aussitét la sentence en ces
termes : Eutychoés, prétre et avchimandrite, est plei-
nement convaincu, aulant par ses actions passées que
par ses déclaralions présentes, d'étre tombé dans les
errewrs de Valentin et d’Apollinaire , et de n’avoir eu
aucun égard a nos représentations. Partant, déplorant
son aveuglemeut et gémissant sur sa perte totale, nous
déclarons au nom de Jésus-Christ, contre lequel il a
blasphémé , qu'il demeure privé de tout grade sacer-
dotal, de netre communion et du gouvernement de
son monastére ; nous déclarons en ontre que tous cenx
gui commmuniqreront avee lui seront excommuniés.
Voici les paroles du décret, rapportées par Noel Alexan-
dre : Per omnia Eutyches , quondam preesbyter et archy-
mandrita, Valentini et dpollinaris perversitatibus comper-
tus est @grolare, et eorum blasphemias incommutabiliter
sequi; qui nec nostram reveritus persuasionem aigue doctri-
nam, rectis nolwit censentire dogmatibus. Undé, illacry-
mati et gementes perfectam ejus perditionem, decrevimus per
D.N.J.-C. quem blasphematus est, exiraneum eum esse
XX 12
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ab omni officio sacerdotali, et & ncstrd comnunione, el pris
malu monasteii ; seientibus hoc omnibus qui cum es exindé
colloguentur aut exm convenerinl, quonigm rei erunt et
irsi penge excommunicationis. Celle sentence tut signée
par trente-deux évéques et vingt-trois abbés, sur les-
quels dix-huit étaient prétres, quatre laiques, ct le
vingt-troisitme diacre. La séance lerminée , Eutychés
dit & demi- voix & Florent Patrice qu’il appelait de la
sentence du concile au saint évéque de Rome, et aux
évérues d’Alexandric, de Jérusalem et de Thessaloni-
que. Florent commuuiqua ce qu’il venait d’entendre 4
Flavien ; et ces mots, & pelne articulés , permirent a
Eutyches de se vanter de son appel au pape, auquel
plus tard il éerivit, comme nous le verrons.

. XLIX. Cet appel prétendu n'empécha pas Flavien
de publier la sentence rendue contre Eutychés; mais
d’un autre coté, il dunna Foccasion i Eutychés de ré-
pandre mille calomnies contre le syuude, qu'il accu-
sait d’avoir foulé aux picds toutes les régles de la jus-
tice. Flavien fit publicr dans tous les monastéres la
sentence approuvée par les archimandrites ; mais les

poines d’Eutychés aimérent mieux se séparer de la
cummunion de I'Eglise que de ceile de leur matre
impie, el quelques-uns d’entre eux étant tombés ma-
lades, moururent sans recevoir les Sacrements. Euly-
chés se plaignit beaucbup de ce que Flavien avait fait
sigoer la sentence par les chefs des autres monastéres.
C'était, disait-il, une innovation odieuse ; mais c'était
aussi une chose nouvelle qu'un zbbé se fit déclaré
chef d’une secte nouvelle, et qu’il edt semé ses errejars
dans tous les monasttres. Il se plaignait encore de ce
que Flavien avait fait enlever ses protestations placar-
dées contre le concile, comine 8'il avait ét¢ fondé a
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79
tacher de sonlever le peuple contre le c’oncilc, ct a
défendre par des libelles sa prétendue innoceuce.

L. Eutychés écrivit d’abord & St.-Pierge Chrysolo-
gue, évéque de Ravenne, se plaignant amérement du
Il cherchadt
ainsi A capter la bienveillance de ¢ saint évéque, qui
avait beaucoup de crédit sur Desprit d¢ Pempereur
Valentinien et de sa mére Plucidie, qui, [I'un et I'au-
tre , résidaient souvent & Ravenne. St.-Bierre lui ré-
pondil que n’!lyallt regu aucune letire de St.-Flavien
et ignoraut Jes raisuns que ce dernier ponvait avoir,
il ne pouvait porter aucun jugement; il llexhortait an
surplus a s’en tenir al’opinion du pape St.:Léon.In om-
nibusautem , lui disait-il , hortamur tc, fratdr kororabilis ,
ut his, quewe a B. papd scripta sunt obedienter atlendas s
quoniam B. Petrus, qui in propria sede vivit et preesidet ,
prasiat quaecentibus fide verilatem. On peut lire cette
lettre tout entitre dans Bernin, { tom. 1. page 510. )
et dans Pierre Anpat (appa. ad theol. lib. 1. de scrip.
eccl. art. 9. ) Eutycheés et St.-Flavien écrivirent
chacun de leur c6ié au pape, le premier pour se plain-

jugement rendu contre lui par Flavien.

dre du tort qu’on lui avait fait au synode
tinople, ie second pour lui faire part d
tifs quil avait eus pour excommunies
Eutycheés. Comme le pape avait d'abord 1
d’Eutychés, il se hata de demander a Flay
seignements et des détails sur tout ce qui

de Constan-
psS justes mo-
r et déposer
recu la lettre
ien dzs 1en-
s’était passé,

afin de pouveir rétublir, disait-il, la paix
conformément au veeu de I'empereur |
comprendre sur la seule letire ¢’Entyche
raison il avait éié retranché de la comm
tant qu’il serait aisé au surplas detout ¢

«qu’Eutyches paraissait disposé i se réiracter, si son
ecreur lui était démontrée. Flavien réppndit au pape,

dans I'Eglise, .
ne poavant
4 pour quelle
niiion , ajou-

ncilicr, puis-
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en lui rendant compic de tout; il ajonta qu'Butychés,
at lien de s’amender, faisait lous ses efforts pour
troubler I'église de Constantinople , tant par des li-
belles injurieux que par des demandes en révision
adressées a empereur , qui réellement, le 8 avril de
I'an 449, fit célébrer & Constantinople un second
synode,ol Flavien fut tenu de présenter sa profession
de foi, qu'il it comme il Pavait déja faite an synode
antérieur, et qui la termina en excommuniant qui~
congue divisait J¢ésus-Christ en deux personues. An
surpins rien ne fut terminé dans cette assemblée.:
LI. Cependant Dioscore, patriarche d’Alexandrie,
* surles instances d'Eutychés et excité par son protec-
teur Chrysaphe, écrivit & 'empereur pour qu'il or-
donnat la convoeation d'un condile général ; ce qu'il
obtint par l'intermédiaire de Chrysaphe. Mais avant
de pomrsnivre ce réeit , donnons une idée de la per-
versité de ce Dioscure,dont nous aurons bientét a rap-~
porter les nombreuses iniquités. Dioscore cachait sa
méchanceté sous les dehors de la piété et de la vertu,
dehors qu'il avait pris pour oblenir épiscopal. 11
était avare , impadique et vivlent jusqu'a la fureur.
Des qu’il se vit sur le siége d’Alexandrie, il n'cut plus
de frein. 1l maltraita les ecclésiastiques qui avaient eu
la faveur de St.-Cyrille, il en dépou\iﬂa d’autres de
leurs hiens, il en emprisonna , il en exiia. Il entre-
tenait daps son palais des femmes du monde avec les-
quelles il ne rougissait pas de se baigner publique-
ment, au grand scandale d’Alexandrie. Il poursuivit
les neveux de Cyrille, qu'il réduisit 4 la misére et 4 la
nécessité de s'expatrier, tandis qu'il faisait ostentation
dcs richesses quil avait usurpées. 11 fut accusé de
plusiewrs homicides et d’avoir fait najtre la famine
en Egypte. On raconconte qu'une dame ayant légué
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con bicn aux hopilanx et & certains monasteres, il le
disiribua a des comédiens et & des femames publiques.
Hermant ajoute qu'il suivait les errcurs dss origénis-
tes et des ariens. Voila quel était le protecteur d’Eu-
tychées.

LII. Théodose convoqua dans Ephése, pour le
1= a0it 449. Le concile, qui 8’y réunii en effet le 8 dece
mois , et il envoya au patriarche Dioscore le dipléme
de président, avec le droit d'introduire au councile les
évéques qu’il jugerait convenables puur juger la cause
d’Eutychés. Jamais peut-étre on ne vit autant d'injus-
tices que dansce synode, présidé par Dioscore,et juste-
ment appelé par les autears Lairocinium Ephesinum ,
le brigandage d’Ephése. L'impie Dioscore s’abandon-
nant a son naturel féroce , nsa d’horribles violencas
envers les évéques catholiques et méme envers les
deux iégats du pape St.-Léon, Hilaire diacre de I'église
romaine et Jules évéque de Pouzzoles, lesquels voyant
que le Saiut-Siége , était exclus de la présidence dont
Dicscore s’était déja emparé, aimérent mieux prendre
la dernitre place sans prendre la qualité de légats que
de voir Pautorité du pape méconnue. Ce fut 12 ce que
reprocha vivement & Dioscore le légat Lucréce, au
concile de Chalcédoine , en le sommant de rendre
compte de Pandace qu'il avait eue d’ouvrir un synode
4 Ephése, sans aulorisation du Saint-Sitge, ce qui,
ajouta Lucréce, n'avait jamais été fait vi tenté, et il
n’aurait pu tenir ce langage si Jules et Hilaire
avaient été regus au concile comme légats du pape.
Toutcfois , ils ne laissérent pas de demander a plu-
sieurs reprises qu’il fiit fait lecture de la lettre de
St.-Léon ; mais Dioscore s’y opposa constamment. 1l
ne permit pas d’avantage qu'on examinat adcune
question de foi ou de croyance, anathématisant gui-
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conque prétendrzit discuter sur ses matitres déjd ré~
glées , disait-il, par les conciles de Nicée et d’Ephése,
parcc qu’on ne pouvait se permelttre auctue innova~
lion outlre ce qui avait été établi par ecs deux con-
ciles. '

LIIL Dioscore voulut qu'Butyches Wit sa profession
de foi. La Iimpie hérétiqgue anathémalisait Apolli
naire , Nestor et tous ceux qui disaient que la chair
de Jésus-Christ était descendue du ciel. A ces mots
Basile de Séleucie interrempit la lecture pour deman-
der 4 Eutychés comment il entendait que le Verbe
avait pris chair humaine ; mais Eutychés ne répondit
rien , et les chefs dusynode ne Pcbligérent pas A ré~
pondre comme ils auraient da le faire, puisque
c’¢taitl le point principal en discussion; carsi la nature
divine avait détruit par I'incarnation la nature hu-
maine, ou que les deux natures se fussent confondues
comme les cutychéens le prétendaient comment pour-
rait-on dire que le Verbe divin a pris la chair hu-
maine ? Sans attendre la réponse d’Eutychés, on con-
tinua la lecture de la lettre par laquelle ce dernier,
se plaignant de ses -persécuteurs, demandait gu’ils
fussent punis. St.-Flavien cbserva qu’il convenuit d’en-
tendre Vaccusatcur d’Eutychés, Eusébe de Dorilde ;
mais on répondit & Flavien que d’aprés le rescrit de
Pempereur la parole ne pouvait étre aceerdée A ceux
qui avaient étéjuges d’Eutichés.

LIV. Ensuite on lut {ous.les actes du synode que
Flavien avaient présid8, les deux letires de St.-Cyrille
a Nestor et & Jean d’Antioche, lettre ou 'auteur avait
approuvé P'expression des deux natures. Eustache de
Bérite , partisan d’Eutichés, dit alors an concile que
daus ane auire lettre & Acars de Mélitere et & Valérien
d’Ieonium St.-Cyrille ne disait pasdeux natures, mais
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une nature du Verbe divin incaraé; d'of il voulaitcon-
clare que Cyrille avaitlesmémes opinions gEntyches.
Mais ce n’¢tait Ki qu'une atroce calomnie; car en mille
lieux de ses ouvreges le cainl patriarche avail parlé
des deux natures du Verbe faithomme. Parler ici d'une
nature daus le Verbe iucarné, ¢’était reconnaitre
I'union en Jésus-Christ de deux natures distinctes, ce
gui fut ensuile relevé au concile de Chalcédoine , ol
il fut dit que les paroles de Cyrille etde Flavien avaiert
&1é entendues en ce sens. Et ce ful pour cela quun
anathéme fut alors prononcé contre quiconque dirait
nne nature , avec Vintention de nier que la chair de
Jésus-Christ fiit consubstantielle avec nous. Apréscela
on lut les suffrages des évéques du coucile I’Ephése
et les motifs qu’ils avaient doanés. Quand on lut ce-
Ini deBasile de Sélencie, qu/’il fallait reconnaitre deux
natures en Jésus-Christ, tous les Egyptiens, de méme
que les moines ssctateurs de Barsuma , ce mirent a
crier : Qu'on mette en pigce celui qui parle de deux
natures ; c’est un héréticque nestorien. Quand on lut
qu’Eustbe de Dorilée avait pressé Eutychés de confes-
ser les deux ratures en Jésus-Christ, les eris redou-
blerect : Eusébe au feu! Qu'il soit briilé vivant.
Comme il veat diviser Jésus-Christ, qu’il soit divisé en
deux parts. Aprés quoi les évéques on du mwios tous
ceux de I’Egypte pronencérent anathéme contre yui-
conque parlerait de deux natures. Dioscore certain
alors de la pluaralité des suffrages, voulut que chaque
¢véque exprimat le sien & haute voix. Ce fut de cette
mnaniére qu’'Eutyches triomphant fut rétabli dans sa
dignité , et que ses moines furent releves de Pexcom-«
munication. -

LY. Dioscore n'était pas encore satisfait ; son but
principal était de faire déposer Flavien et Eusébe de
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Dorilée. En conséquence, il fit lire le déeret du sy-
node d’Ephése qui prohibe , sous peine d’anathéine et
de dposition de faire usage d’'un autrc symbole que
de celui de Nicée. Le concile avaitweu par 1a Vinten-
tion de proscrire le symbole de Thécdore de Mopsueste
oy, comme (it Rablula, évéyue d’Fdesse, on enseignait
qu» la Vierge n’était pas véritablement mére de Dicu;
que '’homme n’a pas été uni au Verbe selon la sub-
stanze, mais par la bonne volonté; qu'il faut adorer Jé-
sus-Christ , mais seulement comme image de Dieu
que la chair de Jésus-Christ ne nous aide en rien.
De plus Toéodere nixit le péchié originel. Ce fut pour
cela que Julien et ses compagnons pélagiens , chassés
de I'Ttalic par Célestin, allérent trouver Théodore, qui
les accueillit trés-bien,comme le dit Mario-Marcator.
Cassien dans son livre de ( incar. conira Nestor. c. 1.
et 3. ) dit que les pélagicns enseignaient la méme
erreur que Nestor et Théodore, c’est-a-dire que le
Christ n’était qu'un homme, et que par la il pouvait
exister des hommes exempts du péché originel ,
d'ou ils inféraient que les autres hommes penvent,
s'il le veulent, vivre sans péché., Revenons a noire
sujet ¢ Vintention du concile fut de condamuer le
symbole de Impis Théodore, comme cela a été dé-
claré par le concile cecoménique V , qui a condaroné
les irois chapiires , comme nous les verrons dans notre
chapitre VI, et avec les écrits de Théodore la
personne méme de cet hérétique, mais le concile
d’Ephése une défend pas d’employer d’autres paroles
que celle du concile de Nicée, quand ces paroles ser-
vent & expliquer d’une maniére encore plus claire un
dogme dont quelque hérésie nouvelle obscurcit le
sens parune manvaise interprétatioa. Cependaut Dios-
core , pour obteuir la condamnation de Flavien et
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d'Eusebe, fit lire le décret mientionné du concile
A'Ephése. 11 fit ensuite appeler los notaires ou secré-
taires, et suns autre forme de proce«, sans donner le
temps & Flavien de déduire sa défense, il fit live par
Pun dc ces nola‘res la sentence de dépcsition de
Flavien ct d’Eustbe, sur ie motif que ces deux pré-
lats avaient introduit, en matitre de foi, des termes
nouveaux , étrangers au symbole de Nicée. Flavienre=
mit aux légats du page , un acte d’appel contre celle
iriquesentence.Beancoup d’évéques,scandalisés d'une
telle injustice, tichérent d’adoucir Dioscore ; il y en
eut méme qui se jelttrent a ses pieds, embrassérent
ses genoux, le conjurérent de renoncer a cette con-
damnation ; mais Dioscore fut inexorable, il répon-
dit qu’il se laisserait plutdt couper la langue que de
révoquer la sentence; et comme malgré cela, ces
¢véques persistaient, il se leva de son siége ¢t d’nn ton
irrité , il s’écria : Eh quoi! vous aussi jetez des cris
séditieux ? Ol sout donc les comtes ? A ces mols les
comtes cutrérent dans I'église, avec un grand nombre
de sollats,unxquels sc rénnirent les partisans de Dios-
core et les moines de Barsuma, ce qui produisit beau-
coup e confusion et de tumulte. Plusicurs evéques
cherchérent i se sauver, mais les portes étaient fer-
mées ¢t gardées. Pour comble d’iniquité, Dioscore
-exigea que tous les évéques signassent la sentence ;
- teux qui montraient de la répugnance élaieni mena-
cés de la déposition , de lexil et méme de 1a mort,
comme fauteurs de I’hérésie de Nestor. De tous cotés
en entendait crier : Mettez en pidces ceux vqui disent
deux natures. Les soidals armés de bitons et d'¢pées
forcaient les évéques a signe; des menaces ils en vin-
reut aux coups et aux blesstires avec effasioa de sang.
Apres la cloture du synode, les évéques signataires
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discient pukliquement: Ce n’est pasnous, cesont les
soldats qui ont d~éposé Flavien; mais cetle excuse ,
¢tait insuffisante. Un chrétien, un évéque surtout ne
doit jamais, pat crainte, condammner un innocent ni
tiahir la vérité.

LVI. L’appel de Flavien -irrita si fort le perfide
Dioscore quc non content de Iavoir déposé et exilé, il
en vintau point de metire la main sur i¢ saint évéque,
devenant ainsi son bourreau , ou tout au moins con-
tribnant 4 sa mort ; car, emporté par son aveugle fu-
reur, il lui porta des coups de poing sur la face , et
aprés l'avoir renversé par terre, il le frapa du pied
sur le ventre et sur 'estomac. Les autres bourreaux
de Flaviea furent Thimotée , Elure ct Pierre Mongo,
qui plustard ceccupérent indignementle siége d'Alexan-
drie, ct I'impie Barcuma, qui ne cessait de crier dans
le synode contre Flavien : Tuez-le, tuez-le. Aussi, an
concile de Chalcédoine, ot Barsuma parul aussi, on
entendit plusieurs voix crier : Hors d’ici, I'homicide
Barsuma ; aux béles le meurtrier. Toutefois Flavien
ne mourut pas au lien méme du concile , mais ayant
6t¢ conduit en prison, ainsi maliraité et le lendemain
ayant éi¢ livré aux soldats qui devaient le trainer au
lieu de son exil, il mourut le troisi¢me jour, épuisé de
fatigue et de douleur prés d’Epipa, ville de la Lydie.
Tel est le récit d'Orsi , de Fleury et d’Hermant. Aussi
les Péres du cencile de Calcédoine n’eurent aucune
répugnance a luai donner le titre de martyr. Ce qui
sauva Eustbe de Dorilée, ce fut de n’avoir pas é1é
admis a cet impie synode. Du reste, quoiqu’il eat éié
déposé et condamné & I'exil, il trouva le moyen de
se sauver d Rome, ot St.-Léon le requt danssa com-
mupion , et le retint jusqu’au concile de-Caleédoine,
o1 il se rendii, En aitendant, Dioscore ne cessa deful-
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minerdesanathémes et des condamnations contre tout
éveques qu'il soupconnait d'élre opposé aux dectrines
a'Eutychés. De ce nombre fut Théodoret, évéque de
Cyr, qui, bien gu’absent fut cordanmé comme hé-
rétique , parce quz dans ses écrils il 8'était élevé con-
tre la force des anathémes prononces par St.-Cyrille;
mais pour démontrer I'iujustice de cette sentence , il
suffit de savoir qui fut Théodoret.

LVIL Si Theéodoret , dit le cardinal Orsi, n'avait
pas eu le malheur des’opposer pendant quelque temps
A St.-Cyrille, qui fut le grand défenseur de la foi con-
tre Nestor, son nom ne serait pas aujourd’hui moins
vénéré que cclui des Basile, des Chrysostome, des Gré-
goire , auxquels il ne fut pas inféricur en science et
en vertu. Tl niquit dans la cité d’Antioche,vers la fin
du quatriéme siccle, dc parents uobles et riches.
Aprés lear mort, il vendit fous les biens dont il avait
hérité, en distribua le prix entier aux pauvres, sans en
rien réserver , se retira dans un monastére, doana la
plus grande partic de son temps a l'oraison et em~
ploya le reslte & 'dtude des sciences théolugiques, et
méme des letires humaines. Il ent pour maitre Théo-
dore de Mopsueste, de qui 1:ous avons déj signalé les
mauvaises doctrines. Mais Théodoret =st bien éloigné
de les avoir adoptées. Tiré de la solitude et devenu
évéque de Cyr, ville doni le territoire avait pen d’éten-
due mais dont la population élait nombreuse, il mit
tous sessoins A exciler ia piéié, ct 4 purger le dioctsedes
hérésies; il extirpa ccllede Marcion de huit bourgades
considérables. 11 #vait d"abord refusé I'épiscopat peur
ne pas quilter sa deuce retraile,, mais a la fin il ac-
'cepta , dans Pintérét des ames dont il devait étre la
pasteur.

LYIlL. Quand Cyrille ent publi¢ s¢s .'malht‘:mes2
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Théodoret montra des sentimente qui semblaient plus
favorables & Nestor qu’au patriarche d’Alexandrie ; ce-
lui-ci fit tousses efforts pcur le ramener. I reconnais-
saitbien un seul Christ, il donnait & Ia Vierge 1¢ nom
de mére de Dieu; toutefois, par sa maniére de raison-
ner , il pavaissait incliner a diviser le Christ en deux
personnes, cl X donner & Marie le titre de mére de
Dieu dans le sens de Nestor , c’est-a~dire mére de ce-
lui qui est temple de Dieun. Malgré cela, St.-Cyrille
rendit justice & Théodoret,en disant que bien que ses
expressions fussent dures , sa croyance ne laissait pas
i'étre ortedoxe ; aussi écrivait-il qu’il ne voulait pas
inquiéter Théodoret,puisque Théodoret confessait que
Dien n’était pas séparé de la nature humaine et que
Phomme n’était pas privé de la divinité , et qu’il ap-
pelait le Christ Dien el homme ; mais Théodoret se
trouvant & Antioche au moment olt arriverent l¢s
lettres de St.-Cyrille et du pape St.-Célestin, s’unit
avec le patriarche d’Antioche , pour écrire & Nestor ct
Pengager & ne plus troubler la paix de 'Eglise, en re-
fusant 4 Marie le titre de mére de Dieu, parce que
¢'élait 12 uuc chose qu’on ne pouvait nier sans altérer
la vérité de I'incarnation du Verbe. Il n’est pas dou-
teux que Thécdoret passa les bornes qu'il aurait da ne
point franchir,Jorsqu’il écrivit contre cesanathémes et
contre le conciliabule d’Ephese, en défense de Théo-
dore et de Nestor. Aussi les livres ¢u'il publia 4 cette
occasion furent condamnés au concile 1I de Constan-
tinople ; mais il faut dire que Verreur de Théoduret
ne consista pas tant 4 soulenir les doctrines de Nestor
qu'a persuader que Cyrille suivait les errevrs d’Ap-
pollinaire , de sorte que lersque Théodoret lut la let«
tre de Cyrille & Acace de Berca, dans laquelie le
saint patriarche s¢ défendait cortre I'imputaticn ca-
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lomnjeuse Aétre fauteur de la doctrine d'Appollinaire,
et déclarait positivement qu'il croyail que le corps de
Jesus=Christ €tait pourva dun dme raisgnnable, qu'il
détestait la confusion des dsux natures et yu’il tenait
pour impossible Ja nature du Verbe, lequel& souffert,
mais & souffert selon la chair; alors Théodoret, per-
suadé que Cyrille avait cessé de penser avec Appol-
inaire que les denxnatures se confondaient , se réjouit
et dit que Cyrille suivait la doctrine des Peres; il lui
écrivit en conséquenc? une letire pleine de bicuveil-
lance. Cyrille lui répondit sur le méme ton, et depuis
ce temps il y ent entre eux un commerce de letires
amicales. .

LIX. Thécdoret écrivil ensuite son livre intitulé ,
PErauisie , contre les eutychéens. Les calomnies
(’Eutyches anpres de Pempereur lui attirérent la dis-
grace Je celai-ci; ensuite il fut déposé par Dioscore :
il appela de la sentence & St.-Léon, et il se retira 4
son ancien monastére , prés d’Apamée. Marcien le
rappela de Pexil et St.-Léon le déclara innocent et le
replaga sur le siége de Cyr; enfin au concile de Chal-
cédoine ayant anathématisé publiquement Nestor, et
quiconque ne doanait pas & Marie le nom de mere
de Dicu, ou qui faisait de Jésus-Christ Jeux perscn-
nes , il fut accueilli de tous les Péves ct déclaré digne
de reprendre I'¢piscopat. On croit que Théodoret vé-
cut jusqu'en 458, et que sur la fin desa vie il com-
posa son traité des fables hérétiques.

LX. Revenons a l'inique synode d’Ephese. La plus
grande partie des ¢véques avait signé la condamuation
de St.-Fiavi.n, ceux qui refustrent absolument leur
signature furent envoyés en exil par Dioscore ; mais
ces évéques,conjointement avec Hilaire, 1égat du pape,
curent le courage de protester contre un conciliabule,
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gui en ancune maniére ne pouvait éire approuvé par
le pape, ni préjudicier au symbole des apotres. lls
ajouttrent qwaucune crainle n’aurait pu les porler a
se séparer de la foi qu'ils avaient lovjours professée
Cependant Dioscore tout joyeux reprit en triomphe
le chomin d’Alexandrie. La, il devint si insolent et si
téméraire gu’il pousra la démence jusqn’d excommu-
nier le pape St.-Léon, et, par séduction vu par mena~-
ces, il obligea dix évéques des environs . qui Pavaient
accompagné,a signer cet acte d’excommunication. Ces
évéques , dit-on n'obéirent qu'en gémissant ; mais
§'il faut en croire le diacre d’Alexandrie, Théodore,
dans son rapport au synode de Chalcédoine, rapport
cité par Orsi, ( tom. xav. 1. 32, n. 97. ) Diescore mou-
rut 4 la suite de cet acte de furicuse démence, dans
la ville de Nicée, loin de 'Egypte.

LXI. Quand St.-Léon eut recu avis de ce nonvel
exces, il écrivit & Théodore pour lui peindre I'état de
misére auquel Diescore réduisait la religion; mais
cela ne servit de rien, parce que 'empereur prévenu
parses courtisans en faveur A’Eutychés, ne tint aucun
compte ni des priéres du pape, ni des avis de la sage
Pulcherie,de sorte qu’au lieu de condamner les alten-
tats des eutychéens, il rétablit Eutychés dans ses
honneurs , condamna la mémoire Jde Flavien et ap-
prouva tout ce qui s’était fait & Ephése. Il répondit
a St.-Léon que dans le concile on avait toat pesé,
tout examiné, suivant les régles de la jostice et de ia
foi; que les hommes indignes du sacerdoce en avaient
été privés, et qu'on avait rétabli dans lears honneurs
ceux qui le méritaient. Dieu sembie quelqucfois né-
gliger la gavde de son troupeau , mais jamais il ne
Pabandonne. Peu de temps aprés cette réponse de
Théodose i St.-Léon, Dieu retira le premier de ce

-
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monde, Lan 450, daus la cinquante-neuviéme aunée
de son age, inais avant de monrir dit Orsy, touch#
dss remontrances de sa sainte s@ur, ce prince laissa
veir qu'il se repentait d’avoir favorisé le parli I’Euty-
ches. Comme M nlavait point d’enfants, ce fal sa
seenr Pulchérie qui lui succéda , et celle- ci,par sa sa~
gess: et 5a piété,répara promptemsnt les désordres oc-
casionnés par la facilité deson frére & écouter les sug-
gestions de ses courtisans. Queique cette princesse fit
trés-digne de régner seule, ses sujets exigerent qu'elle
se mariat pour leur donner un empereur ; mais comme
elle était avancée en ige et que dépuis long-temps elle
avait fait veeu de chasteté , veeu gu’elle voulait garder
jusqu’a la mort, elle jeta les yeux sur le sénateur
Marcien,dont elle connaissait la probité et le dévoue~
ment, pour 'associer & 'empire en lui donnaat le ti-
tre d’époux. Marcien n’avait été qu'un simple soldat;
mais par ses taleots et sa prudence il s'était élevé a la
diguité scnatoriale,

S. 1L

Du concile de Chaleédoine ,

LXII. Mareien fut proclamé empcreur le 24 aont
de I'an 450, et bien convaincu que c¢’était 4 Dicu seul
qu’il devait son élévation, il ne fut pas plutét sur le
irbne, qu'il s'occupa des moyens de bannir 1'hérésie
de ses états. 11 éerivit en conséqience au pape Léon ,
pourle prier de convoquer un concile, qu'il préside-
rejt en personne ou tout au moins par ses légats, afin
d’apaiser tous les troubles qui désolaient I'Eglise. L'im-
pératrice Pulchérie écrivit de son c61é au pontife ,
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pour lvi annoncer que 1e corps de St.-Flavien avait
¢té transporté 4 Constantinople, et que tous les exilés
avaient €té rappelés. Elle le priait en fnissant de con-
tribuer pour sa part & la célébration du concile. Le
pape se réjouit beaucoup de ce que la Providence lui
faisait obienir ce qu’il avait si long~temps et toujours
vainement sollicité de Théodose; seulement il pria
Pempercur de vouloir bien renvoyer & quelque tenps
T'ouverture du concile, parce que les Huns, sous la
conduite de leur roi Attila, ccenpaient toute le Gaule,
ce qui exposerait les évéques a trop de dangers , s’ils
devaient entreprendre leur voyage A travers leurs
bandés sauvages. Mais A peine lés Francs eurent-ils
défait les barbates, que Léon fit tous ses efforts pour
hiter la formation et la tenue du concile; et il ne
tarda pas & envoyer cinq légats & Constantinople ; Pas-
cadin, évéque de Lilibée, en Sicile, Julien de Cus, Lu-
cence d’Ascoli, Basile, Boniface; ces quatre derniers
préires de I’Eglise romaine. L’empereur avait 'paru
d’zbord désirer que le concile s’assemblat & Nicée,
mais ensuite il consentit a ce qu'il fit célébré A Chal-
cédoine. Ce concile, qui tint ses sessions dans le cours
delan 451, s’assembla dans la grande basilique dé-
di¢e & Ste.-Euphémie, vierge et martyre. Prés de six
ceuts évéqnes s’y rendirent, comme St.-Léon Patteste,
(epist. 52.) mais Libérat et Marcellin, (in chron.)
portent ce nombre a 630, et Nicéphore & 636. ( Noel
Alex. t. x. ¢. 4. a. 13.) .

LXIII. La premitre session eut lieu le 8 octobre, et
la premiére chose dont on s’occupa fut I'examen de
la conduite de Pimpie Divscore. Il se rendit an synode
avec Vespoir que son parti reprendrait son ancien as-
cendant; cet espoir se fondait sur ce que beaucoup
d’évéques avaient adhéré au conciliasbule d’Ephése.
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Pascasin se levant aussitot, dit que d’apreés les ordres
du pape’, Dioscore ne devait pas siéger dans le concile,
smais qu'il devait seulement y paraitre comume accusé,
pour y subir jugement; et comme il le vit assis parmi
les évéquen, il s’adressa aux officiers de Pempercur
pear qu'ils lai ordounassent de sorlir, sans quoi ilse
retirerait lui-méme avec ses colitgues. Les ministres
impériaux voulurent connaitre le motif gqu'avait Pas-
casin. Lucent répondil gue Dioscore avait 4 se défen-
dre contre Pimputation d’avoir assemblé un synode
sans Iautorisation du siége apostolique : Quéa synodum
ausus est facere sine aucloritate sedis apostolicee, quod nun-
qudm lickit, nunqudm factum est. (Act. 1. con. Chal.)
Ainsi Dioscore fut cortraint de passer au milicu de la
salle; Eusébe de Dorilée vint s¢ placer a co1é de lui,
en qualité d’accusateur, relativement & la sentence
renduc contre St.-Flavien et contre lui-méme. I1 de-
manda qu’on it les actes du conciliabule d’Ephése.
La lecture commenca par la lettre de Théodose , con-
tenant Pordre de convocalicn da concile; Théodoret
qu’on avait d’aberd exclas i raison de ses écrits con-
ire Cyrille, et qui avait €16 rétabli ensuite dans ’épis<
copat par St.-Léon et Marcien , fut introduit au con -
cile pour e faire partic. Sa présence ayant excité des
murmures , les officiers de 'empereut le firent asseoir
au milieu de l'assemblée comme accusateur; mais
aprés qu’il eut prononcé anathéme contre Nestor et
souscrit Ia déclaration et la lettre du pape, il fut ré-
habilité par ses colléegues. On Lat ensuite les actes du
latrocinium  T’Ephése et la profession de fui dé
St.-Flavien:; les commissaires 4e Marcien demande-
rent au concile, si elle dtait catholique; - les 1égats ré-
pondirent affirmativement; puisqu’elle était conforms

xX. 13
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4 la déclaration de St.-Léon. Alors beaucoup ¢'évé«
ques qui siégeaient du cdté de Divscore passerent du
c61é opposé. Dioscore n’en persista pas moins & soute-
nir Verreur d'Eutychés, disant que depuis Punion on
ne peu* plus dire decx natures, mais sevleinent une
nature du Verbe incarné. Ap1#s que la lecture eut été
terminéc, les commissaires déclavérent que l'inno-
cence de Flavien et ’Euscbe de Dorilée venait d’étre
incontestablement éiablic; qu’en conséquence ceux
qui les avaient déposés devaicnt étre soumis a la mnéme
peinc de déposition ; ainsi finit la I session,

LXIV. Dansla Il* qui eut lieu le surlendamaju dix
octobre. et qui roula sur la profession de foi qu'il
s’agis<ait de faire, on lut ies deux symboles de Nicée
et de Constantinople, la lettre de St.- Léon ol ler deux
lettrzs de St.-Cyrille, aprés quei fes dvéques dirent :
Nous croyons tous ainei: Pierre a parlé par la bouche
de Léon. Anathéme d qui ne croit comme lui. On lat
ensuite Ia requéts d'Eusébe, relativement aux injus-
tices qu’il avait souffertes de la part dc Dioescore;
celui-ci ne se trouva pas dans I'église; trols évéques
furent chargés de le citer & eomparaiire; et comme
sous de faux prétextes il refusa de comparaitre, méme
sur ia troisiéme summation, les légals, au nom du
souverain pontife, I'excommuniérent et le déclare-
rent. déchu de D’épiscopat. Tous les évéques confir-
merent la sentence, lant par leurs signatures que par
leurs acclamations; Marcien et Pulchérie la 1atifie-
rent. Pendant ce temps, quelqaes moines se présen-
terent au concile; c’élaient des parlisans d’Eutyches;
on voyait parmi cux Carose, Dorothée et Maxime, et
le fameux Barsuma, que les évéques accueiilirent par
ce cri : Chasscz, chassez le meurtrier de Flavien, Ces
moines eurent 'audace de demander que Dioscore de
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meéme que les autres évéques venus avee lui de PE-
gypte fusscnt admis 4 faire partie du concile; ils
ajoutérent que si leur dercande était rejetée, iis se
séparcraient de la communion du synode. On . lear
répondit qu’en ce cas ils seraient déposés, et que #’ils
continuaicnt de trouhler Eglive, ils seraient punis
comme séditieux, par la puissance séculitre. Comme
ils persistérent, le coucile se cententa de leur accor-
der un mois de délai, pour qu’ils eussent le temps de
rentrer en eux-mémes; ce délai passé , ils seraient pu-
nis comme ils le méritaient.

LXV. Cela fait, les évéques souscrivirent la lettie
dogmatiqtie de St.-Léon, et pour déterminer la dé-
claration & faire contre 1'hérésie d’Eutyches, on lut
au concile une formule composée par Anatole, pa-
triarche de Constantinople, et par quelques autres
évéques; mais elle ne Tut pas approuvée par les légats,
parce qu’il y était dit que le Christ avait deux natures,
au lieu de dire qu’il était en deux natures, Les évéquas
opposants, qui prétendaient qu’il ne fallait rien ajou-
ter aux anciens symboles, se laissérent convaincre
par cet argumeant : Dioscore admettait I'expression
que le Christ est de deax natures; il niait qu’il £t en
deux ratures ; St.-Léon, au contraire, dit que les deux
natures s'vnissent en Jésus-Christ sans confusion,
mais d'une maniére indivisible; lequel voulez-vons
dunc suivre, Dioscore ou Léon P Tous alors s’écrié-
rent : Léon a fait la plus juste exposition de la foi;
nous pensons comme lai; quiconque pense aufre-
ment est entychéen. Les juges alors dirent qu'il fallait
ajouler a Ia définition ces inots : Selon la déecision de
notre S. Pére, il y a dans Jésus-Christ deux natures,
unies d’une maniére indivisible, mais sans quelles
soient confondues. Et en effet, les clameurs ayant
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cessé , on adopta eeite formule, en disant que les Pés
res avaiect pris pour régle de leur définition les deux
symboles de Nicée et de Co,nstant\inople, sur lesquels
s’était modelé celui d’Ephése , préside par ke pape Cé-
lestin et par Cyz"ille. Ou ajouta, que bien qu’il sutlit
de ces deux symboles pour la pleiue et eulitre con-
naissance de la foi, néanmoins, comme les inventeurs
des hérésies nouvelles avaient adopté des termes nous
veaux, et que, corrompant le mystére de l'incarna-
tian, les uus ont refusé a la Vierge le titre de mére de
Dicu, les autres ont pensé que la aalare humaine et
la nature divire ne faisaient qu'une seule nature , ce
qui rendrait la nature diving du Chuist susceptible de
souffrance; le concile cunfirmait le symbole des 318
Péres do Nicée et Jes 150 Péres de Constaniinople;
et que, de méme gue le concile de Constuntinople
avait ajouté guelques mots au symbole de Nicée , noxw
quil y cat quelque défant daps ce symbole, mais
seuleraent pour mieux expliquer sa pensée; touchant
le Saint-Espril, contre cgux qui refusaient de reconge
naitre sa divinité; do méme et avec des intemtions
semblables,le coneile de Chalcédoine, pour micux rér
fuler ceux qui vevlent currompre le' mystére de lin-
carnalion , en disant que Marie n’a mis au: monde
gu'un pur homme, ouen ajant que le Christ soit en
deux natures, admettait, outre lesdits deux symbeo-
Ies , lu letire synodale du B. Cyrilie, de méme yue la
lettre de St.-Flavien conlre Verreur ’Eulyches, at-
tendu que cette lctire est tout-a-fait conforme i la
letire de St. Léon, qui coudamne, savoir : ceux qui
divisent le Fils uniyue en deux fils ou denx personues;
ceux qui attribuentla passion A la nature diviue ; ceux
qu (got de la chair et de la.divinité uae seule nature;
eeux qui digent que la chair du Christ est de subs-
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tance céleste ou de toute autre substance que la chair
humaine, on qui prétendent qu'il y avait en Jésus-
Christ deux natures avant Punion, et une seule de-
puis que 'unicn a ea L'en. En conséquence il résaltait
des déclarations du concile qu'il faut confesser que
notre unique Seigneur Jésus-Christ, est en denx na-
tures,sans division,sanschangement et sans confusion;
qu’il n'y a aucuue différence a faire, A raison de
l'union, chaque nature conservant sa propriété, et
toutes deux concoaraut en uuc seule personne et une
seule substance, de maniére que Jésus~Christ n’est
pas divisé en deux personnes, mais qu'il est toujours
le méme fils unique, Dieu Verbe. Le concile défendit
en outre d’enseigner et maintenir tout anire doctrine,
ou de composer tout autrc symbole A Pusage des
cathécuménes, renouvelant sur ce poini les prohibi-
tions du concile d’Ephése , nonobstant P’abus intro-
duit par Dioscore. Quand la lecture de la définition
ci-dessus fut terminée, elle fut adoptée d’abord par les
légats, ensuite par les métropolains et snccessive-
ment par tous les Péves,

LXVI Cela définitivement réglé, le concile passa a
d'autres matiéres, et spécialement dans la session 16,
qui fat la derniére. On confirma par le canon 28, en
faveur d’Anatole,patriarche de Constantinople,le droit
d’ordonner les métropolitains du Pont, d2 PAsic et de
la Thrace, qui étajent auparavant soumis a la juridie~
tion du patriarche d’Antioche. Ce privilége avait été
antérieurement concédé A P'évéque de Constantinople
par le concile de cette vilie des 150 évéques, sous le
régne de Théodose-le-Grand , sur le motif que Cons-
tandinople étant devenue Je siége de Vempire et la
seconde Rome, elle devaitl étre décorée de la primatie
d’honneur aprés celle de Rome, 1'autlant que la ville
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de Constantinople se trouvait déja en possession depuis
_plus d’'un demi-sitcle. Le légat Pascasin, qui était
évéque de Lilibée, forma opposition & ’adoption de ce
canon, sur le motif qu’il était contraire aux anciens
cancns de I'Eglise, notamment au cancn VI du con-
cile de Nizée, qui préfere les Eglices d’Alexandrie,
d’Antioche et de Jérusalema celle de Gonstantinople ;
mais noncbstant cette opposition , ies Péres persis-
térent dans la détennination qu’ils avaient prise.
LXVII Les Péres éerivirent cusuite & St.-Léon ,
pour Uinformer de tout ce qui s'était passé et fui de-
marder la confirmalion de leurs decrets. Dans cette
letire synodale, ils reconnaissent le scuverain poutife
en quolité de fidéle interprétede St.-Pierre, ct de prési-
dent du concile, comme la téte préside sur les mem-
bres. Ils mentionnent la sentence fulminée contre
Pobsting Diescore, etla réunion des évéques dissidents,
tout ce gni a eu lien avec Passistance, des vicaires pon-
tificaux. Iis rendent ensnite compte de quelques autres
dispositious qu'’ils ont prises,et pour lesqueilesils espe-
rentla confirmation ; ils terminert par ce qui concerne
Ia primatie de Constantinople. Marcien et Pulchérie
d’ane part , et Analtole de I'autre écrivirent tris-ins-
tamment au pape sur ce dernier article ; mais St.-Léon,
malgré tout lc désir qu'il avait d’obliger Pulchérie
¢t Pemperevr, ne voulut pas consentir & la violation
des canons du concile de Nicée, et il répondit que le
privilége devait étre conservé a I'église d’Antioche.

» LXVIII. Avant de passer outre disous quelques
rots sur la manidre dont finirent Eutychés et Dios-
core. Eutychts fut banni dés 1'an 450 , par ordre de
I'empereur, et 1elégué dans un lieu peu distant de
Censtantinople. St.-Léou, informé par Julien de Cos
que, dans sa refra’te il continvait a répandrc ses
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erreurs et d’en infecter les fideles , éerivit & Marcien
et 4 Pulchérie pour leur demander qu’il fiit transféré
au fond d’ua désert ; ce qui eut lieu. Eutychés mourat
% comme il avait vécu , dans Pobstination et I'impé-
nitence. Quant A Dioscore il fut relégué a4 Gangres,
dans la Paphlagonie +il y mourut le 4 septembre 454,
dans les mémes sentiments Qimpiété qu'i! avail ton-
jours montrés ; il laissa quelques écrits en faveur de
Thérésie d’Eutychés ; Vempereur Marcien les con-
damna aux flammes.

‘ LXIX. Eutyches et Dioscore ont en des sectateurs
qui, durant plusicurs siécles ont inquiété 'Eglise ; on
a vu des suppdts de salan qui, excilant tes autres,
vnt en plusieurs occasions causé de grands dommages.
A peine le concile de Chalcédoine eul-il terminé ses
sessions , que certains moines de la Palestine qui
n’avaient pas voulu se soumetire & ses décrets, sou-
ievérent d’autres moines en disant que le concile avait
adhéré avx doctrines de Nestor, en obligeant les fi-
deles 4 adorer deux personnes en Jésus-Christ , puis-
qu’il avait établi en principe qu'il y avait en lui deux
natures. A la téte de ces moines or voyait un certain
Thécdose, qui avait été expulsé par son évéque de son
monastere, pour cause d'inconduite, mais qui portait
encore 1'habit de son ordre. Il réussit A faire entrer
dans son parti beaucoup de moines de la Palestine ;
il ¢était soutenu par Eudoxie, veuve de P'emperevr
Théodose , laquelle s’était retirée dans cette contrée.
¥ai dit beaucoup de moines et non tous ; car parmi
ces solitaires, on en voyait un grand nombre , dit
Evagrius, (L. 1. ¢. 5. ) qui menaient une sainte vie,
ce qui ne permet pas de eroire que tous eussent suivi
le parti de Théodose. Quant Juvenal retoarna du con-
cile & son évéché de Jérusalem, il tenta, mais envain,
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e ramence ces insersés. Loin de s’amender sur les
avertissemen!s du prélat, if eurent 'audace de vouloir
le contraindre & anathémaliser le concile et St.-Lécn;
ei comme I'évéque leur opposa une vive résistance ,
iis ameuterent la populace et les nialfaiteurs, et par
leur secours se rendirent maitres de Jérusalem. Ils
brilerent plusieurs maisons, tuérent quelques per-
sounes , ouvrirent les prisons , fermérent les portes de
la ville pour que Juvenal ne pit sc sauver, et finirent
par élire leur chef Théodose ¢véque de Jérusalem.
LXX. Théodose, élevé par de teis moyens & I'épis-
copal, voulut se défaire de son rival ; et il donna
Fordre & an scélérat de le tuer ; mais Juvenal cut le
bouheur de se sariver & Constauntinople; le meurtrier
w'ayant pu remplirla commission dout il s’était chargé,
tua St.-Savérien, évéque de Scitopoli, dont il est fait
mention au martyrologe romaiv, 3 la date du 21 fé-
vrier. Théodose chercha a s’aflermir sur son siége
usurpé en poursuivant tous ceux qui s’opposaient
& sa tyrannie, en les faisant torturer, en bralant
lears maisons. Il fit périr un diacre, nommé Atha-
nase , dans les sapplices, et son corps , coupé ¢n lam-
beaux , futjeté aux chiens. Le méme martyrologe fait
mention de ce diacre au 5 juiliet. Il voulut ensuite
visiter le dioctse, accompagné de ses moines et de ses
satellites , qui partout olt ils passaient se livraient &
tous les exces. 1l chassa de leur siéges plusieurs évé~
gues, en immola quelques-uns, en remplaga d’autres.
Du nombre des évéques qu'il ordonna furent Theéo-
dote évéque de Joppé, et Pierre d’Ibeira évéyue de
Mayence. Ce fut un de ces derniers qui ordonra 'im-
pie Elure, qui plus tard usurpa le siége d’Alexandrie.
Marcien informée de J2 tyrannie de Théodose , vaulut
apaiser la sédition sans cffusion de sang ; il offrit le
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pardon 4 ecux qui rentreraiept dans ie devoir; cetle
mesure reussit et Théodose se voyaat abandonné prit
le parti de s’enfuir. Apres avoir erré en plusieurs lieux
il se rendit anmonastre de St.-Sinai, ol on refusa de
le recevoir ; il alla se cacher dans les déserts de A~
rabie. Son usurpation avait duré vingt meis, depuis
Ja fin del'an 451 jusqu’au meis d’aott Je 453 , épcque
A laquelle Juvenal rentra en possession de son siége.

LXXI. Vers ce temps-la, ¢’est-3-dire en 453, mon-
rut Ste.-Pulchéric. Les savants modernes conviennent
de PVanuée de sa mort, mais non du jour ol elle
arriva. Du reste les Greos, dans leurs ménologes, et
les Latins, dans leurs mariyrologes, placent sa féte
au 10 septembre. St.-Léon, dans sa quatre-vingt-
dixi¢me épitre, 5 fait son éloge en disant qu’elle eut
la puissance, la doctrine et la volonté de servir Dieu.
C’esl a cetle sainte impératrice qu’il attribue le triom-
phe de la foi contre les Liérésizs de Nestor et d’Euty-
chés. Elle conserva sa ehasteté dans le mariage, et son
exemple porta ses sceurs & consacrer & Dieu leur vir-
ginité. Elie fonda beaucoup d’hopitaux, de monasteé~
res et d’églises, spécialement en I'honneur de la Vierge
Marie; ce fut pour cela que PEglise ne tarda pas a lui
rendie un culte. Qualire ans plus tard, en 457, Mar-
ciert snivit au tombeau sa vertueuse épouse, qu’il avait
dignement imitée. St.-Léon 1’hésita pas 4 le nommer
prince de sainte mémsire , et les Grees céldbrent en-
core sa féte le 17 février. Ou a déja vu combien il fut
tonjours picux et zélé défensent de la foi contre ses
ennemis.

LXXI. Parlons maintenant des principaux secta-
teurs d’Extycheés. Un autre héros d’iniquits fut le pré-
tre Timothée Elure, qui, avant de recevoir la prétrise,
avait porté, par faux dehors de piété, Uhabit monasti-
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que. 11 était dévoré d’ambition,, et il n’eut pas plus tét
appris que Diuscore avait été déposé qu'il prétendit &
sa dépouille ; et comme on avait donué St.-Proter pour
successeur i Dioscore, il se mit 4 déclamer avec furenr
contre le concile de Chalcédeine. Quatre ou cing évi-
ques et quelques molves, infectés commo Lai des er-
reurs d’Apollinaire, se réunirent i lui, et tous en-
semble sc séparérent de la communion de St.-Proter.
Marcien, informé de ce schisme, tenta sans sacces de
Véteindre ; St.-Proter ayant convoqué en synode tous
les évéques de ’Egypte, condamna Elure et son com-
pagnon Pierre Mongo, de méme que les moines et
les évéques de son parti. Toutefois, St.-Proler eut a
se garder d'Elure, tout exilé qu’il élait, méme durant
la vie de Marcien; mais & peine celui-ci eul-il cessé de
vivre qu'Elure, sans s’embarrasser davantage du dé-
cret qui l'exilait, fit revivre ses prélentions; de retour
en Egypte, il tacha d’expuiser Proter de 1'église
d’Alexandrie. 11 se tenait caché dans un monastére
d’Alexandrie, ct Ia, pour attirer les moines & son
parti, il rddait la nuit dans les cellules, et contrefai-
sant sa voix, il se donnait pour un ange envoyé du
ciel, ponr leur dire de sc séparer de Proter, et d’élire
pour leur patriarche Timothée Elure. Quand par ces
manceuvres il se futl créé des sectateurs, il les envoya
par la ville, avec ordre d’exciter le peuple contre P'roter
et contre le concile de Chalcédoine. 11'se montra bien-
16t lui-méme , et voyant le peunle soulevé, il se rendit
a 'église métropoiitaine , accompagné de ses évéques
schismaliques, de Pierre Mongo, de ses moines et do
tous scs complices, se fit proclamer évéque d’Alexan-
drie el ordonner iminédialement par deux évéques de
son parli. Aussitot aprés il se mit 4 ordonner des pré-
tres, des diacres, ¢l méme des évéques dans les égli-
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ses d‘ﬁgyple, avec ordre d’expulser ceux qui avaient
&té ordonnés par Proter, s'ils ne voulaient entrer daus
son parti.

LXXIH. Cependant le comte Denis, commandant
des troupes de la provinee, accourut & Alexandrie, et
trouvant que Timothée en était sorti, il 'empécha d’y
renlrer. Les partisans de Timothée irrités, se mirent
aussilét A ia recherche de Proter, dans Vintention de
lui oter ia vie; ¢’était un vendredi saint, 29 mars 457.
Proter, averti par le tumaulte, se retira dans le baptis-
tere de église; les schismatiques, sans égard pour la
sainteté du jour et du licu, ni pour la vieillesse du
saint évéque, enirtrent dans le baptistére, et trou-
vant Proter en oraison; ils le luérent d’un coup d’épée.
Non contents de ce meurtre, ils attacherent le corps &
une corde et le trainerent A une rue, ol ils I'exposé-
rent 4 la vue du peuple, en criant ; voila Proter! Ils
promenérent ensuite le cadavre par la ville, le mirent
en piéces, lui arrachéreut les 2ntraiiles , brilarent ses
membres et en jetérent les cendres au vent. Elure,
qui ¢tait probablement ’avicur de cette tragédie, de-
venn plus superbe par le sncces, fit faire des prieres
publiques pour la mort de Proter; il défendit qu’on fit
pour lui aucune cérémonie religieuse, et pour démon-
trer sa haine contre le saint évéque, il fit détruire ou
briiler tous les siéges sur lesyguels Proter s'était assis,
et laver avec de I'cau de mer les autels o1 il avait cé-
Iébré; ensuite il poursuirit toate sa famille, dont il
ravit les biens; fit effacer partont ie nom de Proter,
auquel il substitua le sien et ceini de Dioscore : mais il
ne put empécher que plus tard toutes les églises
n’aient vénéré Proter comme un saint martyr. Elure
continua d’exercer toutes les fonctions de I'épiscopat,
distribuant A ses partisans les biens de 'Eglise, 1l ana-
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thématiza le concile de Chalcédoine, avec tous ceux
qui le reconnaissaient, et en particulier le couverain
pontife St.-Léon, Anatole et d’autres évégues catholi-
ques, qui tous, suivant lui, avaient approuvé les cr-
reurs de Nestor. Il poursuivit parcillemesnt tous les
monastéres d’hommes et de femmes qui adiséraient
:au concile. Dans les commencements, il ne compta
dans son parti que trés-pea d’évéques ; mais il ne tarda
pas & en ordonner un grand nombre, §u’il envoya
dans toutes les ¥glises, avec charge d’en chasser les
évéques catholiques. Nous verrons au n° 76 la fin tra-
gique d’Elure.

LXXI1V. Marcien avait eu pour successeur & 'empire
Léon, qui, marchant sur res traces, 8’opposa de tou-
tes ses forces A Uhérésie, et principalement A celle des
eutychéens. Il publia dans I’Orient un édit confirma-
tif de tous ceux qui avaieat été publiés par ses prédé-
cesseurs et principalement par Marcicn, pour la dé-
fense du concile de Chalcédoine. Voyant que les
sectateurs d’Eutyches étaient les plus nombreux et les
plus dangereux pour la foi, il jugea convenable de
prendre le parti que certaines personnes lui suggé-
raientd’assembler un nouveau synode, pour mettre fin
a toutes les controverses. Il éerivit au pape qu’il lui
semblait prudent de soumeltre 2 an nouvel examen
les décisions du concile de Chalcédoine , pour donrter
en quelque sorte satisfaction aux contradicieurs. Mais
le pontife, en lui répondant, le conjura, au nem de
I'Eglise enti¢re, de ne point permettre qu’on révoquat
en doute Pautorité du concile, ni gu’on soumit & un
secoud examen ce qui n’avait été décidé qu’avec tant
de circonspection et de réserve; car, ajoutait St.-Léon,
il se trouve toujours des hommes disposés i décrier Jes
fécisions des synodes, I'art des hérétiques ayant été
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daus tous les tenips de fairz examiner de nouveau les
points décidés et de remeltre en question les choses
e moius conlestées, afin d’obscureir la vérité, L'ein«
pereur , touché de ces raisons, resonga, pour le mo-
ment du moins, & Vidée de eonvoguer un nouveau
concile ; mais Pannée snivante il reviet 4 la charge ; il
ailégua que beaucoup deutychéens cherchaient de
benne foi 4 s'instruire; et qu'ils se montraient préts &
réiracter leurs erreurs, si on les leur démontrait; et il
pria le pape d’autoriser des eonférences entre les ca-
tholiques ct les eutychéens, conférences ctr il inter-
viendrait par se¢ légats. Le pape lui répondit yue,dans
Pintérét de Ja reiigion, il enverrait des légats; mais il
le pria de nouveau de rejeter tout-a-fait le projet d’ou-
vrir des .conférenees, parce que le but unique des
hérdtiques ¢’était de rendre incertaines Jes choses déja
¢tabties.

LXY. Le pape envoya des légals pour qu'iis enga~
gsessent l'empereur & chasser au plus tot Uimpie Elure
de la ville d'Alexandrie, qu’il remplissait de scandale
par ses odieuses poursuites contre les catholiques. Les
légats réussirent. L'empereur rendit contre Fusurpa-

“teur un édit dont il confia l'exécution 4 Stila, com-
mandant des forces militaires en Egypte. Elure était
relégué par Pédit A Gangres sdans la Paphlagonie.
C’¢élait en ce lieu que Dioscore avail terminé sa car~
riere., mais comme Elure continuait 4 semer des
troubles, I'empereur le confina dans le Péloponése,on
il-fut retenu jusqe’a I'an 476, que Basiliqne usurpa
Pempire. Eluve avant de partir pour le lieu deson exil,
obtint par ses amis la permission de se rendre & Cons-
tantinople; 13, feignant la plus grande picté, il tacha
de se faive réintégrer , au siége d’Alexandrie. St.-I.éon
informé de ses démarches écrivit 2 I'empereur que
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lors-méme que la profession de foi d’Elure serait sin~
cére, il s’était condnit jusque 1a d’'une manitre si hor-
riblemeni scandaleuse ¢u’il s’était rendu a jamais in-
digne de I'épiscopat. L’empereur alors ordenna que
Pentrée d’Alexandrie fit interdite & Elure, et qu'on
procédat a Pélection d’un autre évéque; cc qui cut
lieu immédiatement. Timothée, surnnmmé Salofacial,
réunit les suffrages du clergé et du peuple ; bien dif-
férent d’Elure, il avait une foi pure et des meeurs sans
taches.

LXXYVI. L’'empereur Léon mourut en 474, il eut
pour successeur sun neveu Léan e jeune, qui suivit de
pres son oncle autombeau, et laissa letrfne 4 Zénon,
son pére. Le régne de celui-ci fut d’abord trés-court,
Basilique, beau-frére de Léon-Aunguste , et général
de I'armée , s'empara de la pourpre en 476. Il'était
ariea : il rappela Elure de l'exil ot il avait déja passé
dix-huit ans, et il I'envoya a Alexandrie reprendre
possession de son siége. Toutefois Zénon étant re-
monté sur le tréne 2u bout de dix-huit mois, par les
soins de ceux Ia méme guil'en avaijent fait descendre,
Basiligue fnt relégué dans la Cappadoce, et enfermé
avec sa femme Zénoide et son fils, dans une tour, ol
ou les laissa , dit-on, mourir de fain. Zénon ordonna
awssi qu’Flure fit ramené au lieu de son exil. Mais
ayant oui dire qu’il était déja trés-vieuy, il lui permit
de mourir & Alexandrie, il voulut pourtant qu'on lui
otat le gouvernement de I’Eglise pour ie rendre 4 Sa-
lofacial. Mais quand Vordre de Zénon arriva Elure
¢tait déja mort, le malheureux, craignant d’étre
chassé¢ d’Alexandrie, abrégea ses jours par le poison.
Ses sectateurs divent qu'il avait prédit sa mort ; ce qui
ceriainement n’était pas chose difficile, puisqu’il se la
donna volontairement.
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LXXVIL, Ce ful pendant cctte période de troubles ,
en Yannée 459, que mourut ce grand saint qni fut
la merveille du monde, St.-Simon Stylite. Quelques
écrivains ont tourué en ridicale la vie de ce saint, et
principalement’hérétique Mosheim et Archibald Ma-
clain,son commentaleur. Y disent que St.-Simon, pour
se rapprocher du ciel avec son corps , s'¢tait logé sur

des colonnes ; ils appellent Phistoire de ce saint un |
" beau roman, ute fiction des auteurs ecclésiastiques.
Mais le savant doctenr Jules Selvage fait voir dans
ses notes , (not. 75.) que la vie de Sirnon ne fut point
une folie, mais un prodige de sainteté, atlesté, comme
le dit le cardinal Orsy, par une foule Q’écrivains an-
ciens et modernes, tels qu'Evrage, Théodoret, St.-Au-
zence, St.-Eutyme , Fleury , le savant chanoinc Maz-
zochi et beaucoup d’autres de sorte que le doute est
téméraire. 1l est bon par conséquent de dire ict quel-
gues mois sur la vie de ce saint, qui futun grand dé-
fenseur de la foi catholirques contre les Eutychéens.
St.~-Simon ndquit au village de Sisan. sur la frontitre
de la Syrie et de PArabie. A I'Age de treize ans , il
gardait les troupeavx de son pére ; mais comme de-
puis cette époque il était décidé 4 vivre pour Dien
seul , il visita plusicurs monastéres. Mais trouvant
que la vie que menaient les moines v'élait pas
encore assez austére , il résolut de vivre seul sur
une colcnne ou pilier de magonnerie, poussé par
queique inspiration divine. It changea plusieurs fois de
colonne, Ja derniére sur laquelle il est resté irente
ans, jusgn’a sa mort, exposé aun soleil, au vent et la
neige , avait quaranle coudée de hauteur, elle était si
pointue a son extrémité qu’a peine y avait-il de la
place pour la persoane du saint ; il ne mangeait
qu’une fois par semaine, et pendant le cours d¢ 'an-
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uée il avait plusieurs carémes o il e prenait aucun
aliment. Son unique nccupation était de prier. Outre
tous ses autres excrcices de pic¢té, il faisait chaque
jour plus de mille génvflexions, dz maniére & toucher
ses pieds avec sa 18lg, ce qui lui occasionna une pleie
au ventre et la dislocation de trois vertébres du dos.
De plus, il se forma 4 une de ses jambes un ‘ulctre
doulourevx, d’ott jaillissait beancoup de sang. Les .
saints moines de 'Egypte, craignant gqu’une vie si
pénitente ne cachat quelqué idée de démence , vou-
lurent éprouver sa vocation; ils lui envoyérent 'ordre
de descendre de la colonne par obédience. A ce mot

k d’obédience, le saint se mit en devoir de descendre ;
alors le messager lui dit : Non Simon , ne descends
point; il est ais¢ maintenant de voir que c’est ka vo-
Ionté de Dieu que tu vives sur cctte colonne. Je t)asse
sous silence beaucoup de choses touchant la verta et
la pénitence de ce saint; mais la plus grande mer-
veille ce fut de voir des milliers d¢ pécheurs, d’héré-
tigues dinfidtles meéme se convertir & fa voix de
cet bomme sans instruttion , préchant du haut de sa
colonne. De toutes lus parties’ de Ja terre on ac-
courait prés de lui. Il arrachait les uns aox téuebres
du paganisme, il conduisait les autres de la fange du
vice & une vie sainte, il en sauva beaucoup de I’suty-
chéisme qui, dans ce temps 14 infectait I'Eglise. Entre
autres choses il écrivit une letire trés-forte a Pempe-
reur Théodose, pourl’engager 4 prendre Ia défense da
concile de Chalcédoine.

LXXVIIL Sila viede $t.-Simon fut admirable ,
la sainteté de sa'mort ne fut pas moins prodigieuse H
elie arriva 'an*449 , et elle ui avait été révélée qua-
rante ans aaparavant. Il y eui avant sa mort un terri-
ble tremblement de terre & Antioche. Les malheureux
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habitants de cette ville s¢ 1-end.irent a,u pied du saint,
pour le prier de demander a4 Dieu qu. il lcs, épafrgn:it 5
et lon scrait tenté de croire que Dieu n’avait réuni
autant de personnes autour de la colonne gue pour
s rendre témoins et admiratears de cette belle mort
2t rendre plus glorieuse la pompe de ses funérailles. Sa
dernitre maladic dura cinq jours; le dernier jour,
¢’était le 2 septembre, il recommanda 4 Dieu tous ses
disciples qui étaient présents; ensuite il {it trois génu-
flexions et leva trois fois la téte vers le ciel, comme
s'il eiit été en extase. Alors le peuple qui était accourn
pour assister A ses derniers moments, le pria de lui
donuer sa bénédiction. Le saint ayant successivement
jeté les yeux sur les quatre points de I'horizon , leva
la main , reconmanda les assistants 4 Dieu et les bé-
nit. Ensuite levant de nouveau les yeux au ciel, il se
frappa trois fois la poitrine , puis il pesa sa téte sur
Pépaule d’un de ses disciples, et rendit le dernier
soupir. Son corps fut transporté & Antioche ; le trajet
¢était de quatre mille ; le cercueil fut portd par des
évéqucs et des prétres ; d’innombrables flambeaux ,
brilaient & 'entour , I'encens fumait de tous cotés.
Martin, évéque d’Antieche, et plusieurs autres évéques
accompagnaient le convoi. Le général Ardabure Des-
cortait 4 la téte de six mille soldats; vingt-un comtes,
des tribuns et des magistrats de la cité suivaient le
général. Le corps fut déposé dans la grande église
commerncée par Constantin et terminée par Conslance;
Simon fut le premier qu'on y ensevelit. On construi-
sit ensuite, prés de sa colonne, une magnifique église
dont Evagre fait Ia description. St.-Simon eut un imi-
tateur, dans St.-Daniel, qui passa aussi sa vie sur une
colonne, et fut grand défenseur de I'Eglise contre les
partisans d’Eutychés. Ce sont 1a des miracles que la
XX, 14
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seule foi cath(\)lique apu produire, et qu'on ’a jamais
vu dans aucune secie hérélique, de telles plantes ne
sauraient natire dans une terre maudite de-Dieu; elles
n'ont pu prendre racine et sc déveiopper que dans
Péglise ou I'on professe la vraic foi.

LXXIX. Revencns aux impies champions de 1’hé-
résie eutychéenne Aprés la movt de Tiatsthée Elure 5
les évéques hérétiquesde la contrée élurent & sa place,
de leur propre autorité , Pierre Mongc ou Moggos,
c’est-a-dire béguc. Ce Pierre le Bégue avait ¢1é arehi-
diacre. I1 fut ordonné la nuit par un ¢évéque schis-
matique. L’empereur Zénon, informé da fait, écrivit
4 Antémius, gouverneur de P’Egypte, et lui ordonna
de punir I'évéque qui avait sacré le Mongo, ct d'ex-
pulser immédiatement ce dernier du siége d’Alexan-
drie, peur y faire remonter Timothée Salofacial,ce qui
fut éxéeuté. Apres la mortde Timothée, arrivé ¢n 482,
il fallut lui nommer ua successeur. Le choix tomba
d’abord sur Jean Talaja; mais 'évéque de Constan-
tinuple, Acace, ennemi particulier de Talaja, s’em-
ploya de tout son pouveir auprés de I'empereur pour
faire rétracter la nomination du nouvel évéque et
réintégrer Pierrc Mongo. Tout réussit comine il le
désirait; il représenta que Mongo était cher au peuple
@’Alexandrie, et gqu'en le plagant sur ec siége , il serait
possible de réunir toutes les Eglises du partriarcat.
L’emperear accueillit cette pensée. H écrivit an pape
Simplice pour le rétablissement de Mongo. Le pape
refusa son consentement, et Pempereur irrilé envoya
Pordre & Pergame , duc d’Egypte, et 4 Apollinus gou-
verneur d’Alexandrie d’expulser Jean de son siége et
d’y faire monter Pierre Mongo.



PE L’EGLiSE. 211

S 111,
De I’Enn;ique ou €dit d’'union de Pempereur Zenon.

LXXX. Acace, soutenu par les amis de Mongo ,

' porta Pempereur a p‘romulguer son fameux énotique,
en grec hinoticon, C'ested-dire édit d’union. 1l était
convenu qu'en montant sur le si¢ge d’Alexandrie ,
Pierre souscrirait  cet ¢dit, qui fut envoyé & tous les
évéques et A toute la population d’Alexandrie, de
I'Egypte, de la Libye et de !a Pentapole. Cet édit por-
tait en substance les dispositions suivantes. « Les
abbés et autres vénérables personnes, voulant faire
cesser les funestes effets de la division des Eglises,
nous ont demandé d’en ordonnerfa réunion , afin que
les fideles ne soieunt plus exposés A rester privés des
Sacrements, comme celd n’arrive que trop souvent.
C’est pourquoi nous vous faisons savoir que nous ne
recevons pas d’autre syinbole que celui des 318 Péres
de Nicée, confirmé par les 150 Péres de Coustantino-
ple et suivi par les Péres d’Ephése,qui ont condamné
Nestor et Eutyches. Nous recevons pareillement les
12 articles de Cyrille, et nous confessons que Notre~
Seigneur Jésus-Christ, Dieu, fils unique de Dieu s
quis’est incarné en réalité, est consubstantiel au Pére,
suivant sa divinité et consubstantiel & nous, suivant
son humanité ; qu’il est 1e méme qui est descendu du
ciel et sest incarné, par le Saint-Esprit, de la Vierge
Marie, mére de Dieu ; qu’il est un seul fils et non deux.
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( Remarquons ici que Noel Alexandie a écrit, ex Spi
rite Sancto, de Marid Virgine ; et il yaudrait mieux
dire,commze on le dit au concile I' de Conslantinople, -
de Spiritu Sancle, ex Marid Virgine, comme noas
Pavons noté. (chap. 1v. n. 74.) Nous disons qu’il est
le méme fils de Dieu qui a fait des miracles et qui a
volontairemeut souffert dans sa chair. Et nous n’ap-
preuvons pas ceux qui divisent et confondent les na-
tures, ou qui n’admettent qu’une simple appareunce
®’incarnation. Mais nous excommunions quiconque
croit ou a cru autrement qu'a Chalcédoine ou dans
tout auntre concile, et principalement Nestor , Euty-
chés eifleurs sectateurs, Réunissez-vous donc A I'Eglise
notre mére spirituelie; car elle parlage tous nos sen~
timents. » C’est ainsi que Fleury rapporte le texte de
Pédit (tom. 1v, 1. 29. n. 53.) et ce texte est conforme
a cehlii de Noel Alexandre (tom. x. 1. 3.a.15.) Le
cardinal Baronius réprouve cet ¢notigque de Zénon
comme hérétique ; mais c’est avec raison que Noel
soutient quw’il ne mérite pas la note d’hérésic, puis-
que, loin d'auloriser 1'hérésie d’Eutychés, il la com-
bat et la condainne; mais ensuite il ajounte : Non dif-
fiteor tamen henoticon Zenonis cause fidei nocuisse , et fo-
visse haeresim Entychianam silendo cum de S. Leonis epistold
tim de synodi Chalcedonensis definitione, tdm denique de
vocabulis ; ex duabus et in duabas naturis, quee catholice
fidei conird Eatychianam perfidiam nota sigularis erant.

VIII. Revenons a Pierre Mongo. Assis sur le siége
d’Alexandrie , il regut Pénotique de Zénon, et il lefit
recevoir non-seulement par tous ceux de son parti,
mais er.core par tous ceux qui étaient du parli de
St.-Proter , avec lesquels il ne refusa pas de commu-
niquer, pour ne point se rendre suspect. A Poccasion
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Qunc fete qu’on célébrait dans Alexandrie , il parla
au peuple dans I'Eglise , et fit lire publiquement ¢~
notique. Mais en méme temps il eut Vaudace dex-
communier le concile de Chalcédoine et d’2nathéma-
tiser 1a lettre de St.-Léon; de faire Oter les noms de
St.-Proter et de Timothée Salofacial, et d’y subs-
tituer ceux de Dioscore et ’Elure. En un mot, digne
émule de ce dernier, Pierre Mongo, aprés avoir per-
sécuté les catholiques de mille maniére, cessa de
vivre en 490.

LXXXII. Nous avons encore 4 parler d’un prétre,
eutychéen perfide, qui, vers ’an /469, occasionna de
grands troubles dans I'Eglise d’Antioche. Ce fut Pierre
Foulon , qui avaitd’abord pris Phabit monestique dans
un monastere de la Bithynie, vis-a-vis Constantinople,
etquis’occupzita laver des draps, ce qai luifit donner
le nom de foulon. On ne tarda pas a découvrir qu'il
rejetait le conce de Chalcédoine et qu’il soutenait
Phérésie d’Eutychés; on expulsa du momnastére et
on le suspendit des fonctions sacerdotales. 1l se rendit
4 Constantinople , cu, par de grands dehors de piété,
il se concilia la faveur des grands et particuliérement
celle de Zénon, gendre de ’empereur Léon. S'étant
rendu avec ce prince 4 Antioche, il jeta les yeux sur
Pévéché de cette ville, et il oblint de Zénon une pro-
messe de protection. Dis ce moment, il se mit 3 ca-
lomnier I'évéque Marlyre qu'il accusa de nestoria-
nisme. Ensuiteil vint & bout; par le moyen de scs
amis , d’exciter une émeute sérieuse, et il persuada
a Zénon que pour calmer les esprits, il fallait expulser
Martyre de son siége. Ce fut par ce moyen qu’il par-
vint 4 P’épiscopat. A peine eut-il réussi, qu'a ceite
partie de la messc ou il est dit : Sanctus , Sanctus ,
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Sanctus, il ajouta ces mots : Qui crucificus es pro nobis,
afin de donner 4 entendre (que cétait la divinité méme
qui avait été crucifiéc en la persenne de Jésus-Christ.
Martyre eut recours a 'empereur a Constantinople.
Le Foulon s’y rendit aussi, porteur d’une accusation
pleine de calomniccontre lui. Mais Léon, condamnant
J'usurpateur, renvoya Martyre 4 son église, dans les
termes les plus honorables; mais voyant qu’il existait
un parti pnissant, dévoué a sen audacieux rival, et
déscspérant aprés d'inutiles efforts de pouvoir rame-
ner les esprits,il résolut de serevireret il dit un jour da
hautde la chaire: Je me réservela prétrise; mais jere-
nonce A un peuple désobéissant et 2 un clergé insou-
mis. Foulon vcyant alors le siége vacant s’en empara
dencuveau,etse fit reconnaitre patriarche d’Antioche.
St.-Geunade ayant appris ce qui s’étail passé, informa
l’empereﬁr de lout; et celui-ci langa contre Foulon
un ordre d'exil. Foulon averti & temps, prévint par la
fuite I'éxécution de la sentence.

LXXXTI. Lorsque Basilique eut usurpéla couronne
sur son bean-frére Zénon , qui avait été élevé a em-
pire aprés la mnet de Léon , Foulon fut rétabli sur le
siége épiscopal d’Antioche ; mais & la 1estanration de
_Zéron,Foulon fut déposé par un concile, et remplacé
par Jean , évéque d’Apamée. Au bout de trois mois
Jean fut chassé d’Arlicche; il eut pour snccesseur
Etienne, et celui-ci dépluttant aux héretiques qu'ayant
ur jour envahi son église, ils le tudrent inhumaine-
ment , aprés quoi ils. allérent jeter son corps dans
I'Oronte. Un jour Etienne fut éln, ct Picrre Foulon
exilé aux frontiéres de Pempire, mais trompant la vigi-
ance de ses gardes, Foulon se sauva. Il fut rétabli
une (roisiéme fois vers 1'an 484. Du consentemen
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méme d’Acace qui Pavait bien souvent condamné.
11 ne jouit pas long-temps de ce retour de {avemrs;
i1 mourut en 488. Ainsi, avant la fin du V* siécle, la
justice divine s'était exercée contre les principaux
chefs ou fauteurs de I'hérésie eutychéenne, Acace
dtant mort un an aprés Foulon, Mongo en 490, et
Zénon 'année suivaute.

LXXXIV, Mais il est bon de parler ici de cet
Acace, afin que les aspirants 4 I'épiscopat apprennent
a se tenir sur leurs gardes en réfléchissant & la mort
malheureuse de ce misérable prélat. En 472 Acace
remplaca surle siége de Constantinople le saint éve-
que Gennade. Ce tut un grand malheur pour I'Eglise;
non qu’Acace fot infecté des erreurs d’Eutychés, mais
parcequ’il fut grand protecteur des eutychéens, etque
par sa plauvaise conduile il fit naitre vn schisme qui
ne s’éleignit que trente ans aprés sa mort. H avait été
accusé¢ devant le pontife Felix de beaucoup de torts
graves , nolamment de communiquer avec I'impie
Mongo, qui avait unathématisé le concile de Chalcé~
doine et la lettre de St.-Léon. Le pape I'avertit , mais
ce fut sans succes; Felix 'excommunia et Acace passa
le reste de sa vie hors dela communion ds I'Eglise
catholique. A la mort de ce coupable prélat I'Eglise
d’Orient se trouvait dans I’état le plus déplorable.
Toutes les églises étaient rézies par des hérétiques on
par des hommes qui communiquaient avec les héréti-
gues ou ¢ui tout au moins vivaient separés de la com -
munion de Rome ; et tout le mal venait de la protec-
tion qu’Acace avait toujours accordée aux ennemis de
I’Eglise.
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Au moment o j*cris. Je tremble moi-méme en
me voyant évéque, quand j¢ considére que beaucoup
d’hommes , pvur étre parvenus i cette dignité , ont
prévariqué au point de s’éloigner de Dien et de per-
dre leurs 4mes, des hom:nes qui, s’ils fussent restés
duns leur obscurité , auraient pu aisément se sauver.
Je fais ici abstraction de ceite question, si celui quf
aspire 4 I’épiscopat, s’est mis ou non en état de péché
mortel; mais ce que je ne puis concevoir, Cest qu'un
homme qui désire sincérement travailler 4 son salut,
puisse postuler un évéché et se jeter ainsi volontaire-
ment au milieu des écueils o tant d’évéques péris-
sent.

*®
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CHAPITRE VL

HERESIES DU SIX!EME SIECLE.
Avrticle premier.

Les acéphales, qui se divisent ensuite en plusieurs
branches.

Disposition du nouvel empereur Anastase fatale & I'Fglise
Persécution d’Anastase , sa mort; Les acéphales, Sévére, leur
chef; Secte des jacobites ; Desagnodtes ; Des trithéistes; Des
corruptibles ; Justinien tombe et meurt dans cette hérésie ;
Bons et mauvais actes de cet-empereur. Question et obstination
des moines acémétes, '

I. Aprésla mortde Zénon, les catholiques esperaient
voir la paix rétablie ; mais en 491 , Anastase monta
surle tréne et exerqé contre eux une persécution plus
terrible et plus soutenuc. Avantd’étre élevé & 'empire,
il passait pour avoir de la religion. Lorsqu’il y fut par-
venu, trouvant toutes les églises divisées en différen-
rentes factions , les évéques d’Occideut séparés de la
communion des Orientaux, ceux-ci raémes séparés
entr'eux, pour s'opposer aux innovations, comme il
disait (Orsi t. xvi. 36. n. 67. 68. ), il ordonna que
toutes les églises resteraient dans P’état ol elles se
trouvaient, et fit sortir de leurs villes les évaques re-
muants et novateurs. Cetle résolution edt été bonne
si toute I'glise avait ét¢ réunie sous la banniérede Ig
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vraie foi; mais, comme il y en avail un grand nom-
bre qui rejetait le concile de Chalcédoine, vouloir
g’opposer au retour , ¢’était perpétuer les dissensions;
€t en effet les dissentions furent perpeluées.
‘Quelqu’ait été 'apparence de religion qu’Anastase
ait fait voir lorsqu’il n’était que simple officier ,
Euphémius, alors patriarche d¢ Counstantinople , qui
avait pénétré jusquaun fond de son dme, le regarda
comme souillé des doctrines hérétiques. 11 s’opposa
dono de toutes sa puissance & son élévation, ( Evagr.
1. ur. 32. Orsi t. 16. 36. 67. cum Théodoret. ) et n’y
consentit enfin qu’'d condition qu’Anastase ferait ser-
ment et écrirait de sa main la promessededéfendre le
concile de Chalcédoine. Anastase se soumit & tout ;
mais serment et promesse furent inutiles; il aurait
voulu gqn’on en perdit le souvenir, et il fit enlever des
archives de 1'église la charte qu’il avait donnée, disant
qu’elle élait injurieuse & empire et que la simple pa-
role d’un prince méritait toute confiance. Alors i} pro-
tégea 'hérésie, poursuivit les catheliques, et le patriar-
che Ephemius fut déposé par ses ordres ( Orsin. 112.)
Parmi tous les hérétigaes, les eulyéhéens, qui étaient
alors le fléau de PEglise , fursnt I'objet de ses prédi-
lectionis; mais on ue peut pas dire qﬁ’il suivit réelle-
ment la doctrine ’Eutiches, il étail plutot de la secte
des hésitants ou des tolérants, qui admettaient toutes
les religions, la catholique exceptée. Il mourut le 9 de
juillet 518, al’age de quatre-vingt-huit uns an moins,
aprés avoir, pendant les vingt-sept années de son ré-
gne , persécuté I'figlise du Christ. Sa mort fut mal-
heureuse , dit Cyrille de Scythopolis, daus lavie de
St.-8aba. ( Orsi t. xvi. 37. 21. t, 17. 38. 34. Fleury
t. v.1. 31. 33.) Ce saint , écrit-il, alla trouver au licu
deson exil Elie, patriarche de Jérusalem. Ils prenaient
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ensemble leur repas a I’beure de none, maisle neuf de
jailiet, le pat riarche ne parut yu’a minuit. — Mangez,
dit-il, car je ne veux et ne pvis rien prendre. — Alors
il apprit & Saba qu’Anastase venait de mourir et qu’il
devait le suivre daas dix jours , pour s’expliquer avec
lui devant lc tribunal de Dieu. Ea effet, le saint alla
sc reposer dans le Seigaeur le vingt du méme mois ,
a Page de quatre-vingt-huit ans. C’est le quatre juillet
que le martyrologe romain fait mémcire de St.-Elie
et du patriavche d’Antioche , St.-Flavien, qui sous
Anastase mourut aussien exil pour la déferse du con-
cile de Chalcédoine (Orsi xix. 1. 42 89. )

I1. C’étaitla nuit du neuf au dix de juillet : un orage
épouvantable mugissait avec furcur autonr du palais
impérial. Epouvanté par le bruit éclatant de la foudre
et le feu des éclairs qui sillonnaient Vespace, plus
épouvanlé peut-éire par les cris de sa conscience et
les remords de ses iniquités, a la voix terrible du juge
supréme, Arastasc fuyait d’un lieu de son palais dans
un autre, et tGujours hors de lui-méme, il entre dans
un de ses appartements et/y tombe sans vie. Les uns
veulent qu’il soit mort de peur, les autres frappé par
la foudre. Ainsi se termina la vie d’un empereur, qui
avait pendant vingt ans persécuié I'église de Dien.

Le jour méme de ce tragiquc événement, on pro-
clama empereur Justin, ( Orsi L xix. t. 39. 37. ) le
fils d’un laboureur. Plein de respect pour le Saint-
Siége , il prouva son amour pourla foi et la justice ,
son désir de rendre 4 I'Eglise la paix et son unité, en
faisant al'hérésie une gnerre continuelle. Son régne ne
dura que neuf ans, apres lesquels Justinien monta sur
le trone. Nous reviendrons i cette glorieuse époque.
A Justinien succéda Justin IT, son neven , prince fai-
ble qui deviut bientot cruel et inique; mais il conserva
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le dép6t de !a foi et mourut en donnant des signes
d’'une piété vraiment chrétienne. ( Orsi t. x1x. 1. 43.
67. 68.)

II1. Les hérésies, qui ont infecté I'Eglise pendant le
sixitme sitcle , sont presque toutes des branches de
Peutychéanisme. Les plus ardents persécuteurs des
catholiques étaient les acéphales , tous eutychéens.
On les appela monophysites ,.parce qu’ils enseignaient
qu'ii 0’y avait en Jésus-Christ qu'une seule nature.
1ls se sépartrent ensuite de Pierre Mongo, faux évéque
d’Alexandrie, et comme il ne voulurent se ranger
ni sous la banniére du pseudo-patriarche, ni rentrer
au giron de I'Eglise , ils farent appelés acéphales , le
parti sans chef. ( Van-Raust hist. sec. v. ) Pourtant
ils en earcnt un dans Sévére de Sozzopnlis en Pisi-
die. D’abord véritable enfant du paganisme, auquel
il resta probablement toujours attaché de ceeur ,
Sévére alla étudier les lois & Bérythe, ot il fut con-
vaincu de magie et de superstition idolatrique. Bien-
t6t , pour éviter les chitiments que méritait sa vie in-
fAime , il s’cnveloppa du manteau de la religion
chréticnne. Il recut le baptéme a Tripolis en Phénicie,
et huit jours n'étaient pas encore écoulés qu’il aban-
donna Ja communion catholigne pour se jeter dans le
parti de ceux qui s'étaient séparés de Mongo. Alors il
combattit non-seulemer:t contre le concile de Chalcé-
doine, mais encorc contre I'énotique de I'empereur
Zénon.

Sévére avait des meeurs corrompues; mais pour ga-
gner l'estime, et faire des prosélites parmi les moines,
i} prit le froc dans le menastére de 'abbé Néfarius en
Egypte. L’hérétique ne fit pas fortune : le loup fut
reconnu et chassé du troupeau. Il porta ses pas 2
Coostantinople , on il s¢ mit 2 la téte de deux cents
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moines et d'une foule d’autres égarés , a‘lec fesquels
il commettait totites sortes d'iniquités, foulant les lois
aux pieds ct méprisant les juges.

Anaslase, qui voulait ané¢antir 'antorité de Chaleé~
doinc, fermait les yeux sur les horreurs de Sévére et
de ses sateilites. Soutenu de la faveur imp¢riale, 1'im-
pi.e eut ’andace de faire chasser de Constantinople
Macédonius, son évéyue, et d'élever & sa place Ti-
mothee, trésorier de Véglise, qui fit chanter publique-
ment le irisagion de Pierr¢-le~Fuulon, imarqué an
coin de la doctrine d’Eatychés. Timothée ne fut pas
ingrat, il avait le bras de IEmpercur :|Flavien fut
chassé d’Antioche, et Sévére fut choisi pdur son suc-~
cesseur. Le jour méme de son entrde, il anathématisa
Je concile de Chalcédoine et la letire de St.-Léon.
( Orsit. xvi. 37. 62. cum Evagr. 1. 3. $3. — Idem
n. 63.71. 72, )

IV. Ces acéphales se diviséreni ensuite ¢n plusieurs
sectes ; les jacobites, qui prirent leur no
ques Baradée on Zauzale , moine syrien
Sévére. 11 préciha Phérésie en Arménie,

d'an Jac-
disciple de

ligion du palais, ouplutdt celle des empereurs, qui
avaient reconnu leconcile de Chalcédoine.

Les jacobites suivaient I'hérésie eutychéenne , qui
supposait que la divinité avait souffert. Alcette erreur
ilsen ajoutaient encure plusieurs autres. En Arméaie,
ils niaient quele Christ aitréellement pris da chair dans
le sein de Marie et prétendaient qu’elle nlavaient été
que le temple du Sauveur, changé en chair. A leur
messe ils ne metlaient pas l'eau dans l¢ vin; célé-
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braient la Pdque comme les Juifs , ne se prosternaient
devant la croix qu'aprés son baptéhe : le signe du
chrétien, ils ne le faisaient yuw’avec un seul doigt, pour
rappeler Punité de nature; ils faisaient des jetines
particuiiers , et les samedis et dimanches de caréme
ils mnangeaient du fromage et des ceufs. ( Gotti ver.
Relig. t. 1. 76. )

V. Lesagnyeles ou ignorants, pour traduire les mots
grecs , avaient pour chef un diacre d’Alexandrie,
nommé Témistins, Cet eulychéen disail que Jésus-
Christ ; aprés 'union ou confusion des deux natuves,
avait ignoré¢ beaucoupde choses, lejour dujuzement,
par exemple; ctils le prouvaient par ces paroles de
St.-Marc : D¢ die autem illi , vel hord , nemo sit , neque
angeli in cale , neque Filius, nisi Pater. (xim. 32. ) 1is
prétendaient qu’il avait cetle ignorance , comme il

-éprouvait la faim, la soif, etles douleurs de la vie.
(Fleury, t. v. 1. 33. 2. Noel Alex.t. x1. 3. 3. Gotti,
loc. cit, n.g.) St.-Grégoire & répondu. i cet agnodte
que c’élait en tant qu’homme , abstraction faite de la

divinité » que Jésus-Christ avaitignoré lejourdu juge-
ment : Incarnatus Unigenitus in naturd quidem humani-
tatis nonit diem et horam judicii, sed tamen hunc non ex
naturd humaniélatis novii. Quia Deus homo factus diem et
horain judicii p er deilalis sue potentiam novit, ( St.-Grég.
L x. ep. 39. 41.)

V1. 1l y eut anssides trithéistes. Celui qui marchait
aleur téte s’appelait Jean, grammairien d’Alexandrie,
surnommé Philoponos, ou le laborieax. 1l disait aux
catholiques qu’ilsdevaientreconnaiire deux personnes
ou hypostases en Jésus-Chzist, puisqu’ils admettaient
en lui deux natures. On lui répondit que autre est la
nature, auire est la personne; car sila nature et
hypostase étaient une meéme chose, il faudrait dire
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quilya trois uatures dans .la Trinite, puisqu’il y a
trois personnes. Philoponos tira la conséquence, re-
connut daos la Trinité trois natures différentes et
admit trois dieux dans sa théologie : c'est I'origine da
pom que I'on a donné A ses sectateurs ( Fleury et
Noel Alex. loc. cit. Berti brev. hist. t. 1. 6. ) Philo-
ponos écrivit encore contre la résurrection des morts.
Au reste, il professait la religion chrétienne et la dé-
fendit contre Proclus de Lycis, philosophe platoni-
cien, qui vivait de son temps. (Photius, bibl. n. xx1.
Nicéph. [ xvin. 47, 48.)

VII. 11 sortitencore de la fange de I'eutychéanisme
deux autres sectes, celle dss corruptibles ou corrupti-
coles, et celle des incorruptibles. Les premiers avaient
pour chef un moine appeié Théodose,qui attribuait au
Christ un corps corruptible. Leur crreur ne consistait
pas.a dire que le Verbe avait pris dans le Christ un
corps sujet par sa nature a4 la corruption, alafaim, a
la soif et aux souffrances ; mais 4 soutenir qu’ily était
( Gotti loc. cit. 76. ) forcé par la nécessité, comme
taus Ies hommes, de sorte qu’il Ini était impossible de
s'en affranchir, quand il l'aurait voulu. La vérité
catholique consiste a croire que le Verbe se soumit
dans le Christ aux infirmités de la nature huaine, &
la faim, & la fatigue, aux douleurs, & la mort, non
par nécessilé commae nous, pauvres pécheurs, fils du
pécheur Adam ; mais spontanément et par cette im-
mense charité qui lui a fait prendre la ressemblance
de Ja chair du péché, comme dit PApdire, afin de
condamner et de punir le péché dans lu chair. C'est
aussi ce que dit St.-Thoma3s ( St -Thom. p. . q. 15.
a.A.) Si notre Sauveur a voulv prendre le triste apanage
de I'dme humaine, la tristesse, la crainte, Pennui, ces
passions ne sont pas en jui, comme chez nous, en
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révolte contre la raison ; elles lui sont soumises comme
4 leur reine. Aussi sont-elles appelées dans Jésus-
Christ propassiones : la passior compléte, dit l'ange de
Iécole , domine la raison ; la propassion reste au lien
de sa naissance et ne s’¢léve pas plus haut.

VIII. Julien d’Halicarnasse était i Ia tétedesincor-
rupticoles , qui furent aussi appelés phantasiastes. Hs
disaient que le corps de Jésus-Christ était parsa nature
incorruptible, exempt de toutes passions, qu’il we souf-
frit jamais ni lafaim, nila soif, ni la fatigue, ni au-
cunes douleurs. Cette docirine est er oppoesition avec
VEvangile : Cdm jejunasset.... posted esuriit (Math.1v.2.)
Jesus ergo fatigatus ex itinere sedebat, elc. (Joan. w. 6.)
Le dogme eutychéen d’une nature unique et im-
passible était en harmonie avecla doctrine des iacor-
rapticoles (Gotti loc. cit. ex liberat. in brevia. ¢. 20.)
Julien écrivit pour sa défense, Thémistius se fit le
champion du parti contraire, et leurs débats exciterent
des troubles parmi le peuple d’Alexandrie; il y eut
des meurtres et des incendies pour épisodes (Id. ib.)

IX. Clest daus cetic sacte que mourut empereur
Justinien. Quiaurait cru qu'un prince qui montratant
de z¢le contre les héréliques et cuntre les eutychéens
en particulier, serait mort , comme beauccup d’au-
teurs le veulent, au sein de I'hérésie , dans cette at-
mosphére de pestilence dout il avait horreur en
poursuivant les prosélytes de la doctrine d'Eutychés ?
Orsi et Phistorien francais trouvent la cause de sa
ruine dans cette misérable passion de vouloir apporter
ses édits d’empereur au niilieu des affaires de la reli~
gion, que Dieu a confiées aux rois de son Eglise. Il
admit dans sa plus iniime confidence Théodore , évé-
que de Césarée, ennemi secret du coacile de Chal-
cédoine et fauteur des acéphales. Or cet indigne
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ministre lui oersuada , ea 564, de lancerun édit, dans
lequel il dis

corrupﬁblﬂ, ) ,
Ja Vierge, il n’était plus suscoptibie d’avcune altéra-

tion ou passion humaine, bien qw’innocente, comme
la faim et la soif; de sorte qu'avant sa mort il man-
geait comme aprés sa résurrection, sans avoir besvin
de nourriture. Si le corps de Jésus-Christ n'a pas
éprouvé de passions naturelles, il n’a donc pas souf-
fert sur le chemin dela vie, et suspendu 4 la croix qui
en fut la borne; toutes ses douledrs n'étaient donc
qu'une simple apparence de douleurs. Or il fandrait
regaider comme un mensonge ce qu'lsaie disait du
Rédempteur : Vere languores nostros ipse tulit et dolores

ait que le corps fle Jésus-Christ était in-
qu’aprés avoir ét2 formé dans le sein de

nostros ipse portavit. ( Isaie Lt 5. ) Comme un men-
songe ce que St.-Pierre & écrit : Qui peccata nostra ipse
pertulit in corpore swo sapér lignum. (1. 2. 24.) Comme
un mensonge ce qu’a dit le Christ lui-méme : Tristis
est anima mea usque ad mortem. { Matth. xxvi. 38.)
Comme un mensonge les paroles qu'il laissa tomber
de sa croix au milieu de ses doureurs mortelles : Deus
meus , Deus meus, ut quid dereliquisti me® ( Matth.
xxvii. 46.) Enfin le christianisme serait un grand
mensonge si le fils de Dieu avait été insensible a
toutes les souffrances de I'esprit et du corps. O ingra-
titude humaine ! le Verbe a quitté le tréne de son
Peére, afin demourir de douleur sur un gibet infame
pour Pamour des hommes, etles hommes disent
qu'il n"a souffert qu’en apparence! Passons. Justinier
voulut que tous les évéques regussent cetle doctrine;
il s’efforca surtout de "gagner six évaques d’Afrique.
Ilsrésistérent; Pempereur les fitenfermer & Consianti-
nople,chacun daus un monastére particulier. (Fleury,
loc. cit.)St.-Eutychius, patriarche de cette ville, se dé-
XX. 15
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clara en faveur des opprimés,et voulut atlirer Justinien
au partide la vérité. 11 fut chassé de son siége,qu’il vit
occupé par un nouvel évéque. Tous les patriarches et
un grand nombre d’autres évéques refustérent de sou-
scrire 4 Pédit impérial. ( Evag. 1. 1v. 33.) Ensuite les
évéque d’Orient, priés de se soumetire, firent réponse
- qulils suivraient Péxemple d’Anastase , patriarche
d’Antische. Justinien fit donc tous ses cfforts pour
Yattirer & lui; mais il furent inutiles. Anastase ré-
pondit par une lettre savante que, selon la doctrine
des Péres, 1o corps de Jésus-Christ était susceptible
des passions naturelles et innocentes, Etquand il ap-
prit ue I'empereur voulait Pervoyer ¢n exil, il com-
posa un discours pour annoncer son départd son
troupeau ; muis il ne fut pas rendu public : Justinien
mourut , uvant d’avoir commis cette injustice. C’était
A minuit le 13 de novembre 566. 1t avait quatre-vingt
quatte ans, ‘dont trente-nevf el huit mois avaient
forméson régone. (Fleury, loc. eit. ©.. 11.)

X. Le cardiaal Baronius dit que Justinien mourut
trop tot pour lui, mais & temps pour Fempire, qai
sous ce prince allait se mourant. Dieu vengait les évé-
ques outragés-et arréla ainsi 'incendie qui allait con-
sumer I'Eglise. La justice divine , selon Evagre et Ni-
céphore, arréta ia main de I'empereur au moment ou
elle allait chasser en exil le patriarche d’Antioche et
d’autres prétres catholigues. Evagie, auteurcontempo-
rain, ne fait pas difficulté de dire, ajoute le cardinal,
que Justinien, aprés avoir rempli le monde et I'Eglise
de tumultes et de confusions, regut la juste punition
de scs crimes et e coup du juge de Véternité. Allez,
maudit | — Baronius dit qu'il ne faut pas s'étonner
de ne point trouver le nom de Justinien parmi ceux
des hérétiques, et de voir un concile et plusieurs Pon-
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Vifes Iui donner le titre de catholique pieux; sa pro-
fession de foi ne fut jamais soutenue par des écrils
* rendus publics. Au reste, tant d’évé-ques condamnés
a Pexil, tant de cruautés exercées conlre une foule
d’innocents , ses injustices sauns nombre et les spo-
liations qu’il faisait sans scrupule, en font moins un
hérétique qu'un homme injuste et sacrilége.

X1 Outre ces sectes d’acéphales, le sixieme siécle
vit encore celle des moines acémetes, rejelon de 'hé-
résie nestorienne. Du temps du pape Ormisdas, les
moines de Scythie voulurent soutenir quela croyanee
3 I'incarnation d’une personne de la Trinité était un
article nécessaire a la foi. Ils allerent & Rome pour le
faire approuver du souverain Pontife ( Orsi t. xvir.
1. 39. n. 123.); mais il ne voulat pas se rendre i leurs
veeux, craignant qu’ils ne cachassent sous I'écorce de
leur proposition un ferment de hérésie eutychéenne,
ou qu'ils ne prétendissent discréditer l¢ concile de
Chacédoine et la letire de St.-Léon , en les montrant

- comme n’ayant pas dans leur formuie donné 'expres-
sion précise pour condamner les deux hérésies de Nes -
torius ¢t d’Eutychés. Dailleurs cette proposition était
généralement reconnue parles Eglises d’Orient comme
une signe spécial en face 'hérésic de Nestoriuset elle
n’était combattue que par les acémétes, qui sous les
régnesde Zénon €t d’ Anastase s’¢taient fortement oppo-
s¢s A 'hérésie d’Eutyches. Mais dars le feu des discus-
sions, ils déclinérent peu d peu vers le nestorianisme,
ne nitrent passeulement lincaruation d’une personne
de la Trinité, mais encore les souffrances du Fils de
Dieu fait homme et la maternité divine de la Vierge
Marie. ( Orsi L. citato. )

X1I. Quoiyu’il en soit, 'empereur Justinicn entre-
prit de soutenir la proposition défendue par les moi-
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nes de Scythie, 11 écrivita Jean 11, qui était alors sar
le siége epostolique, pour lui demander d’y souscrire
et ii chargea de sa lettre deax évéques , Hypativs d’E-
phése et Demetrius de Philippes. A cette nouvell:, les
acémetes envoyerest 4 Rome deux de lewrs moines ,
Cyrus et Eulogins, chargée de défendreleur cause com-
mune ( Fleury t. v. L 32, 35. — Orsi ibid. n. 24.)
Le pape Jean fit examiner la question avec le plus de
scrupule possible. On sait qu’Anatole, diacre de I'E-
glite de_ Rome, en écrivit en Afrigue i Ferrand, homme
d’une science profonde et dont la vie était celle d'un
saint quoi avait aulrefois douté si cette proposition
devait ou ne devait pas étre admise. Il 'examina de
nouveau avec beaucoup d’attention et répendit qu'elle
pouvait étre admise sans hésitation , Aisant entre
attre raison , comme St.-Paul : Aitendite vobis et uni-
zerso gregi, in quo vog Spiritus Sanclus posuit episcopos re-
gere Ecclesiam Dei, quam acquisivit sanguine suo. Bien
entendu que I'Apétre parle du sang ds Dieu fait-
homme, né selon la chair dans le sein de la Vierge,
et yue ce Dieu n’est, ni le Pére, nile Saint-Esprit ,
mais le Fils, comme PE:riture le dit dans plusieurs
passages : Sic enim Deus dilexit mundum, ut Filium suum
unigenitum daret. ( Joan. 1. 16. ) — Qui etiam proprio
Filio suo non pepercit , sed pro nobis omnibus tradidit iltum,
{Rom. viis. 3. c. 2.) si donc on dit que Dieu a répandn
son sang, on peut aussi bien dire qu’une personne de
la Trinité I'a répandu et a souffert dacs la chair. Lors
donc yue le pontife cut examiné le pcint souinis & son
examen, il répondit & Yempereur et approuva authen-
tiquement cetle proposition : Une personne de la
Trinité a souffert dans la chair. Il youlut ensuite la
faire accepter par les acémetes venus & Rome; mais
ils 8’y refusérent obslinément, et Jean fut obligé de
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les séparer de la communion de IEglise. ( Fle(.lry t..v.
39. n. 39. — Gollit. 2. 1. cit. . 77. — Orsi L cit.
n. 123. ) Au reste la lettre du pape sur la question
n’est pas contraire & ceils d’Ormisdas. Car ce dernier
ne condamna pas la proposition , mais seulement re-
fusa de I'approuver pour Ce justes motifs : Nedum ,
dit Roncaglia, intempestiva prodiisset definitio periculum
esset , quod aliqui ab Ecclesice unitatate scindereiur (Rone.
Noel, ap. Noel. Alex. t. x1. 3. 2.)

Article 2,
Les trois chapitres.

Condamnation des trois chapitres de Théodo;e, d'Tbas , et de
Théodoret ; Défense pour Vigile ; On répond aux objections
@un hérétique qui voudrait prouver que les deux conciles ont
été opposés Pun & 1'aulre. :

XIII. 1 affaire des trois chapitres eat encore lieu
pendant le sixitme siécle. On comprenait sous cette
dénomination les écrits de Théodore de Mopsueste,
dans lesquels il scmblait enseigner positivement ’hé-
résie de Nestorius, comme nous 'avons dit dans le
chapitre cinquitme , la lettre d’Ibas a Maris de Perse,
dans laguellz St.-Cyrille était confondu avec Nesto-
rius , et qui louait Theodore de Mopsueste ; enfin les
€crits de Théodoret, évéque , de Cyr, contrc les
anatheémes de St.-Cyrille. Cette affaire boulversa ter-
riblement I'figlise , mais ellc fut assoupie, lorsque les
trois chapitres furent condamnés, en 553, par le cin-
quiéme concile [général. L'empereur Justinien fit
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condamner Ja personne et les écrits de Théodnre, Ia
lettre d’Ibas & Maris de Perse, et les écrits de Théo~
doret contre St.-Cyrille. Ceite condamuation ful enfin
approuvée par le papé Vigile, dans sacélébre constitu-
tion. ( Danes I'emp. not. p. 255. ) Danes dit a cc sujet
en parlant de Vigile : Celebrationi hujus synodi obnizus
fuit Vigulius , sed impedive non valens , pravidensque qudm
eaitiale secuturam esset schisma, si obsistere pergeret,
tandem assensum prabuil , suumque inter @cumenicas lo-
cum habuil, ex quo romunea scdis assentione firmata fuit.

X1V. La conduite de Vigile et son inconstance dans
les jugements qu’il porta dans affaire des trois chapt-
tres a éi¢ allaquée par quclquespersonnes, Le cardinal
de Noris prend sa défense avec Picrre de Marca, et
aprés avoir rapporté ses variations différentes, il dit
que son incenstance est plutét prudence que faiblesse;
voici ces pavoles: « Fuit Vigilius pontificize aucteritatis
usquead principis coutemptum tevacissimus assertor,
ut ex rebus ab eo gestis inclaruit, Animi incons-
tantia, mutandaque sententiz facilitas vitio eidem
vertitur ; nam in causd trium capitulorum varius at-
que A seipso diversis non semel apparuit. Initio qui-
dem, cum adhucin Sicilia esset, tria capitvla de-
fendebal ; at illa s¢ damnaturcm dudum Theodorae
Auguste promiserat , si Victori fides est. Ciim Byzan-
tium advenisset, ob dawnnala tria capitula Mennam
sacris interdixil; ut pauto post Menuz conciliatns
eadem et ipse in jadicato damnavil. Deinde post trien-
piom & sententia judicali discedens, emisso novo
constiinto , eadem damnari posse pegavit sed pau-
cis mensibus in hic sententia stetit ; nam dald ad
Eutychium epistold vim constituti infregit , atque
ad synodum accedens tria capitula proscripsit. Vir
doclissimus Petrus de Marca ( lib. m. de ecncordid
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sacerdotii et imperii, cap. 13. ) hane Vigilii incons-
tantiam 2 doctis prudentiam apellari testatar , quam
ipse dispensationem vocat, qui nunc juris et cano-
num rigore agebat, none illcrum remissione fidei, ac
prblice quietis studio. { de Noris Diss. hist. de syn.
v.e. 8.5 ) '

XV. Pierre de Merca dit donc que les souverains
Pontifes ont toujours, dans les questions de disci-
pline , et quand il y avait nécessité, lanidt fait usage
de la rigueur des canons, tantét de Vindtlgence que
les Grees appellent économie et les Latins dispense, afin
de maintenir 'union parmi les fidéles et la paix dans
PEglise. C’est précisément cette prudence qui a dirigé
la conduile de Vigile dans ’affaire des treis chapitres.
Au reste, remarque le cardinal Orsi, cetle dernidre
constitution ou ce dernier jugement fut par Vigile pro~
posé 4 I'liglise cornme décret péremptoire et prononcé
ex cathedrd , comme disent les théologiens. D’abord le
souverain Pontife ne voulut pas condamner les trois
chapitres parce qu’il craignait de donner aux Nesto-
riens une raison de discréditer le concile dc Chalcé-
doine; mwais quand il s’apergut que cette tolérance
engageait d'un c61é les eutychéens & combatire plus
hardiment contre le concile de Chalcédoine,qu’ils pré-
tendaiert faussement avoir approuvé les trois chapi-
tres, et que de l'autre les Nestoriens abusaient du
méme corcile en faveur de leur doctrine , Vigile sen-
tit Ia nécessité de condammer enfin détinitivement les
trois fameux articles, Ils le furent on effet, comme ils
Pavaient é1¢ par les Péres du concile de Constantino-
ple, gui fut iegardé comme eecuménigue , dit Tour-
nely , ( Tournely theol. comp. t. ma. append a 2. de
concil Const. 11. ) approuvé par Vigile et ses succes-
seurs Pélage 11 . Léon 11 et d’autres encore. Clest ce
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que rapporte Photius lui-méme, comme le remargue
le cardinal Orsi. -

X VI Mais, dit i’hérétique Archibal Maclaire, glos-
satcur de Mosheim , ( Mosheim hist. ecs!. Centar vi.
part. 2.c. 3.) comment donc le concile de Chalcédoine
a-t-il loué la foi de Théodoret et d’lbas, approuve
leurs écrits, et que d'un antre c6té ils aient été con-
damnés par le concile de Constantinople ® Et puis il
ajoute : La décision du concile de Constantinople, en
opposition avec celle de Chalcéduine , prouve que les
conciles , comme les doctenrs ne sont pas toujours
’accord entre eux. — Ainsi Maclaine prétend que
les conciles géuéraux de I'Eglise catholique sont fail-
libles, parce qu'il croira vuir une opposition entre
Constantinople et Chacédoine. Maisil est faux, comme
le remarque 'annotateur Selvage, que les trois cha-
pitres aient ¢té approuvés par le concile de Chalcé-
doine, ils ne furent ni approuvés ni rejétés. Tournely
le prouve dans le passage que nous avons indiqué plus
haut. Ce concile suspendii seulement leur condamna-
tion, puur ne pas accroiire les troubles excités alors
dans I'Eglise par la tourbe nestorienne. Voici ce
quécrit Picrre de Marca, sontenu de laulorité de
St.-Cyrille : « Cyrillus prudenter docet, sepé deflec-
tendum 2 ienore regularam dispensationis causa ; et
ut eveuire solet periclitantibus in mari , qui jacturam
faciunt aliquarum mercium ut reliqua serventur......
prudentia hujus cecumeniz causa usum a synodo
Ephesina usurpatum ostendit idem Cyrillus in epis-
tola ad Proclum constantinepolitanum. Etenim im-
pietatem quidem hareticam damnavit synodus , sed
4 nomine Theodori damuando temperavit cecumenize
causd , ne plerique viri ejus auctoritate moti in alia
omnia abripereriur, et ab Ecclesia potius quam a
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Theodoriani nominis contmunicne, recederent. ( De
Marca de con. sac. et imp. L 1. 43,0 ) )

X VII. Dansle méme concile furent condamnés, dit
Juenin (Juenin. theol. t..1 dess. 4.) les livres d’Ori-
gene, et spécialement les errears suivantes ; Les dmes
ont été créées avant d’¢tre unies aux corps, et elles
Pont été pour leur punition. — Le ciel, le soleil, la
lune, les étoiles et les eauy supérieures sont certaines
vertus animées el raisounables. — A la résurrcction
générale, les corps des hommes apparaitront sous une
forme sphérigue; les peines des damnés ct des dé-
mons ne dureronl pas éterneliement. — Jésus-Christ,
dans les siecles fuiurs, sera crucifié par les démons
et ses bourreaux serout les esprits malins répandus
dans le ciel.

Juenin remarque que la condamnation de ces folies
n’est pas clairement désignée dans les actes du second
concile de Constantinople, comme on le voit dans
Tédition de Labbé. Le cardinal de Noris démontre
que ces origénismes furent atteicts par cz concile.
Garnier prétend de son cdté que levr condamnation
eat lien dans un autre concile, lenu dans la méme
ville,, sous Mennas.
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CHAPITRE VIL

HERESIES DU SEPTIEME SIECLE
Article premier.

De P’islamisme.

Naissance de Mahomet, principes d’une fausse religion ; Le Koran
remplide blasphémes et dineptics.

I. Le septiéme siécle vit naitre la secte impie du
propheéte de la Mecque. Lhistoire de Mahomet se
trouve déja dans mon ouvrage sar la Vérité de la Reli-
giou; pourtant il est nécessairs que cette nouvelle
époque ait lous ses caractéres : un croquis rapide nous
larappelioradonc. (Ver. della Fede, part. iec. 4. nota.)

Mahomet, le fondaleur de cetle secte homicide,
qui envahit la plus grande partie du monde chrétien,
piquit en Arabie, d’'une famille illustre, en 568.
(Fleury, t. vir. 1. 38. n. 1.) Aprés la mort de son pere,
son oucle lui denna le goat du cornmerce et des ca-
ravanness et & vingt-huit ans, il s3 vit a la téte de
celles d'une riche veuve, appelée Khadigia (Noel Alex.
t. xi. ¢. 12.), dont il devint le mari, apres avoir 6té
en quelqoe sorte le commis-voyageur. Elevé dans
Pidoldirie Mahomet devenu homme, voulut chan-
.ger de religion , et forma le projel d’enlever tous les
Arabes au culte idoldtrigue, pour les ramener, comme
il disait, a I'autique religion d’Adam, de Noé et des
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prophétes, parmi lesquels il comptait Jésus-Christ.
Long-lemps il feignit d’aveir des entretiens familiers
avec 'archange Gabriel dans la grotte d’Hira, a quel-
que distance de la Mecque. Ii 8’y retirait trés-souvent.

A l’ige de quaraute ans, c’était Iannée de Jésus-
Christ 608 (Flemry, 1. citatv.), Mahomet franchit la
barritre, et se douna pour un prophéte inspiré de
Dieu. Ses premiers prosélytes furent ses parents et les
gene attachés i sa maison, ct bientét il précha publi-
yuement 4 la Mecque contre I'iduldtric de ses compa-
triotes. Ses premiers essais ue furent pas heureux; on
laissait le novateur précher dans le désert, ol I'cn
demandait qu’il prouvat sa mission par quelque mira-
cle. Il répondait que Dieu ne P'avait pas entoyé pour
faive des miracles, mais senlement pour annoncer la
vérité, L’imposteur cependant se vaute, dans son
Koran d’en avoir fait un; il est tant soit peu ridicule.
Un morceau de la lune, dit-il, temba duns ma man-
che, et j"ai su le remeltre 4 sa place. — C'est depuis
que le croissant sert d’embléme a 'empire de Maho-
met. Mahomet, craignant d’8tre attuqu? par les habi-
tants de la Mccque. se retranchail a Médine, et faisait
euvironner la ville d'un large fossé. I.es pionniers, eu
creusant, trouvérent un grand rocher d’une pierre
trés-dure. Le prophéte commanda qu'on Iui apportat
de Pean. 1l en prit dans sa bouche, et tandis qu’il sen
gargarisail le palais ct les cavités de ses joues enflées,
ii invognait Dieu par une priére mentale; ensuite il
jeta l'eau sur le rocher et dit ces paroles : « Par celui
qui m’a envoyé , que ce rocher soit tellement imbibé
de cette liqueur, qn’i} s¢ dissolve de lui-méme en un
sable trés-menu, sans qu’il soit besoin d'y appliquer
Ie pic ou le hoyeau, » 11 avait & peine achevé que la
pierte étail en poudre.
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Mahomet fit bien d’autres miracles : il mulplia les
dattes de la fille de Bashir , bénit le festin de Giaber,
fils d’Abdclab, sut qu’on avait mis dans ses bottes une
vipére, fermait d’un mot la bonche des serpents, fen-
dit une pierre et il eu sortit un chameau.

Il y ettt bien d’autres merveilles sur le compte de
Makomet. ’

Le prophéte avait publié¢ qu’il avait regu de Dien
l'ordre de n’obliger personne i receveir sa religion;
mais quand il se vit peursuivi par les Mecquois , il dé-
clara que Dieu lui avail commandé de poursuivre les
infideles les armes a la main, et de répandre sa doc-
trine & la suite de ses arinées. Dés lors il fut tonjours
en guerre. Il se rendit ¢nsuite maitre de la Mecque ,
ou il établit le siége de sa secte, et il pe perdit pas
I'espérance de voir avant sa mort toutes les tribus ara-
bes rangées sous ses banniéres.

II. Les Mahométans out aussi lears Ecritures sa-
crées, c’est le Koran, Al-Koran, ceuvre d¢ Mahomet,
dit-on, et d'un moine appelé Sergius. C’est un mé-
lange de préceptes de la loi jndaique et chiétienne,
avec unc foule de 1éves et de fausses révélations, &
Pusage de ses dévots. Il reconnaissait la mission de
Moise et celle de Jésus-Christ, admettait plusieurs
passages de notre Ecriture sainte ; mais il disait que sa
loi perfectionnait et réformait celle des Juifs et des
chréticns, tandis qu’en réalité il la mettait ¢n lam-
beaux et la sounillait.

Toules les sectes divisdes entre clles s’accordaient
toutefois sur deux points généranx, I'unité de Dieu et
Pétat éternel de bonheur ov de malheur aprés la mort.
Mahomet les réunit toutes en admettant ces deux
dogmes. Elles étaient proscrites, le prophéte les recut
et son sabre fit le reste. Mahomet croyait a existenco
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d’un Dieu, mais il le dégradait par des choses indi-
gnes de lui, religieusement consignées dans le Koran,
el que NOUS avons autrefois recueillies dans notre ou
yrage de la Vérilé de la Religion. 11 disait que tout juif
ou chrétien peut se sauver, en quittant sa loi pour sai-
vre la sienne. Les infidéles, selon lui, seront peur tou-
jours en enfer; mais ceux qui croiront en un seul
Dien 'y resteront gue quelque temps, au plus mille
ans, apres lesquels ils iront tous a la maison de la paix,
Ie lien des félicités. Mais qnel est-il ce paradis du pro -
pheie? Tel qu’il le fallaic aux meeurs des Arabes vo-
luptneux, un lieu de plaisirs grossiers et tout sensuels.
Je laisse les aulres ineptics que U'on rencontre & cha-
que page du Koran; c’est assez de les avoir transcri-
" tes une fois.

I{I. Les Mahométans se rasent la téte et ne lais-
sent & son sommel quune touffe de cheveux, dans
Pespéranne qu’elle sera utile 8 Mahomet pour les tirer
de P’enfer, s'il arrivait qu’ils y tombassent. La loi du
prophete permet la pluralité des femmes; on peut en
aveir jusqua quatre; il recommande que lon en
prenne au moins une, et permet qu'on la répudie
pour en prendre une autre, que I'on peut égalentent
renveyer. .

Ii défend ensuite toute discussion sur les matiéres
religieuses ; le Koran doit étre lu dang un silence res-
pectueux el cru sans raisonnement. Invention iufer-
nale! C’est le moyen de continuer le meurtre des
milliers d’Ames qui subissent le joug de l'islamisme,
et de perpétuer Pignorance qui le favorise.

Enfin, aprés neuf ane de régne et soixante-trois de
vie, Mahomet mourat; c¢’était en 631, lu neuvieme
annéc de son hégyre. 11 avait fait la conquéte de pres-
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que toute P’Arabie et étendn sa puissance i quatre
cents licues de Médine, au Levant ét au Midi.

Son successeur fut Abeu-Bekr, un de ses premiers
disciples. Il continua le cours des conquétes com~
mencées par le prophéte. Yinrent ensuite les autres
chefs de la secte appelés califes. Ils ruinérent 'empire
des Perses, firent la conquéte de la Syrie et de Egypte

.(Fleury. t. vi. 1. 36. 4.) -

Article” 2.
Hérésies des monothélites (1).

Monothélisme et ses chefs Sergius et Cyrus ; Sophronius leur
adversaire ; Lettre de Sergius au pape Honorius , réponse de ce
dernier ; Défense d’'Honorius ; flonorius se trompe, mais ne
tombe dans aucune hérésie contre la foi ; Hectise d’Héraclius ,
ensuite condamnée par Jean IV; Type de empereur Cons-
tant ; Condamnation de Paul et de Pyrrhus: Discussion entre
St.-Maxime et Pyrrhus ; Cruauté de Constant, samort violente ;
Condamnation des monothélites dans le sixiéme concile; Ho-
norius y fut condamné comme négligant & réprimer les héré-

tiques , mais non comme hérétique,

1V. C’est en 622, ou douze ans plus \tard s d’aprés
I'historien frangais, que commenca 'hérésie des mo-
nothélites. (Baron. an. pcxxu. 4. — Noel Alex. t, xin.
¢. 1. — Fleury, t. vi. 1. 37. 41.)

Quelgues évéques, qui avaient regu le concile de
Chalcédoine , bien qu’ils reconnussent deux natures
en Jésus-Christ, prétenditent qu’en vertu de Punité

(1) Cestun nouvel anneau de la chaine des hérésics. On voulut
expliquer comment deuxnatures ne composaient qu'une personne,
quoiqu’elles fussent distinguées, On crut dissoudre cette difficulté
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de personnt¢, il ne devait avoir en lui qu'une seule
opération. {Fleury , L cit.) Noel Alexandre dit que le
pére de cetie erreur fat Sergius, patriarche de Cons-
tantinople; il communigua cettec fausse doctrine i
Théodore, ¢véque de Faran, en Arabic, et celui-ci
lui répondit que c'était sa manitre de penser. Vers le
méme temps, Pempereur Héracling se trouvant & Hié-
ropolis, dans la Syrie supérieure, recut la visite
d’Athanase, patriarche des jacobites, homme pro-
fondément rusé, auquel il promit le patriarcat d’An-
tioche, §’il voulait reconnatitre le concile de Chalcé~
doine. Athanase feignit d’y conserlir, confessa les
deux natares, ¢t demanda a I'empereur si, dans la
supposition de deux natures, il fallait admettre dans
la personne du Christ une cu deux volontés, une ou
deux actions. Héraclius, dans son embarras, écrivita
Sergius de Constantinople, consulta encore 1'évéque
Cyrus, et I'nn et Pautre lui persuadérent qu’en vertu
de Vunité de personnes , il ue devait y avoir qu'une
seule volonté et une action unique. Cette fausse opi-
nion était de la couléur d&’Athanase, partisan de la
doctrine d’Eutychés : ne reconnaitre qu'rne seule ac-
tion c¢’était ne professer qu'une seule nature, et con-
séquemment rentrer dans son systéme de prédilec-
tion. Sergius, Théodore, évéque de Faran, Athanase
et Cyrus firent donc ensemble société de doctrine.
Aprés la mort de Georges, patriarche d’Alexandrie,

en supposant que la nature humaine élait réellement distinguée de
la nature divine, maie g.'elle lui était tellement unie, qu’elle
n’avait pas d’action propre; que la volonté humaine était absolue
ment passive, et le monothélisme naquit. (monos unique 5 theld
vouloir. ) Note pv TRAD,
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le dernier des quatre fut nomamé 4 ce siége, et ensuite
Atlianase fut élu patriarche d’Antioche. Ainsi, des
quatre patriarches, trois-avaient einbrassé la doctrine
hérétique &’unc seule volonté dans Jésus-Christ; le
seul Sophronius de Jérusalem soutenait le parti de la
foi et cuwnbattait courageusement pour P'orthodoxie.
11 est facile de voir pourquoi cette nouvelle doctrine
fut ensuite appelée monothélisme, expression formée
de deux mots grecs : p.ovig, seul. et Gednaic, volonts
(Fleury, l. ¢it. — Yan-Ranst, sec. vi. p. 135. — Her-
mant. hist. t. 1. 235.)

V. Quand Cyrus se vit sur le siége d’Alexandrie, il
parvint & réunir les théodosiens, qui étaient er grand
pombre et formaient une des sectes eutychéennes.
Cet acte d’union fut fait en 633. 11 contenait de nou-
veaux articles, mais le venin ne se trouvait quau
septiéme. On y disait que l¢ Christ est le méme Fils
qui produit les opérations divines et humaines, par
la seule action théandrique ou deivirile , divine ct hu-
maire tout i la fois, de sorte que la distinction n’a
lieu qu'an moyen de notre intelligence. (epit. Cyri.
p- »cceens. ap. Fleury, loc. cit. n. 42.) Ces articles
furent soumis a Pexamen du meine Sophronius, par
le patriarche d’Alexandrie. Pendant que la lecture
s’en faisait, e moine se jelte aux pieds de Cyrus et
Ie conjure de ne pas les publier, parce qu'ils conte-
naient évidemment la doctrine d’Apollinaire. Mais
Cyrus fut sourd aux instances de Sophronius, qu'il
venait de prendre pour juge, et publia I’acte d'union.
Voyant qu'il n’avait pas été entendu & Alexandrie, le
moine partit pour Constantinople, et alla trouver Ser-
gius. Mais le patriarche, le plus chaud partisan da
monothélisme , ne voulut pas le recevoir, et approuva
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'ja docirine de Cyrus, sous prétexte de réunir les hé-
rétiques egyptiens. (Fleury, loc. cit.)

vI. Pendant cettc méme année 633, Sophronius
qui ,avait quitté Constantinople pour-ret(’)umer en
Orient, y fut ¢lu patriarche de Jérusalem. A cetle
nouvelle, Sergius , bless¢ jusqu’au coeur , se hata d’é-
crire & Honorius; et en effet le souverain pontife regut
ane longue épitre, pleine d’artifices et de mensonges.
11 lui disait faussement qu’il n’avait jamais catendu
parler de Ia question des deux volontés avant daveir
recu la letire dg Pévégue Cyrus; il parlait eusuite
d’'un prétendu éerit de Menas, antrefois évéque de
Coastantinople, tandis u’il avait été composé pour
soutenir le monothélisme. Il assure que quelgnues Pé-
res ont enseigné une seule action dans le Christ et
gqw’ancun d’cux n’a jamais parié de deux actions. Il dit
cncore avee aussi pou’ de vérité, que Sophronius,
nouveau patriarche de Jérusalem, s’est exgagé avec
Iui 4 ne pas traiter une semblable matiére. Le pape,
surpris dans lespiéges de Sergius, leloua d’avoir rejeté
cette nouveanlé des deux actions, qui pouvaient étre
un scandale pour les siinples et ajouta : « Confessons
nne seule volonté dans le Christ, parce (uela divinité
n’a pas pri¢ notre péché, mais notre nature, telle
qu'elle était avant d’avoir été corrompue par le/péché.
Nous ne voyons pas gue 'Ecriture ou les conciies par-
lent d’une ou de Jdeux actious. Nous savons qu’il n’y a
qu’un seul acteur, agissant par !a divinité et 'huma-
nité; mais Adeit-on pour cela dire qu'il y a une cu
deux actions, peu nous importe, laissous ces chica-
nes aux écoles des philosophes. Nous devons rejeter
ces expressions nouveller de deux volontés, dans la
crainte que les simples nous confondent avec les nes-

xX. 16
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toriens ou avec les seetateurs A'Eatychis , si nots fe«
connaissons en Jésus-Christ une seuie opération. »
VII. Cette déclaration a été regardée par les héréti-
~ques et que)qﬁes ¢écrivains orthodoxes comme I'écueil
d’Hororius, une preuve de monothélisme. Ils sont
eertainement dans Yerreur ; car lorsyw’il a parlé
d’uue seule volosié, il avait en vue Jésus-Christ con~
sidéré comme homme, et alors il eut 1aisun de nier.
'existence de deux volontés contraires, c’est le sens
catholique. Le Sauveur n’est pas ¢omme nous, en
qui Pesprit et la chair sont toujoure en opposition
Vun A lautre. Tel est lc sens de la lettre que nous ve-
ncns delire : « Nous confessons une scule volonté dans
Jésus~-Christ, parce que la divinité n’a pas pris notre
péché, mais nolre nature, telle qu'elle était avant
davoir été corrompue par le péché. » Cest précisi-
ment ce qw'écrivit Jean 1V, dans l'apologie qu'il fit
ca faveur d’Honorius a Pempercer Coastantin 11 :
« Queliues personnes admetlaient en Jésus-Christ
deux volontés contraires. Honorins répondit que le
Rédempteur Dieu et homme parfaiis, venu pour. répa-
rer la nature humaine, fut congu et naquit sans pé-
ché ; qu’il n’eut donc jamais deux voloniés contraires;
que la volonté de sa chair ne se révolta jamais contre
celle de son esprit, comme dans nous, héritiers du
erime de notre premier pére. » D’ol il conclat gu’ils
se sont trompés, ceux qui ont pensé gu’Henorius
avait cra qu'il n’y avait en Jésus-Christ qu'une seule
volonté, résultat de la nature divine et de la uature
humaine. (Fleury, ). cit. n. xxxvin, 25.) La défense
du scuverain pontife a encore été prise par St.-Maxi«
me, dans son dialogue avec Pyrrhus, et par Anasinse
le bibliothécaire. { Noel Alex. t. xu. diss. 2i Prop. 3.
— Anast. preefat. ad Joan. diacon.) Graveson abonde
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daps le méme sens et ajoute , que de méme que les
eutychéens se prévalurent de la proposition de St.-Cy-
rille , qui disait, dans sa dispute avec les nestoriens,
et dans le seus catholique , que la nature du Verbe in-
parné était uie, ainsi les monothélites, pour soute-
nir leur erreur, interprétére:nt dans leur sens l'unité
de volonté dont parlait Honorius, e opposition aux
deux volontés de Pesprit et de la chair, qui n’exis-
taient point dans Jésus-Christ, comme dans nous.
VIIT. Cependant nous ne nions pas qu’Honorius ait
été coupable en imposant silence a qui parlait d'une
ou de deux volontés; quand il s’agit d’erreur, c'est la
favoriser que de se taire. Une erreur nait-elle, il faut
I’amener au grand jour et la terrasser : ici est la faute
d’Honorins. Au resle il est indubitable qu’il n’em-
brassa jamais 'hérésie des menothélites, quoigu’en
disent sesadversaires,et spécialement Guillaume Cave.
Laterem lavant, operam oleumque perdunt, quolquot Ho-
norium ob haresim monotheliticam... hdc labe eximere al-
laborant. Ce qui est absolument faux, comme le prouve
clairecment le savant P. Noel Alexandre. Non, dit-il,
le VI° concile général qwe vous nommez, n'a pas
condamné le pape Honorius, comme coupable de
monothélisme, msis bien pour son induligence envers
les sectateurs de cette hérésie; c’est ce que dit ensuite
Léon IT, qui cst appelé optimus concilic interpres. Dans
sa lettre & Cons:antin pour la confirmation du concile,
aprés avoir énuméré les hérétiques condamnés , Théo-
doret de Farau, Cyrus d’Alexandrie, Sergius, Pyr-
thus, Paul et Pierre, qui avaisnt occupé le sidge
de Constantinople , il anathémalise il est vrai le
pape Honorius, non pour avoir ad«‘oplé le faux dogme
des hérétiques, mais pour n’avoir pas voulu qu’on en
fit justice : Qui hanc apostolicam Ecclesiam non apostolice
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traditionis doclrind lustravit , sed profund proditione imwig-
culatam maculari permisit. 11 écrivit dans le méme sens
aux évéques d’Espagne; il leur déelare quon a con-
damné Théodore, Cyrus et les autres, cum Honoriv 4
quéi flammam heeretici dogmatis , non ut decuit apostoli~
cam auctoritaiem incipieniem extingit , sed negligendo con+
fovit. Aprés d’autres documents, qui ont rappert &
cette controverse, le P. Noel ajoute ; Concludamus ita-
que , Honorium a sextd synodo damnatum fuisse , non @t
heerelicum o sed ut heereticorum fautorem s Ulque reum ne-
gligentie in iliis coercendis ; et jusié fuisse damnatum, quia
eddem culpé erroris fautores ac auctores ipsi leneniur.
D'ailleurs , dit-il eneore , quelque erronnée que soient
les propositions renfermées dans les lettres d’Hono-
¥ius, Pauteur les ayant écrites comm> docteur privé,
la foi du siége apostolique reste intacte , ¢’est 'opinion
de la Sorbonne. Mais ce que nous avons rapporté de
sa leitre & Sergius, fait voir combien il était éloigné
du monothélisme.

IX. Aprés la mo:t d’Honorius, arrivée en 638,
Ihérésie des .nonethllites acquit de la force, par la
promulgation de Vectése de I'empercur Héraclius.
C’était un édit composé par Sergius lui-méme, et
donné sous le uom de Yempereur, en 639, Il conte-
nait I'ectése, ou pour parler francais, Y'exposition de
la foi, relativement an mode d’action dans Jésus-
Christ. Apres la confession de foi sur la Trinité, il y
est parlé de l'incarnation, et les deux natures scnt
parfaitement distinguées dans l'unité de personne.
Ensuite viennent ces mots : « Nous attribuons au
Yerbe incarné toutes lcs opérations: du Christ; divi-
nes et humaines, et nous défendons d’enseigner et de
dire qu’il y a une ou deux actions daus Jésus-Christ,
mais plutét, selon la doctrine des conciles cecuméni-



DE L'EGLISE. 245
ques , disons qu’il ¥ a un seul et méme Jésus-Christ,
qui opere les thses divincs et humaines, et que tous
ses actes procédent du méme Verbe incarné, sans
division on confusion. Si I'expréssion d'une seule vo-
lonté a été employde par quelques Péres, clle ¢n a
chioqué quelques autres , qui oat craint gu'en ne s'cn
prévaliit pour détruire les deux vatures unies en
Jésus-Christ. D’un aatre ¢oté, les deux actions svan-
dalisen: un grand uembre de fidéles, qui voient un
terme qui n’a ét€ employé par ancun des principaux
docteurs de I'Eglise. D’ailleurs, en admettant deux
volontés contraires en Jésus-Christ, il semble que
<’est la méme chose que de reconnaitre detix person-
nes. Lorsque l'infime Nestorius enseignait le dogme
de deux fils, il n’eut pas ia hardiesse de parler de
deux volontés; il n'en reconnaissait qu'une dans les
deux personnes de son inventicn. Comment donc les
catholiques, qui ne reconnaissent gu’un seul Jésus-
Christ, peuvent-ils admettre en lui deux volontés, et
encore opposées 'ane & Pautre ? Suivant dore tou-
jours la doctrine des SS. Péres; confessons donc en
Jésus-Christ une seule volonté, et croyons que la
chair animée par une 4me raisoanable, n’a jamais
fait d’elle-méme un menvement conlraire a 'esprit du
Yerbe, qui lui était uni hypostatiquement. »

Telle fat 1a célebre ectiése d’Héraclius, confirmée en-
snite par Sergius,son auieur,dans un conciliabnle de
Constantinople. Daas les premitres lignes, on défend
l4 question de P'muité ou dela duzllité des actions.
€’est un piége pour prendre les simples; car on finit
par proclamer formeilement le dogme d’ane seule vo-
{onie, In véritable hévésie des monothélites. ( Nocl Alex.
t. xu. 2. —- Fleury, t. 6. 38. 21.) Cetle ectése fut en-
voyéc au pape Sévérin, mais soit qu’il ne Uait pas re-



246 LE TRIOMPHE

cue, ou qu'il fit mort, quand elle arriva, on ue trouve
pas qu’elle ait été condamnée par lui. Elie le fut en-
suite par le pape Jean IV. (Fleury, L. cit. n. 22.)

X. Grace & la perversité de Pyrirhus et de Paul,
successeurs de Sergius au patriarcat de Constanti-
nople, 'hérésie des monothélites ne fut pas abattue
par Pectise. Apres avoir long-temps joué le role de
catholique, Paul jeta le masque, et ’an 648 ii enga-
gea l'empercur Constanta putlier un édit, connu
sous le nom de type, sorte de formule, qui imposait
aux deux partis. On rapportait d’abord les raisous des
uns et des autres, puis on ejoutait : « En conséquence
nous défendons & tous les catholiques nos sujets, de
discuter a Vavenir la question de 'unité ou de Ia duel-
lité des actions ou des volontés, sans préjudice de
tout ce que les Pércs approuvés ont dit sur I'incarna-
tion da Verbe. Nous voulons que I'on s'en tienne aux
saintes Ecritures, aux cing conciles cecuméniques ct
aux simples passages des Péres, dont la doctrine est
ia régle de 'Eglise, sans aucune addition, retranche-
ment ou explicalion éirangere en faveur de quelque
opinion privée. Les choses resteront ce gu’elles élaient
avant Ja' querelle et comme si elle n’avait jamais
existé. Seront déposés les évéques ou clercs qui ose-
ront comtreveunir 4 ce décret; les moines seront ex-
communiés, puis chassés de leur retraite ; les person-
nes constituéns en dignité seront privées de leurs
charges; les simples partienliers, de leurs biens et les
autres punis corporellement el bannis. »

Tel est le type de Constant.

XI. I faut remarquer gqu'apres la mert de Sergius,
Pyrrhus fut placé dans la chaire de Constantinople.
Illa quitta bientét de lui-méme , par suite de ses dé-
méiés avee le peuple, et ’écondéme da la grande égline
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de la ville impériale fut élna sa place, et fit asseoir
avec lui dans sa chaire I'hérétique opinion de Sergius
ot de Pyrrhus. Lettres et légats, le pape Théodore mit
tout en usage pour le ramener Ja fei catholique;
mais ses démarches farent inutiles , et fut obligé en-
fin de le déposer par une sentence revélue de son au-
torité. (Fleury, t. vi. 38. 24. — Anast. in Theedor.
concil, Ist. sec. 2.) On croit qu'clle fut prononcée
dans ce méme concile, oit Théodore condamua Pyr-
rhus; car Pyrrhus aprér sa rétractation faile & Rome
aux pieds de ce saint pontife, comme il avait.promis
de Ia faire & St.-Maxime, Jors de leur entrevue en
Afrique, il vint & Ravenne, ol il tomba de nouveau
dans le monothélisme. 11 est probable qu'il se laissa
gaguer par l'exarque, qui lui donnait a ce prix Uespé-
rance de rentrer dans I'église de Constantinople. Ce
qui arriva en effet en 655. (Fleury, L. v1. 39.12.) C'est
alors que le souverain pontife Thécdore prononca con-
tre Pyrrhts anathéme et la sentence de déposition,
en présence d’évéques et du clergé dé Rome,réunis en
concile particulier. Il se fit apporter le calice qui con-
tenait le sang de Jésus-Christ, il y porfa sa plume et
signa de ce sang la funeste sentence. ( Hermant. t. 1.
238. — Fleury, t. 6. 38. 6. —- Noel Alex. 1. cit.)
XTI. Puisque nous avons indirué la discussion que
Pyrrhus etit en.Afrique avec 'abbé St.-Maxime, au
sujet de la question des volentés ou des actions en
Jésus-Christ, montrons avec quelle force le savant
abbé réfuta son adversaire. Pyrrhas disait : Si Jeésus-
Christ est un, il voulait done comme veut une seuie
personne, et il n’avait conséquemment gu’'nne seule
volonté. — Maxime répoundit : Dites-moi, Pyrrhus,
Jésns-Christ est certainement an, mais est-il a la fois
Dieu et homme ? — Qui le nic? 1l est vrai Dien et
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vrai hommme. — Si donc, reprit le saint, Jésus est
vrai Dicu et vrai homiae, il voulait et comme Dieu et
comme homme en deux manigres, el non en une
seule, malgré Punité de personne, Car e Christ étant
de deux natures, devait vouloir et- opérer selon les
deux nalures, puisque ni I'uce ni 'autre n’était privée
de volonté cu d'action. Or si Jésus-Christ voulait ei
opérait conformément a ses naiures, comme il en
avait deux, il est nécessaire de dire qu'il avait deux
volerfés naturelles ¢t deux actions essenticlles. En-
suite, comme les deux natures s'accordent avec son
unité, aiosi les volontés et les actions paralitles atx
deux natures n: peuvent la diviser. — Pyrrhus répli-
qua : 1l est impossible de nicr que, awlantil y ade
voloutés, autaniily a de personnes. — Vous dites,
Pyrrhus, yuautant il y a de volontés, autant il ya de
personnes qui veulent; mais si votre prbposition était
juste,, vu pour dire réciproquement; autantily a ce
personnes, autant il y a de volontés. Or il faudrait
dire, comme Sabellivs, qu'en Diev il n’y a qu’ane
scule personre, puisgu’en Ini, dans les trois person-
acs diviues il v’y a qu'une seule volonté ; on bien en-
core, comme Arius, qu’il y a tieis personnes, trois
volontés, trois natures, puisque selon la doctrine des
Péres, le nombre des voiontés proclame celui des ua-
tures. 1l n’est donc pas vrai, continue Maxime, que la
pluraliié de volontés entraine celle des personres ; et
il faut croire qu’en Jésus-Christ, olt se trouvent réunizs
deux natures, il ya plusicurs velontés, malgré Punité
d’hypostase. — Pyrrhus fit encore quelques antres
-objections ; mais St.-Maxime les réduisit en poudre 4
mesure u'elles naissaient, et son adverszire enfin
convaincu, terrassé,-avoua gue i'abbé avait raiseu.
C'est alors qu’il promit d’aller & Reme s¢ jeter anx
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pieds du pape. Ij y vint, présenta sa rétractation;
mais il retomba bienlétdans son erreur:nousl’avons dit
avant ceite digression. (Fleury, t. vi. 1. 38. 36 ad 40.)

X1I1. Revenons au type dc Constant. Il fut con-
damné avec toute la doctrine des monothélites par le
souverain poutife Martin, dans le concile qu’il tint a
Rome. Ce saint dvéque fut dés lors en buite 4 la haine
et aux persécutions de Pempereur, qui envoya en
exil en Chersonése, ol il mourut en 654. (Danes
tump. neot. p. 258.) Mais aprés avoir exercé toutes
sortes de cruzautés contre le pape et d’autres saiuts
évéques, 2n 668, la main de la justice divine le
frappa 4 Syracuse, le principal théitre de ses injus-
tices. {1 avait régné vingt- sept ans. Ses propres servi-
teurs conspirérent contre lui. Tandis qu’il prenait le
bain, celui qui le servait lui lanca & la téte le vaisseau
dont il faisait usage, ct prit la fuite. Constant tomba
sans vic. Les gardes qui 'attendaient au dehors, in-
quiets de le voir tarder, enirérent dons {e bain, i's
trouverent Uempareur baigné dans son sang. { Fleury,
t. vi. 1. 39. n. 42.) Avant d’avoir abrégé les jours de
St.-Maxime,il avait déja fait assassiner son frére Théc-
dose, & qui le peuple marquait beaucoup amitié,
apres avoir obligé Paul, patriarche de Constantinuple
& Yadmeilre au diacoral. Ce fratricide rapporté par le
cardinal Gotti, au milieun 1e son tableau descruantés
de Conastant, est confirmé par Noel Alexandre, Théo-
phane , Cédrénus, Paul diacre et d’autres encore.
( Gotti vict, adv, heer. Lxvir 4. - Noel Alex. t. 12. 5.)
Iis rapportent que durant les courts instants de som-
meil nu'il pouvait godlter, il voyait toujours I'image
du raalhearenx Théodose, revétu do ses habits de
diacre, daus ce méme appareil avee lequel il lui avait
aulrefois présenté la sainte eucharistie, lui offrant
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alorsune coupe pleine de son sang, et lui disant sans
cesse : « Bois, mon frére, bois. » La voix plaintive de
son frére cruellement dgorgé le poursuivit tout le
reste de sa vie.

XIV. A 1a mort de Constant , la scénce changea 3
Constantin-le-Barbu, son fils, monta sur le trone im-
périal. C’était un prince religienx of ami de la justice.
Pendart I'année 680, ses soins et ses sollicitudes réu-
nirent & Constantinople le sixieme concile général ,
( Noel Alex. t. xar. 2. — Hermant ¢. 240. — Fleury
t.6.4. 11. — Bertit. 1. sect. 7. ¢. 2. ) que préside-
rent les légats du pape Agathon. Noel Alexandre dit
que ces historiens ne s’accordent pas sur le nombre
des {végnes qui y assistérent. Théophane et Cédrénus
enindiquentdeux cent qnatre-vingt-neuf; Photiusn’en
compte que cent soixante-dix , et dans la derniére ac-
tion: du coneile , il ne se trouve que cent soixante-six
sousctiptions.

Ce concile fut heureusement terminé. Dix-huit
actions fixérent ses travaux. La dernidre était divigée
contre I'hérésie des monothélites : Duas naturales vo-
luntaies in Christo , et duas naturales operationes indivist,
inconvertibiliter , inseparabiliter , inconfusé secunddm pa-
trum doclrinam., ... pradicamus. Ceotte définition fut
souscrite par tous les Péres. ( Tournely Theol. comp.
t. 3. in appeuad. ) Lorsque le concile fur terminé
par le zéle des prélats gqu’animait Pautorité de Vem-
pereur, dunt ils exaltérent la foi par les titres glorieux
de restauratetr de la veligion, le pape Léon 11 en con-
firma les décisions et les actes, car Agathon était
mort pendant la tenue du concile. Graveson it gn’il
le confirma de son autorité apostolique et qu’il le
mit an nombre des conciles généraux, dont ting
avaient déja leur sanction,
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X V. Remarquons en passant que le cardizal Baro-
pins suspecte Pauthentité des actes de ce concile. 11
croit qu'ils ne nous sont pas pavvenus daas lecr inté-
grité, mais altérés pour la méchanceté de Théodore,
alors ¢véque de Constantinople. Le but da cardinal
était de laver le pape Honorius de accusalion d’hé-
résie} mais sun.opinion, dit un savant histoiien ec-
clésiastique, n’a pas trouvé de prosélytes dans ce siécle:
Viris eruditis nostree etatis minimé probatur. Chrétien
Loup, Noel Alexandre, Antoine Pagi, Frangois
Combefis et Garnier prouvent invinciblemsenl la vé-
rité de ces acles. Graveson ( Graveson hist. eccle.
t. nr. coll. 4. — Baron. ap. Graves. ) ajette que quel-
ques auteurs , d'aprés Bellarmin, disent pour excuser
Honorius gue les Péres du concile se trompérent dans
Pexamen et le jugement d’'Honorius, — Veram , ré-
pond Pauteur précédemment cilé, hic modus excusandé
Honorium merits non placet , quia creditu ad modum dif-
fisile est, Patres non solim sexte synodi , sed el omnes
episcopos conciliorum generatium VII et VIII , in quibus
itidem Honorium damnatum legimuvs, errasse in ferendo de
doctring Honorii judicio. Ne, igitur d regid vid recedere
videar , concludo Honoriwm d monothelitarum heresi jure
quidem optimo vindicari debere y eum tamen justd de causd
d sextd synodo generali damnatum , non quod impegisset
in heresim , sed quod ejus fautor essel , et in il repri-
mendd negligentice reus.

C’est aussi le sentiment de Danes { Daues Temp.
not. p. 259. ) La lettre privée A'Honorius au syrien ,
patriarche de Constantinople, n’offre réellemept rien
d’évidemment héréligue, mais il est digue de cen-
sure par ia limidité et Vambiguité de ses expressions
qui pouvaicul plaive et flatter, lorsqu’il devait par
devoir écrasex ’'hérésie naissante, — Hermantdit apgsj
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qu’Hororius fut condamné parle concile,, parce que
s'élant laissé surprendre par les arlifices de Sergius,
il n’avait pas soutenu les intéréte de I’Eglise avec toute
la constance qu'elle avait droit d’exiger de lui. { Her-
mantt. 5. )

Aprés tout , on frémit 4 la vue de lant de prélats
yui ont aveuglément suivi cetie hérésie et s’y sont al-
tachés .avec obstination. An sein du concile méme,
Macaire , patriarche d’Alexandrie , fut interrogé par
Tempereur et les Péres pour savoir s'il reconnaissait
les deux volontés naturelles en Jésus-Christ, et ses
deux actions naturelles. Il répondit avec autant d’au-
dace que d’imprudence : Micux vaut étre coupé en
morceaux ou jeté dans la mer ! Non dico duas naturales
voluntates , aut ducs operaliones nalurales in incarnationis
D, N. Jesu-Christi , nec si membratim incidar , el mittar in
meri. — Le concile fit aussitot justice de I'impic
patriarche. Il fut excommunié et déposé¢ (Noel Alex. t.
xi. 1. 4.) : : -

Pourtant , continune Noel Alexandre , Phérésie des
monothélites vécut encore aprés sa condamnation,
parmi les Chaldéens, qui n’abjurérent que sous le
ponlificat de Paul V, au commencement da dix-sep-
titme siécle. Elle fut encore recucillie par les maroni-
tes et les Arméniens, parmi lesquels niquit, en 653,
une uouvelle secte, dont les sectateurs furent appe-
lés pauliciens. Leur chef était Panl de Samosate ,
qui trois sitcles avaut celui-ci; avait était fuvori de
la famense Zéncbie. Il admeltait les' denx principes
des mavichéens, niait la divine matermté de la Vierge
et enseignait encore d’antres errcurs, que Noel apris
la peine d’énumérer. ( Noel Alex. f. xu. 2. 12. ete. )

Avant de terminer ce chapitre, il n’est pas inutile
de considérer acharnement de Penfer & arracherles
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Lommes & la reconnaissance et & 'amour qu’ils doi-
vent & Jésus, notre Rédempteur. Llesprit de téntbres
travaille & répandre sur la teerc chrétienne des hom=
mes pervers chargés par lni de publicr des hérésies ,
yui toates ont pour but de détruirela foi en Plncarna-
tion do Jésus-Christ, et & enlever Pamour que nous
devons avoir pour Jésus-Christ, qui a voulu par son
incarnation , ses souffrances et sa mort, sauver Iz
geure humain. Telles furent les hérésies de Sabellius,
de Photin, d’Arius, de Nestorius, d’Eutychés et des
meonothélites. Les uns ont fait de Jésus-Christ un per-
sonpage fantaslique , les autres lui ont enlevé sa
divinité , d’autres son humanité; mais dans {ous ses
travaux 'Eglisc est toujours restée victorieuse.
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CHAPITRE VIII.

HERESIES DU  HUITIEME S1ECLE.
Les iconoclastes.

Principes des iconoclastes; St.-Germain s’oppose i l'empercur
Léon ; il quitte le siége de Constantinople ; Anastase prend sa
place ; Résistance des femmes ; Cruauté de Léon ; Léon cher-
che a tuer le pape, son adversaire ; Leitre du pape ; Concile
tenu a Rome pour les images ; L'empereur continue ses persé-
cutions; Mort de Léon ; Constantin Copronyme , son suc—
cesseur , et mort de 'impie patriarche Anastase ; Conciliabule
tenu par Constantin ; Martyrs pour la cause des images ; Autres
tyrannies de Constantin , sa mort terrible ; Léon 1V lui succdde
et & celui-ci son fils Constantin ; L’'impératrice Iréne demande
un concile au wem de son fils ; Sédition contre le concile;
,Célébration du concile, il définit le culte des images ; Con-
damnation de ce concile par le synode de Francfort ; Persécu<
tions renouvelées par les iconoclastes.

1. Les payens , les Juifs, les marcionites et les ma-
pichéens avaieat déjafaitla guerre aux saintes images,
comme l’atteste le concile VIII, dans sa premiére et
cinqui¢me action. Cette guerre fut ensuite renouvelée
sous ’empereur Léon I'Isaurien, en 723, Sarantapech,
officier de Yarmée juive, pcrsﬁada au calife Jézid de
détruire toutes lcs images sacrées des églises et des
provinces chrétiennes, en lui promettant un régne
long et heureox. Trompé par cette fausse promesse ,
le prince arabe fit publier un édit par lequel toutes
les images devaient étre enlevées. Les chrétiens refuse-



bE L’EGLISE. 255

sent d’obéir, et Dieu frappa le caiife six mois apres
gon injucle et ignorante ordornrance. Bientét la per-
sécution reprit son activité. Des mains des Juifs elle
passa entre ceiles des chrétiens eux- méwmes, par I'een-
vre d’'un évéque de Phrygie , Constantin , que pour sa
perfidie ses onailles avaient chassé de son siége. 11 ga-
gna la faveur de Léon Plsaurien et en fit un instru-
ment de destruction pour les saintes images. ( Noel
Alex. t. xi. sect. 8. — Hermant t. 1. 283. -- Fleury
1. 6. 1. 42. — Baron. 723. 17. — 726. 3. )

It. La dixitme année de son régne , l'empereur
dit un jour devant le peupie qu’il e fallait pas adorer
les images. On se révolte et I'lsaurien modifie son opi-
nion ¢n disant qu’eiles devaient ¢tre placées assez haut
pour que les mains ne pussent les atteindre. ( Noel
‘Alexandre l. cit. — Fleury, 1. cit. } A ce projet mani-
feste d’abelir foates les images s’opposa courageuse-
ment, St.-Germain , patriarche de Cunstantinople :
11 est prét & donner sa vie pour défendre les images ,
dont le culte n’a jamais été rejeté par IEglise. 11 éorit
plusieurs leltres aux évéques du parti de Léon , afin
de leur faive connaitre la vérité, Il écrit encere au
pape Grégoire 11, gui approuva son zéle dans une
longue épiirs, ol il exposait la doctrine de I'Eglise ca-
tholique sur Je culte des saintes images, qu’elie a tou-
jours approuvé. ( Fleury t. vi. 1. 42. 3.)

IIL. L’empercur cependant continuait ses perséci-
tions; sor injustice révolte les peuples e la Gréce et
des Cyclades. Ils prennent les armes , et sous prétexte
de religion, ils savancent portant en triomphe un
certain Cosme, qu’ils veulent couronner empereur.
Agallien , Etienne et le triomphateur sont & ja téte
des révoltés ; mais leur entreprise ne réussit pas; ils
furent taillés en pigces sous les murs de Constantino-
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ple. Agallicn s¢ précipita dans la mer, Cosme et
Etienne furent faits prisonniers ¢t mis 4 mort. Cette
victoire anima Pardeur de Léon & poursuivre le cours
de ses perséculions contre fes catholigres. 11 appela
St.-Germrain, iz patriarche de la ville impériale; il vou-
lait le gagner A son parti. Mais le saint lui dit fran-
chement que celui qui veut faire disparaitre les
images, estle précurseur de I'Antechrist,ét la ruine du
mystere de Pincarnation. 11 lui rappela ensuite la pro-
messe u’il avait faite en moutaut sur le tréne,.de
ne rien changer qui fat établi par la tradition de
VEglise.

L’empereur éiait inébranlable dans son opinion et
attendait que le patriarche proférat quelques paroles
injurieuses contre sa majesté, afin de le faire déposer
comme séditieux. II était excité par Anastase, un dis-
ciple\du patriarche , qu'il avait abandonné 4 la pro-
messe G’occuper bientdt dans la chaire de Corstanti-
nople la place de Germain. Le saint s’étant apercu
de la perversité d’anastase voulut le ramener au ber-
cail, et lvi montrer que la faveur de la cour n’est que
passagére. Un jour, entre autres, que Germain en-
trait chez empereur, Arastase , qui le suivait, mit le
pied surla robe dc saint. — Ne vous hitez pas tant,
dit ce dernier, vous entrerez bientét dans Phippo-
drome (1). — En effet Anastase y parut quinze ans
plus tard, lorsque 'empereur Constantin, aprés Pavoir
placé sur le siége de la ville des empereurs, lui fit cre-
ver les yeux et monter un ane, dont il regardait la
queue. C’est dans cette position qu’il le fit promener
dans 'hippodrome. Malgré cet indigne traitement ; il

(1) Hyppodrome , sppodromos, lieu destiné aux courses de che-
vaux.
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fut conservé dans sa chaire, parce qu'il était 'ennerni
des saintes images. ) '

Léon nuurrissait sa haine conirele szint patriarche,
et devenail loujours de plus en plus cruel cuvers les
défenseurs des images , ¢t fous les catholiyues eurent
& gémir de ses injustices ; car aon-sealement il persé-
cutait ceux qui respeclaient les images des caints;
mais encere ccux qui vénéraient leurs religues. Il te
savait ou ne voulait pas distinguer le culte relatif du
culte absolu. ( Fleury t. vi. 1. 42. n. §4.)

1V. Au commencement de I'année 730, lempereur
convoqua un concile, ( Theop, an. x. p. 340. ap.
Fleury L. cit. — Baron. un. 754. u. 42. ) dans lequel
il fit un décret coutre les images et voulut obliger le
patriarche 4 lui donner son approbation. Le saint re-
fusa courageusement, yuitla de lui-meérmela chaire de
Constantinopls et dit en dtant son pallium : 1l m’est
impossible de faire des intovations contre la Hi, sans
un concile ceenménique, et il se retira. L’empereur
furieax envoya des gens armés au palais épiscopal.
ils frappérent le patriarche, le chassérent et lui firent
mille oulrages, sans respect pour son caractére et ses
quatre-vingts ans. Le vicillard se retira sous le toit pa-
ternel, pour y vivre dans la solitude , laissant ia dé-
solation dans i’église de Constantinople yu’il avait
gouvernée pendaut guatorze aus. Il termina dans sa
relraite sa glorieuse el sainte carriére. L’Eglise honore
sa mémoire le douze de mai. ( Fleury 1. cit. )

V. Quelques jours aprés que St.-Germain eut été
chass¢, Anastase fut élevé au patriarcat de Constan-
tinople et ce fut aw milieu d’unc iroupe armée qu’il
prit possessioa de sa nounvelle diguité. L’impie usur-
pateur donna toute puissance sur 'Eglisc & I'empe-
veur qui P'avait ¢levé. Léon se voyant aulorisé par

XX.
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son patriarche , employa la force pour faire exécuter
son cécret contre les images. 11 y avait dansle vestibule
du palais impérial de Constantinople, nne image de
Jésus-Christ sur la croix, que le peuple avait en
grande vénératiou, parce qu'on disait yue le grand
Constantia Pavaii fait faire en mémoire de celle qui
lui apparut et qui devait lui donner la victoire. L'em-~
pereur vouhit commencer ses exploits par cette image
révérée ; il crdonna dun de ses gardes d’aller Fabattre.
Des femmes qui étaient présentes supplient Jovin de
ne pas commettre cesacrilége. L'exécutear des ordres
de Léon est sourd aux priéres, il monte sur nne échelle
et donne trois coups de hache sur la figure du Christ.
Alors les femmes tirent I'échelle : Jovin est renversé,
et mis en lambeaux. Toutefois le erucifix fut jeté a
terre et réduit en cendres. L’empzreur fit mettre A sa
place une simple eroix, avéc une inscription qui in-
diquaii sa gloricuse expédition. Les icoriclastes hono-
raient la croix, et ne renversaient que les images ,
qui avaient figurc humaine. — Les femmes gni avajent
tué Jovin allérent au palais de 'évégne et bui jeterent
des pierres, en disant :Infime cnnemi de la vérité, tu
as donc usurpé le sanerdoce pour fouler aux pieds les
choses saintes ? — Anastasz outragé courut chez
Pempereur et obiint que ccs fermmes fussent liveées A
la mort. En effet elles furent condamnées & perdee la
téte, et avec elles dix autres personnes, que I'Eglise
Grecque honore comme mariyrs, le neuvieme jour
du mois d’aoht. ( Fleury t. vi. L. 42. 5. )

VI. Léon , ignorant solc}al d'Isaurie, persécula
spécialement les hommes instruits et ferma les cours
des lettres sacrées , qui n’avaientpas ¢té interrompus
depuis le grand Coastantin. Ily avaita Constantinople,
toul prés du palais impérial, une bibliothéque fondée
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par les empereurs; elle contenait plus de trente
mille volumes. Le biblisthdcaire, homme de grand
meérite , avait sous ses ordres douze professeurs qui
enseignaient gratnilerent les sciences sacrées et pro-
fanes. On avait pour eux tant de vénération que les
empereurs éux-mémes ne se permettaicnt pas de rien
faire d’extraordinaire saus leur demauder conseil.
Léon eniploya toute son autorité, mex:aces et prowes-
ses, pour ployer leur volonté 4 sen caprice destruc-
teur et impie. Enfin désespérant de la victoire, il fit
entourer la bibliothéque de fascines et de beis secs ,
et brila, dans sa barbarie, et 12s livres et taus ceux g4ui
étaient préposés a leur garde. Il furca ensuite tous les
Labitans de Consiantinople , par ses violences ou ses
flatteries, 3 enlever tontes les images des saints, de
la Vierge et de Jésus-Christ , quelque parl qu’ellcs
fussent ct & les briler au milieu de la ville. 11 fit bar-
bouiiler tontes les églises, sur les murs desquelies on
avait peint des figures qui avaient rapport 4 quelque
histoire religicuse. Beaucoup de personnes refusérent
d'obéir, les unes eureni la téte trénchée, les autres
quelque membre matilé. Alars les laiques eurent'leurs
martyrs , comme le clergé et ies monastéres. ( Baron.
an. pccrry. n. 37.—Fleury L. ¢. n. 5. cumn. Anast. in
Greg. II. et Theod. 4. 13. ete. )

VIIL. Quand on apprit en Italie cette terrible per-
sécution, les images de Pempereur furent renversées
et foulées aux pieds. ( Fleury. L. cit. n. 6. ) Léon en-
voya dans la vieille Rome son décret contre les ima-
ges et menaca le pape Grégoire IT de le faire déposer
s'il s’opposait & ses volontés. Le souverain pontife
voyant l'impiété des ordres de Constantinople , se
prépara & résister & 'empereur comme 2 un ennemi
de I'Eglise , et écrivit & tous les fideles pour les
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préserver de ectte nouvelle erreur. Les peuples de la
Pertapole et Parmée de Venise vejetérent le décret
impérial , déclarérent qu’ils voulaient combattre pour
la défense de Rome et de son Eglise, et anathémati-
sérent Paul, exarque de Raveune, Vempereur yui
Pavait envoyé el tous ceax qai lui obéissaient. Des
chefs furzat élus pour diriger leurs forces. Enfix: toule
I'Italie, d'un ccmmun acenrd résolut de faire un nou-
vel empereur et de le conduire a Constantinople. Le
pape, qui espérait que Léon retirerait son décret,
chercha tous les moyens de s’opposer a la résolntion
de P'armée. Cependant Exilarat , duc de Naples, et
son fils Adrien, maitre de la Campanie, persuade-
rent an peaple de lenr provinee d'obéir 2 'empereur
et de faire mourir Grégoire ; mais les Romains s’empa~
rérent du pére et dufils etils furent mis A mort. Pierre,
duc de Rome fut ensuite chass¢ dela ville, parce que
e bruit courut qu’il avail écrit contre le pape i la
cour de-Constantinople.

A Raveunes on se divisa : les uns adhéraient au
parti de Pempereur , les autres étaient pour le pape.
On en vint aux mains, Paul exarque de Ravenne fut
tud.

Cependant les Lombards faisaient de grands pro-
gres : ils prenaient Ja place de I'Emilie et celle d’Au-
xume dans la Pentapole. Ils s’emparérent méme de
Ravenne. Grégoire I¥ éerivit au duc de Venise , ou
plutét de la provinee de Ravennes , appelés Venicie 4
de s'unir 3 'exarque qui était 4 Venise et de faire ran-
dre & 'empercur la ville de Ravenncs. Léon de son
coté, employa toutes les ressources d’une &me ulcérée,
envoya & Naples, 'eunuque Eutychius, qui chargea un
de ses officiers d’aller & Rome ot de faire égorger le¢
pape et les principaux de la ville. Le projet fut déeou-
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vertetles Romainsvoulaientmettre 4 mort Butychius;
mais le pape Grégoire 8’y upposa encorg. L'ingrat Pa-
trice fit promeltre de grosses sommes d’argent aux
dycs des Lombuards, s’iis voulaient abandonner la
cause du souverain pontife. Ceux-ci, connaissant la
perversité de 'eunuque, firent cause commune avec les
Romuains ct jurérent avec eux de défendre le pape.
(Fleury, t. vi. L. 42.n. 6.)

VIII. Anastase, le nouveaun patriarche de Cons-
taniinople , envoya sa letire synodale & Grégoire II;
mais elle 0’y fut pas recuc comme ur article de foi.
Le pape jugea convenable dec ne pas reconnailre pour
collaborateur dans la maison de Dieu un homme qui
soutenait U'hérésie des iconoclasies, et lavertit que
¢il ne revenait pasa la foi catholique, les fonctions
sacerdolales lui seraient interdites. { Théolph. an xin.
p. 343. et Fleury, 1. cit. n. 7.) Grégoire ne vécul pas
long-temps aprés cel acte d’'un véritablz défenseur de
la foi des apotres, il mourut daps le mois de février
de T'aunée 731. Grégoire 111 ful son successeur im-
médiat. Dés le commencement de son pontificat, il
écrivit & lempereur Léon , pour répondre & une let-
tre qu'il lui avait déji adressée, ou qui Vavait peut-
&tre élé a =ou successeur. « Yous professez dans vos
lettres, Iui dit-il , notre sainte religion dans toute sa
pureté ; veus dGites malédiction 4 guicengue cse s'op-
poser aux décisions des Peéres. Qui donc maintenant
vous oblige % revenir sur vos pas , dprés avoir suivi la
droite voie pendant 'espac# de dix années. Pendant
toute celte période de volre vie, vous n'avez jamais
parl¢ des sainltes images, et vous dites maintenant que
ceux qui les adorent sont des idolatres ? Yous donnez
des ordres pour les briser, el vous ne craignez pus le
juge.nent de Dieu , vous qui scandalisez les {ideles ¢t
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méme les infidéles ? Pourquoi donc , empereur et le
premicr des chétiens, n’avez-vous pas pris conseil
a ant d’agir? Des hommes instruits vous auraient
fait connaitre pourquoi Dieu défendit d’adorer les
idoles que les mains des hommes avaient faites. Les
Péres , nos mailres dans la foi, les six conciles géné-
raux nous ont laissé la tradition de vénérer les images
sacrégs, et yous ne ruspectez pas leur témoignagne ?..
Nous vous en supplions, rabuissez votre présomption
excessive. » 1l lui parle ensuite de la doctring de I'E -
glise sur le culte des images et termine ainsi: « Vous
croyez nous faire peur en nous disant : Jirai 4 Roms
briserler images de St.-Pierre, elj'emmenerailepape
Grégoire , chargé de chaines , comme Martin le fut
par Constance. Sachez denc que les papes sout les ar-
bitres de Ia paix entre 'Orient et ’'Occident : vos me-
naces nc les épouventent pas. (Fieury,t. vi.1. 42. 7. 8.)

IX. Grégoire écrivit encore & la cour de Constanti-
norle, mais aucunes des letires ne parvinrent & Yem-
pereur, par la faute du prétre George , qui n’cut pas
le courage de les lui présenter. Le pape punit la Ja-
cheté du prétre et lerenvoya,chargé des mémes lettres,
4 la cour de Constantinuple. L'empereur fit retenir
en Sicile les leitres et le porteur pendant une année
eniiére, ct ne lni permit pas de venir dans la ville im-
périale .(idem. 1. cit. n° 9.) L’injure faite au pape dans
ses letires et son 1égat, le prétre George, décida 1= suc-
cessetir de St.-Pierre 2 canvoquer un concile &3 Rome
en 732.(Arast. in Greg.Yir. n, 8 49, ap. Fleury, 1. 43.
n. 16.) Qnatre-vingt-‘reize évéques y assistérent, tout
le clergé de Rome, les consuls, les nobles et le reste
du peuple. On ordonna daus ce cencile que quicon-
que ; mépriserait le culte des sainles images serail
exclu de la communion Ade IEglise. Ce décret fut se-



DE L'EGLISE 263

lennellement souscrit par tous ceux qui étaient pré-
sents. Le pape ¢crivit encore A Vempereur ; mais ses
lettres farent également arrétées et le porteur mis en
prison. Une année aprée, on lui ealeva de force ses
lettres; des menaces on passa aux mauvais traite-
ments, ¢t puis on ic renvoya vers le pape, son mai-
tre. L'Ttalie toute entitre fit une supplique a 'empe-
reur pour 'engager a rétablir le culte des images ; mais
elle ful encore surprise par Sergius, gouverneur de
Sicile, qui retint le¢ porteurs pundant huit mois,
apres lesquels il les renvoya chargés d’outrages. Gré-
goire écrivil encore et 4 'empereur et aw patriarche
Anastase ; mais ses tentalives furent loujours sans
effet. Bien plus, Léon irrité centre le souverain pon-
iife arma une flotie destinée pour unc expédition con-
tre Pltalie ; mais elle fit naufrage dans la mer Adria-
tique. Sa fureur en deviat plus grande, et ii confisca
au profit -de son trésor les richesses des églises qui
¢taient en Orient dans les previnces qui lui étaient
soumnises. Il continua ses persécutivns contre tous
ceux qui honeraicat les images; mals il ne leur don-
nait plus la mort, pour qw’ils ne fussent pas regardés
comme mariyrs. 11 les metiait dans des cachots, los
faisait souffrir et les envoyait enfin en exil, (Fleury,t. vi.
L42 n 16,47

X. Clest .zlors que St.-Jean NDamascéne éprouva lcs
sruels effets de la persécution. Le saint défendait dans
la Syrie honncur des images. Léon vouiut le perdre
par une infime calomnie : il 'acousa de trahison de-
vaunt le prince des Sarrazins, appelé Hiocham, ct, au
moyen d’'une sttre supposée, il excila tellement l'in-
dignation: du calife contre sox ministre, que son pro-
cee fut fail et le saint coudamuné & avoir la main droite
coupée. Son inrocence ful bientdt reconnue, ajoute
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une pieuse chronique : Jean, animé d’une foi vive,
se présenia devant 'image de la Vierge, dent il avait
si généreusement défendu le culte, ct pria dévote-
ment la bienheurense mére de notre Seigneur Jésus~
Christ de lui rendre la main que I'arabe lui avait fait
couper. Et le miracle s’opéra, car Ie saint de Damas
devait 'employer i écrirc les gloires de Marie (Her-
mant, t. 1. ¢. 287, — Gotti, t. 2. c. 80.) Noel Alexan-
dre dit que cc que I'on rapporte de St.-Jean Damas~
céne se lit tout au long dans le livre du bienheureux
St.-Jean de Jérusalem. )
XTI. Enfin Dicu se vengea des crimes de 'Isaurien :
des fléaux désolérent son empire de tous cotés, ia
. pesic et la fumine ravageaient les villes et les campa-
gnes, tandis que les Sarrazins bouleversaient toutes
les provinces de I’Asie. L’emperenr mourut accablé
par les souffrances, en 741, laissaut I’empire & scn
fils Constantiu Copronyme, qui surpassa son pére en
impiéié. Ses meeurs élaient infimes, et il n’avail au-
cun principe religicux. Il uie fut pas seulement héri-
tier de la farcur de son pére contre les images ot les
reliques des saints; il défendit encore de prier ces sol-
dats hors de ) carritre, qui se reposent dans le sein
de la divinité. Ce monstre se rendit tellement cdieux
4 ses sujels, qu’Artabarde, son parer.t et préteur d’Ar-
meénie, se fit proclamer empereur. Ce prince, élevé
dans la religion catholique, rétablit le culte des ima-
ges et donaa de belles espérances a la religion ; mais
il fut bientdt aprés vaincu par Coustantin, qui prit
Constantinople, ol il s'éiait réfugi¢ avec ses deux fils,
Nicépliore et Nicet. I lenr fit crever les yeux. Le faux
patriarche Anzstase, par un juste chatiment du ciel s
fot promend par 1a ville, monté sur ur ane, le visage
tourné vers la queue, et oa le frappait de verges d’une
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maniére violente. Mais, comme Constantin ne pouvait
trouver uft homme plus scélérat qu’Anastase, il le ré-
tablit sor le siége de Conctantinople. I] n’en fut pas
long-lemps en jouissance, unc colique terrible Pen-
leva de ce monde, qu’il quitta sans donner le moin-
dre signe de repentir (Hermant, t.1. c. §89.— Baron.
an. 763. n*19.}

~ XII. L’cmpereur deviut de jour en jour pius ardent
persécuteur du culte des imager, et voulut que l'an-
torité ecclésiastique justifiat sa conduite impie. En 754,
dit Danes, il convoqua un concile général & Constan-
tinople. Trois cent trente-huit évéques s’y trouvérent,
mais on n’y vit pas les 1égats du sacré pentife de Rome,
ni les évéques des antres sidges patriprcaux. Ceux
qui présidérent dans les premiéres s¢ances furent
Théodore, évéque d’Epkése, et Pallas ou Pastilla, évé-
que de Perge; mais I'empereur mit a leur place un
moine appelé Constantin, soumis 'a toutps les volontés
de son maitre, persunnage odieux, que| ses crimes et
ses scandales avaient fait chasser d’un|évéché. Daos
ce conciliabule, que 'on eut 'audace ¢’appeler sep-~
time concile général, on condamna comme une ido-
Jalrie tout hovneur rendu aux images des saints. On
nnalhémahsa en méme temps ceux quil approuvaient
le recours 4 Fintersession dus saiuts ¢} de la Vierge
Marie. On ne voit aucune décisicn contre les reliques,
ni.contre la croix, que ceshérétiques ava ent en grande
vénérauon, puisqu’ils nbligeaient a jurer sur elle de
recevoir les décra's de lenr concile et de se déclarer
contrglle cuite des imageg. Ainsi, Pesprit de contra-~
digtion ¢st le propre caracttre de Phérésie.

La rage de Censtantin 4 perséeuter 1gs catholiques
allait toujours croissant. Un grand nembre d'évéques
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et de solitaires, qui avaient abandonné leurs cellules
pour défendre I'Eglise , regurent Ja couronne du mar-
tyr. 11 faut principalement remarquer St.-André Co-
lybite, qui sut le ceurage de reprocher & Copstantin
Copronyme son impisté, Pappelant nouvean Yalens,
autre Julicn; il mourut sous les verges en 761. Le mar-
tyrologe romain henore sa mémoire le dix-sept d’oc-
tobre (Fleury, t. vi. i. 43. 32.) Un abbé Paul fut arrélé
par Lardofire, gouverncur de Dile de Théophane, et
piacé entre I'image de Jésus-Christ d'un cdté, et un
instrument de supplice appelé catapulte, de Pautre,
« Paul, dit au saint le gouverneuar, mettez le pied sur
celte image, ou vous alicz souffrir le supplice dela ca-
tapulte.—O Jésus, mon Seigneur! réporndit St.-Paul,
Dieu me garde de marcher sur votre sainte image. »
Et sc jetant A terre, il adorait dans sou image le Sau-
veur du genre humain, Le gouverneur entra en colére,
le fit dépouniller, élendre sur Pinstroment de supplice,
percer de clous ct suspendre la téte en bas, et les bour-
reaux allumérent un grand feu sous le martyr, qui
expira dans les flammes ( Fleury, 1. cit. n° /46.)
St.-Etienne , abbé, du Mont-d’Auxence ,' fut envoyé
en exil dans P’lle de Proconése, voisine de ’Hellespont.
11 y resta dcux ans, aprés lesquels il fut ramené &
Censtantinople et jeté dans une prison, les fers aux
pieds et aux mains. 11 eut la consolation d’y trouver
irois cent quaraunte-deux moines de différentes pro-
vinces, tous mutilés pour n’avoir pas voulu souscrire
au décret contre les images. Les uns avaient les yeux
crévés, on avait coupé aux autres les mains, le nez
ou les oreilles; & d’auvtres encore les verges avaient
mis les chairs en lambeaux. Aprés quarante jours
environ des officiers de I'empereur se présenterent &
Ja porte des prisonniers , et crierent avec fureur aux
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gardes : Donnez-novs Etierne d’Auxence. Le saint se
présenta courageusement devant eux : Me voici , dit-
il, ¢’est moi que vous cherchez. — Ils le revuversérent
contre terrc , attachérent des cordes aux fers qu'il
portait aux pieds et le iralnérent par les rues, Pacea-
blant de pierres et de coups de baton. Arrivé en face
de l'oraloire de St.-Théodore martyr, prés de la pre-
miére porte du prétoire , Etienne leva un peu la téte
et serecommanda au saint martyr. Alors un des bour-
reaux, Philomothe : Voyez-vous ce malheureux, dit-
il, il' voundrait mourir en martyr. — Et en méme
temps il frappa de son biton la téte du saint, qui
tomba sous le coup. L'homicide ful atteint parla jus-
tice divine. Ils contlinudrent cependanl dans leur
rage A trainer le corps d’Etienne. Son sang marquait
leur passage ct ses membre tembaient en lambeaux.
Si les hommes de 'empereur découvraient quelqn’un
qui refusat d’outrager le corps du saint, on Paceusait
d’étrc ennemi de Pempereur. Enfin l¢ cadavre tout
sanglant fus jeté dans une fosse, qni avail été destinée
par Conslanlin aux coupables et aux payens. Ceci
arriva pendant I'année 767. ( Fleury t. vr. 1. 43. 36.
—n.8.) of.

X1V, Les temples ne furent pas A couvert des vio-
lences de Copranyme : Ses soldats y commirvent unc
infinité de sacriléges. Lorsque le décret du concilia-
bule fut publié¢ dans les provinces, les hérétiques
se mirent a barbouiller, & dégrader, & faire tomber les
murailles peintes et a briler images et encadrements.
( id. 0. 8.) En un mot on voyait un prince chrétien
plug barbare et plus inypie queles emperzurs idolatres.

En 770, Mickel, gouverneur de Natolie, par or-
dre de Constantin, fit venir & Sphésetous les religienx
des provinces de la Thrace ct les rassemblant dans
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une vaste plaive, il leur dit : Que celui qui veut obdir
al'empereur s’hahille en blanc et prennc de suite une
femme. Les rébelles auront les yeux crevés et seront
envoyés en exil dans lile de Chypre. On procéda sur
le champ & I'examen. Il y eut des apostals mais un
grand nombre préféra les souffrances du martyre.

L’année suivante, le méme gouverneur fit vendre
tous les monastéres d’hommes et de femmes , les va-
ses sacrés, les troupeaux et tous les biens qu'ils possé-
daient, et le prix fut versé dans le irésor impérial. Xl
brila tous les livres des moinas, leurs tableaux, les
reliquaires, ¢t ceux qui les possédaient furent punis,
comme coupables d'idoldtrie. Quelques-uns furent
passés au fil de Pépée; d’autres moururent sous le
baton ; ccux-ci perdirent la vue; 4 ceux-li, on met-
tait le feu & la barbe sur laquelle on avait versé de
Phuile et répandu de la cire fondue, et Pexil venait
aprés les rouffrances. Malgré tant de fureue contre les
images et ceux qui les vénéraient, Constantin ne put
venir a bout de ses sacriléges peétentions, Dieu Var-
réta en 775, et il succomba dans les douleurs dune
affreuse maladie; nouvel Antiochus, il était digne
de sortir de ce monde comme le profanateur du tem-
ple de Jérusalem ( Hermant. t. 1. ¢. 2 99. 300.)
Fleury, ( Fleury L. xuiv. 46. ; rapporte que Constan-
tin, ayaut vu Ja couronne de pierres précieuses, doxt
Héraclius avait fait don ala grande Eglisesde Coustan-
tinople , s’en empara et la mit sur sa téte. Bicntét ,
dit-il, Copronyme fut couvert de tumeurs inflam-
matoires , une fievre violente survint et il mourut au
milien des douleurs. Van-Raanst ajoute ( Van-Ranst
sec. vin. p. 147. ) qu'il mourut dévoré par un feu in-
térieur, disant qu’il é1ait puni des outrages qu’il avait
fails aux images de la divine mnére, la Vierge Marie.
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XV. A Ccnstantin Copronyme suce¢éda son fils
Léon 1V, surnoamé Cazare. Pour affor
rité, il feignit d’abord d’élre catholique et voulut que
I’on honorit avec graud respect la mére de Dien. It
permit aux religieux, dispersés par les pepsécutions, de
rentrer dans leurs munastéres et lenr marqua beau-
coirp de bienveillance. 1) rendit aux Eglises des pas«
teurs catholiques et la paix parutrétablie. Mais quand
il se vit affermi sur son trone, il jeta le masque et re-
pouvela les persécutions avec la furie |paternelle. 11
soupcounba son épouse, l’impérdlrice Iréne, d"honorer
les images en secret, 11 la chassa de sa présence et ne
voulut plus la voir. Le régne de ce prince fut de courte
durée : attaqué de la maladie qui avait enlevé son
pere, il mourut aprésavoir régné cinq ans & peine.

ir son anlo«

Conslantin son fils avait été associ¢ ajsa puissance,
mais comme il n’avait encore gue dix ans , Iréne sa
mere prit les réues du gouvernement et ga picté donna
une nouvelle vigueur & la religion catholique. Paul
¢tait alors patriarche de Constantinople, Il voulut,
pendant une maludie se retirer daus la solitude Q’un
roonastére, et déclara i 'impératrice que ¢’¢tait con-
tre sa conscicnce et pour plaire 4 emperear qu'il
avait condaruné les images. Comme ce préiat étail un
homme de mérite , Iréne voulut I'obligér a reprendre
le gouvernement de son glise. Paul ful innébranla-
kle, il voulait, disait-il , pleurer sa faule le reste de
ses jours { Herm. t. 1. 304. 305. )

X V1. Taraise qui avait été premier secrétaire sous
Constantin et Iréune, fut d"un consentement unanime,
¢levé sur le sidge patriarcal. Mais se voyant isolé , sé-
paré de la communion des autres, il ne voulut accep-
ter qu’a condition que Pon assemblerait un concile
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général pour réunir toutes les Egliscs dansla méme
croyance. La condition est acceptée et Taraisc est &
peine patriarche qu'ii envoie sa profession de foi an
gouverain pontife Adrien. L’impératrice écrit an yuc-
cesseur de St.-Pierre,au nom de son fils et en son pro=
pre nom ; elle le prie de consentir 4 la <onvocation
dun concile général, et d'y assister en personne , afin
de rétablir 'ancienne tradition de I'Eglise sur le culte
des images. Elle termina en lui demardant au moins
ses légats, s'il lui est impossible de venir lui-méme.
— Employez, lui répondit le pontife, tous les moyens
qui sont en votre puissance pour yue les Grecs hiono-
rent les images comme les Romains les honorent :
Clest la tradition des Péres. S'il vous est impossible
de rétablir leur culte sans un concile , il faut qu'er
présence des légals on- réprouve le conciliabule de
I'empereur Léon. — Il demanda enfin quel’empereur,
Irtne sa mére, le patriarche et tout le sénat iui fissent
serment que les discussions du concile ne seraient
dominées par aucune violence, ettout se passcrait dans
la plus entiere liberté ( Fleuryt. vi. L. 44. n. 25.)

X VII. Lepape envoya deux légats & Constantinople,
Picrre, archiprétre de I'Eglise romaine, et 'abbé du
menastére de St.-Saba, qui portait le méme nom que
Ie premier. lis arrivérent pendant que Pempereur et
Iréne étaient en Thrace. Les évéques briseurs d'ima-
ges, qui ¢taient en grazdnombre, et la foule de leuts
partisans laiques en devinrent plus audacieux et
disaient tout hauat qu’il fallait soutenir , la condam-
nation des images ct s’opposer i la tenue d’un nou-
veau concile. L'empercnr et sa mere revinrent &
Coustaniinople et 'ouverture du concile fut fixée au
premicr jour dumoisd’aoiit ; elle d2vait avoir lieu dans
VEglise des apétres. Mais le soir du dernier jour de
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juillet , les soldats se rassemblérsnt au baptistére de
cette église et critrent qu'ils nevoulaient puintde con
cile. Le patriarche en fit douner avis & impératrice ,
et malgré le tumvelte , on crut qu’il ne fallait pas dif-
férer Vassemblée. Elle eut liew en effet le jour sui~
vant.

Quand fes évéques furent réunis, et pendant qu'on
faisait lectare des letires synodates , arriverent des
soldats excités par 1es évéques schisamatiques. Ils firent
du bruit aux portes et dirent & haute voix qu'ils ne
souffriraient pas qu'on rivoquat ce qui avait été ar-
rété sous le régne de Constantin. Ils en'rérent ensuite
dans Véglise I'épée au poing , mensgant de tuer le
patriarche et les évéques. L'impératrice fit paraitre
les soldats de sa garde pour modérer leur ardeur ,
mais ce ful invtile. Cependant les évéques séditieux
chantaient victoire. Le patriarche ne laissa pas d’en-
irer au sapctuaire avec les évéques catholiques ; et il
y célébra les sainis mystéres sans donner aucun signe
de crainte. Iréne envoya dire gu’il fallait se retirer .
pour ¢éviter les violences de la sédition. Chacun se
retira et le tumulte fut apais¢. Le mois suivant, Pin-
pératrice fit vemir de Thrace un renfort de nouvelles
troupes, ct chassa de la ville, avec lenrs amis, toutes
celles qui avaicnt servi sous Constantin ; car elles
étaient imbues de ses erreurs. (Fleury t.v1, 1. 44. 28.)

XVIIL. Aprés ces dispositions contre les soldats et
les chefs de la sédition, le wois de mai de an-
née snivante 787, elle fit convoquer de nouvean tous
les évéques, afin de tenir le concile & Nicée en By-
thinie. En effet, le vingt-quatre de septembze, il fut
ouvert dans I'église de Ste.-Sophie, puar trois cent
cinguante évéques, les légats du siége apostolique ,
ceux des trois chaires patriarcales , une foule de
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moines et d'archimandrites. Ce furent les envoyés on
représentants du pape Adrien qui présidérent; car
dans les actes ils sont nommés avant le patriarche
Taraise &t les autres légats d’Antioche , de Jérusalem
el d’Alexandrie. C’est drnc faussement , remarque
Graveson, que Photius met Taraise i la téte de ce
septieme concile , comme dans les auires assemblées
cecuménique, il ne marque pas de donner la pri-
mauté a 'évéque de Constautinople.

Ce dernier concile cut sept sessions. Dans la pre-
miére on lut le mémoirede plusieurs évéques qui con-
damnaient 'hérésie des inconoclastes et exprimaient
leur douleur d’avoir adhéré au conciliabule de Copro-
nyme. Leur cause ful cxaminée, on leur accorda le
pardon et ile farent rétablis dans teurs dignitds ; mais
on différa I'absolution des évéques , qui avaient long-
temps vécu dans 'hérésie. Dans les denx suivantes, op
fit lecture des lettres d’Adrien & 'empereur et au pa-
triarche de Constantinople, de celles de Taraise aux
autre spatriarches et desleurs propres. On rendit leurs
si¢ges a beaucoup d’évéques. Dans la quatritme et la
cinquitme, on apporie le témoignage de 'Feriture et
des Péres en faveur du culte des images, t il fut
mentré que les iconoclasies avaient pris lear errcur
aux payens, aux Juifs , aux manichéens et anx sar-
rasins. Daws les deux derniéres, on refuta chapitre
( Fleury t. vi. L 44. n. 29,) par chapitre lout ce qui
avait été défini par le concile de Constanticople et
Pon rétablit le culte des szintes images. -~ Le cardi-
nal Gotti ( Gotti ver. rel. ecel. t. 1:. 80. ) rapporte le
texte du décret , nous n’en extr.:irons que les parties
essentielles : « Sequentes catholice traditionem Ec-
clesize, definimus, sicut figuram pretiose crucis ,
itd sanctas imagines proponendas, in ecclesiis et in
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parietibus, domibus et in viis tam D. N. Jesu Christi,
quam sanct® Dei genitricis , angelorvm et omnium
sanctorum. Quautd enim fregnentits per imagina-
nalem formativwem videntur , tartd qui has conten-
plantar, alacriis dirigantur ad primitivoram eorum
memeriam, et ad honorariam his adovationem iri-
buendam ; n¢n tamen ad veram latriam , quae secun=-
dum fidem est, queque sulam divinam natnram de~
cet, impertiendam. Imaginis enim honor ad primiti-
vum traneit, et qui adorat imaginen:, adorat in ei
depicti subsistentiam, idzst personam. » —— « Ana-
thoma hLis, qui audent aliter sapere , aut docere, vel
projicere aliquid cx his, quz Ecclesize deputatu , sive
evangelium, sive figuram crucis , sive imaginalem
picturam , vel sanctas reliquias marlyris......» Les
décisions du concile furent adoptées par tous les évé-
ques.

X1X. Lorsque ces acles furent parvenus en France,
les évéques du royaume réunis & Fraacfort les rejeté-
rent , comme ils le furent ercore par Charlemagne,
dans les livees carolins qu'il avait composés, ou plus
vraisemblableinent qui furent publiées sons son nom
en 790. C'est trop par de précipitation peut-étre
qu’ils lombérent dans Verreur; Selvage , dau: ses
notes sur I'histoire de Mosheim, dit qu'ilscrurent que '
les Péres d¢ Nicée avaicut accordé le culte de
latrie aux images des saints. Voici le canon de ce
concile de Franctort, il confirme 'opinion du célébie
annutateur : « Allata est in medium quastio de nova
Grazcorom synodo, quam de adorandis imaginibus
Constautingpoli fecerunt, in qua scriptum est ut, qui
imaginibus sanctorum, itx ut Deificae Trinitati ser~
vitiuin, aut adorationem non impende:ent, anathema
judicarentur. Qui suprasanctissimi Patres nostri om-

XX. 18



ank LE TBIOMPHE

nimodis adoralionem rucntes contempsernnt, alque
eonsentientes condemnaverunt, » — Danés pence que
les Péres de Francfort unt jugé le concile Grec d’aprés
une version infidéle des acies. Au reste, nous ’avons
déja dit, il est elair que le coucile de Nicée , dans
le culte qu’il approuvait, n'entendait pas celui de
lalrie, mais seulement un honnpeur rendu aux ima-
ges ¢ Ad honorariam his adorationem tribuendam, non
tamen ad veram latriam , quax secundum fidem est, quaqre
solam divinam naturam decet , impertiendam. ‘

XX. Daillears, dit Graveson, les évéques francais
ne voulurent pas reconnaitre 'eecuménicité da con-
ecile de Nicde, qu’ils ne regardaient que comme une
assemblée de Grecs, n’étant en effet presque com-
posée que d'évéques orientaux, et ne paraissant pas
coufirmée comme A Pordinaire , par une letire du
pape A l'cmpereur et a toute VEglise. Mais ajonte
Danés , relus plenius elucidalis, sine nullo aperto dissidio
res fota transacta est. Cependant le neuviéme siecle vit
encore plusieurs empereurs orientaux prendre le
parti des briseurs d’images, renouveler lu percécu-
tion contre les cathoiiques; tels furent Nicéphore,
Léon-Arménien , Michel -le -Bégue et Théophile
qui les surpassa fous em cruauté. Mais il mourut
en 8,2, et I'impératricc Théodora, femme pieuse
et zélée catholique, gouverna I'empite au nom de
sor: fils Michel, rendit la paix & I’Eglise et les icono-
clastes enfin cessérent d'agiter les provinces orienta-
les. Toutefois pendantle deuzieme sit¢cle, cette erreur
commenga a paraitre en Occident. Igs patrobrusiens
parurent le¢ premiers en 1126, puis les (1) hecriciens

(1) Un traductenr, aun liea d’Henriciens vient d’écrire Erriciens.
1l n’a pas pensé qu'en italivn Henri se dit Errico. 1l n’a pas pensé
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et les albigeois. Aprés deux cenis ans clie reparut
dans les partisans de Wicleff, cbez 1es hussites en Bo-
héme , et A Vittemberg a I’école de Carlnslad , en dé-
pit de Luther. Enfir les disciples de Zuingle et de
Calvin farent les dignes rivaux des Léops et des Co-
pronimes. — Hi, dit Dants, «i talibus gloriantur aucto~
vibus , nos eos seu illis minimd invidebimus; quin etiam per
nos licebit, ut iisdem adjungant judxos et sarracenos , o

quibus furor iste simpsit eordium.

Voyez ce gue nous avons dii sar la vénération des
saintes images. dans notre ouvrage dognmatique sur le
coucile do Trente; on y trouve tout ce -qui a rapport
A cette matiére et leur culte y est prouvé par la tra-
dition , Yauterité des Péres et I’histoire ancienne ; et
les objections des hérétiques y sont réfutées.

@on plus que le président-de T hou est appelé par Pauteur T'uane,
et il Pa traduit par Zouan. NOTE DU ‘TRAD.
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- CHAPITRE 1X.
HERESIES DU NEUV.EME sii!cpx‘.

Avrticle premier.,
Schisme des Grecs commencé par Photius.

C'est dans cc si¢cle que Godescalque fut ac-
cusé de prédestinationispre : nous en avons parlé au
chapitre cing. Passons donc au schisme des Grece ,
sur lequel il est nécessaire de s’éfendre.

L. Sous le régne de I'empereur Michel , I'Eglise de
Constantinople était gouvergée par St.-Ignaee, grand
prélat et fils de 'empereur Michel-Curopalate. Lors-
que son péic fut obligé de déposer le sceptre , il fut
relégué dans un monastére et élevé aun milieudes aus-
térités de la vie monastique. Ils crut en verius et en
mérites et aprés la mort de Méthodius, évéque de
Constantinople , il fut élevé au patriarcat d’'un con-
sentement unanime. Mais son courage i défendre la
foi et tes droits de sa chaire lui suscitérent des vnne-
mis parmi lesquels se distinguent trois hommes in-
dignes, qui s’acharntrent contre lui; ¢'étaicnt Bardas,
oncle de Pempereur, Photius et Grégoirc Asbestas ,
évéque de Syracuse. Bardas, voulant dominer scul
sous le régne de Michel son neveu , avait fait égorger
ou éloigrer de la cour tous ceux qui lui faisaient om-
brage. 11 était encore frére de I'impératrice Théodora,
mais, comme clle ne se pliail pas & tous ses désirs, il
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la fit enfermer dans na mouastére ct commenca ses
perséculions conire St.-Ignace qui ne voulait pas don-
ner le veile & Théodora, (Hermant t. 1. 344. ) Mais sa
furetr Aevint plus grande, lorsque le patriarche lui
parla du scandale de sa conduite : Bardas avait ré-
pudié sa femme et vivait publiquement avec sa niéce,
qui était veuve. Un jour, bravant les remontrances de
I'évéque, il se présenta 4 Déglise pour participer au
saint sacrifice , et le szint lui refusa !a communion.
Bardas le menaca de Ie passer au fil de Pépée, ct deés
lors il résolut de le rendre odieux & ’empereur. Enfin
le vingt-irois novembre €58, il le fit chasser du pa-
lais patiarcal et reléguer dans 'ile de Térébinthe,
{ Van-Raost p. 1. 162. ) ol il envoya ensuite plu-
sjeurs évéques, des patrices et les juges les plus distin-
gués, pour forcer St.-Ignace & renoncer 4 son ¢évéclé.
Leur voyage ayant été inutile, Bardas promit la
chaire de Constantinople 4 chacun des évéques , s'ils
voulaient déposer le saint prélat. Hs consentirent la-
chement , cux qui avaient juré de ne le pas déposer
sans une condamna'ion canonique. Mais leurs espé-
rances furent trompées; car Barda assura & chacun
d’eux que 'empereur leur donnerait Pévéché: mais il
les prévint qu’il était convenable que par modestic ils
n’acceptassent pas, lorsque la proposition leur serait
faite. En effet, P'empercur envoya aux évéques leur
nemination; chacun d’eux refusa,et tous furent trom-
pés dans leur attente. ( Fleury t. v, L. 50.n. 2.)

11. Celui que la cour élut pour patriarche de Cons-
tantinopte fut Tunuque Photius , d’une illusire
origine , mais dont Pimpiété et Pambition étaient sans
bornes. La nuture I'avait doué d’heurenses disposi-
tious et il aimail tellement Pétude qu’il passaitdes nuits
entizres appliqué au travail. Ses richesses favorisérent
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encore son golt pour les sciences , il pouvait s¢ pro-
curer tous les livres qu'il désiraii. Ses progres furent
rapides et il devint I'homme le plus savant quon elt
encore vu. Il était grammairien, poéte , orateur, cri-
tique, philologue, mathématicien, philosophe, mé-
“decin, astroronome, et les scienees profanes ue
Vavaient pas entitrement enlevé aux études ecclésias-
tiques ; mais quand il fut élevé sur le siége patriarcal,
ses efforts se porterent vers les matitres religieu-
ses, et il s’y distingua encore par ses succés. Simple
laique , i} avail & la coar de hauts emplois. 11 fut
graud écuyer, capilaine des gardes , embasgsadeur en
Perse et premier sccrétaire d’état. Aprés teut, il était
schismatique, parce qu'il était attaché 4 Grégoire de
Syracuse, dont la conduite avait é1é plusieurs fuis cen-
surée. Aussi, lorsque St.-Ignace fut désigué pour le
siége de Constantinople, le nouvel évéque ne voulut
pas que Grégoire assistit & son ordination. Grégoire
vutré de dépit, jeta le flambeau qu'il tenait pour ja
cérémonie , accabla d'injures le saint patriarche ct
dit publignement gue cc n’était pas un pasteur, mais
un loup que Pon mtiait & la téte du treupeau. Alors
ilramassa des partisans et fit un schisme. EnfinIgnace
fut forcé, en 834, d¢ juger Grégoire dans un con-
cile et de lui enlever son évéché. (Fieury L ¢ii n. 3 )

NoelAlexandre dit que St.-Tgnace étendait sa puis-
sance jusquc sur la chaire de Syracuse, parce gue la
Sicile faisait alars partie de Yer pire d’Orient. I'Eglise
de cette province était done soumise A la juridiction
du patriarcat de Constantincple. Mais pour que la
sentcnce pronouncée conlre Grégoire fat plus forte, le
saint en demandala confirmation au pupe Benoit IT1L
11 fit de nouvcau examiner la cause de l'évéque de
Syracuse et il fut condanzné,comme1'atteste Nicolas 1,
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dans son épitre sixizme & Photius et dans celle qu'il
adressa au clergé de Constantinople. ( Noel Alexan-
dre t. xur. diss. 4. )

I11. Tel était Grégoire. Pholius, dont l'élection
n’avait pas é1¢ faite selon lee lois de I'Eglise, mais par
ia seule autorité de Bardes, fut d’abord rejeté par
tous les évéques, qui, d’'un consentement unanime,
élurent un autre patriarche. Ils restérent quelque
temps fermes dans ceite résclution , mais Bardas e
triompha peu-a-peu. Cing lui furent rebelles; mais
entrafnés par le torrent ¢t persuadds par les repré-
sentations, de leurs collaborateurs, ils.se rendirent ,
condition que Pholius jurerait qu’il renoncerait au
schisme de Grégeire, qu'il recevrait Ignace A sa com-
munion, qu'il le respecterait comme un pére, etqu'il
ne ferail rien contre son sentiment. Phoiins promit
tout , se fit ensuite ordonner par le méme Grégoire et
prit possesion de la chaire de Constantinople. ( Noel
Alexandre 1. cit. — Fleury t, vir. 1. 50. 3. — Baion.
an. 858. n. 52.)

1V. Mais six mois étaient a peine éeoulés dépuis 1'é-
lévation de Pliotius, que méprisant serments et promes-
ses, il commenca une persécuting contre St.-Ignace,
¢t tous ses adhérents. Les uns furent déchirés de ver-
ges, et, envers les autres , il employa les dons et les
promesses , pour avoir dss signatures dor:t il pourrait
faire exsuite usage pour perdre le saint. Mals comme
il ne pouvait parverir 4 son bat, ils accusérent
Bardas et lui de tramer sourdement une couspiration
contre P'élat. Des magistrats et des hommes d’armes
allérent aussitot dans l'ile de Térébinthe , ol était
St.-Ignace , et cherchérent par toutes les subtilités
de la chicane & proaver l'accusation ; les tourments
furent méme employés. Tous leurs efforis furent inu-
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tiles; ils ne trouvérent pas de preuve. En désespoir
de cause ils emmenérent Ignace dans uue autre ile ,
ol il eut une étable pour hotel. Ils le trapsférerent
ensui‘e dans un bourg voisio de Constantinople. C’est
dans ce lien que le saint patriarche eut les fers anx
pieds, fut jeté dans une étroite prison, ou le capi-
taine des gardes lui mit la figure en sang a force de
sovfllets. Les bourreaux voualaient que Ignace dit et
écrivit de sa propre main ¢u’il renongait volonlaire-
ment au patriarcat de Counstantinople. A la nouvelle
de cette barbare violence, les évéques'de la province se
réunirent dans ’église de la Paix et déclarérent Pho-
tius déposé, lc¢ frappant d’anathéme avec tous coux
qui le reconnaissaient pour patriarche. L’usmpateur
de son c6té, souicnu par Bardas convoqua le sien
dans Vdglise des Apotres et le saint y fat déposé et
anathématisé. Un grand nombre d'évéques reproché-
rent a Photius son injustice ; ils furent aussi dé-
posés et eurent Phonneur d’8tre les compagtions
d’Ignace, dans les souffrances de la prison, Enfin aw
mois d’aoul de 'année 859, le saint fut exilé 4 My-
tiléne, dans I'ile de Lesbos ; on chassa de la ville im-
périaletous ses partisans, aprésleur avoir fait éprouver
des {raitements cruels et avoir coupé la langue a un
d'eux, qui avait ost blimer linjuslice du procédé.
( Baron. an 859. n, 54. — Fleury, L. cit. n. 3. 3. —
Noel Alexandre 1. cit. )

V. Photius voyant qu’il devenait odieux A beau-
coup de personies envoya quelques-uns de ses amis
au pape Nicolas, pour le prier ’envoyer ses Kgais en
Oricnt pour porter le dernier coup & 'hérésie des ico-
noclastes. Ge n'était qu’un prétexts, il voulait confir-
mer pas leur présence la déposition du saint patriar-
che. L’empereur écrivit de méme & Rome pour
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soutenir les prétenticns de son favori. ( Fleury 1, cit.
n. 4. cum. Anast. in Nicol. IV. ) L’embassadeur im-
périal et les députés de Photius arriverent a3 Rome.
Ie souverain pontife envoya, pour I'affaire des ico-
noclastes, les l(gats Rodoald, évéque de Porto, et Za-
charie d’Anagna. 1ls avaient ordre de prendre dans une
réunion syncdale toutes les disposilions nécessaires
4 Vexécution du septitme concile , et, comme il
n’avail recu aucune lcitre de St.-Ignace et aucuns
envoyés de sa part, les partisans de Phetius ayant
tout interceplé, ils devaient faire une enquéte juridi-
que et dresser un proces-verbal. Arrivés A Constan-
tinople , les légats, pendant trois mois, furent sous la
surveillance de 'empereur Michel et de Vimpie Pho-
tins, ils ne pouvaient parler quavec les personnes qui
leur étaient envoyées, dans Ia crainte qu'ils n’appris-
sent la véiité sur la déposition du saint patriarche.
Ensuite on leur fit savoir que 8’ils ne se soumettaient
pas & la voloni¢ de 'empereur, ils seraient envoyés
en exil, olt ils mourraient de faim et de tourments.
{Noel Alexandre t. xnv. diss. 4. — Ex epist. 6. Nicol.—
Nicol. epist.9.) Lesenvoyés de Romerésisterent d'abord
et cédérent, aprés huit mois 4 l'injustice de Michel
et de son cher Photius. Quclques temps apres, Pusur-
patcur convoqua un concile & Constantinople. Les
légats s’y trouvérent avec trois cent dix-huit évéques,
mais, dit Nocl Alexandre , ils n'en avaient que le
nom. Cette asremblée n’avail pas le caraclérs cecu~
meénique, puisque I'emperecur était le président et que
tuut se faisait sclon ses désirs et ceux que son indigne
faveri. ( Noel Alexandre, lo. cit.)

Vi. Lorsgue le concile fut assemblé, 'on envoya dire
4 Ignace de venir défendre sa cause, Le saiut se réve-
tit de ses ornements pootificaux et se dirigea vers
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leiien de Passemblée, aumilieude beancoup d’évéques,
de prétres, de moines ¢t de laiques. Mais il rencontrale
patrice Jean , qui le somma au nom de Pempereur et
sous peine dc mort, de ne paraitre que sous le froc
J’un moine. St.-Ignace se soumit et arriva dans 1'é-
plise des Apdtres, olr le cuncile était cenvoqué. On le
séparade ceux quil'accorzpagnaient, et il fut placéseul
en face deMicheL,quile chargea d’injures.Lesaint ayant
obtenu de lui la permission de parler, demanda aux
légats de Nicolas pourquoi ils ¢taient venus au con-
cile de Constanlinople. — Pour juger votre cause,
dirent-ils. — Lesouverain poantife ne vous a~t-il pas
remis des lettres pour moi ? — Ils répondirent qu’ils
n'en avaient poinl, parce qu’ils n'était plus considéré
comme patriarche de Constantinople ; qu'il avait été
déposé par le concile de six provinces et gu’eux mé-
mes devaient étre ses juges. Chassez denc d’abord
Padultere, réprit le saint patriarche, c’est Photius,
Et si vous ne pouvez le chasser, ne soyez pas mes ju-
ges. — Les légats ajoutérent que la volonté de I'em-
pereur était qu'ils le fussent. Ignace ne les recusa pas
moins, et en appela au pape, alléguant le qaatriére
canon du councilede Sardes : 8 quis episcopus fuerit deposi-
tus, dicatque se habere defensionem, non rius sufficiatur in
locoejus, alius, qudmde en romance Ecclesice poutifex decer
nat.

VIIL. Pourtant o2 entendit soixante et douze fauxté-
moins, emportés a force d’argent. Ils déposérent que
le saint avait gouverné PEglise fyramniquement, qu'il
y avait été placé par lu puissance séculitre, et ils con-
cluaieat qu’il devait étre déposd selon ce canon apos-
tolique : & quis episcopus , secularibus potestatibus usus ,
per ipsas Ecclesiam obtineat , deponatur. — Les légats et
les évéquesdu conciliabule,excepté Théodule d’Ancire,
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qui ent horreur de l'injustice,, déposérent St -Ignace
et crierent tous : Indigne! Indigae ! (Baron. an pccrxy,
u. 1. — Noel Alex. L cit, — Berniu, sec 9. 9. ex niceta
in vit St.-Ignacii. ) Il fut ensuite mis entre les mains
des bourreaux qui avaient ordre de le faire souffrir
jusqu’a ce qu’il souscrivit sa déposition. Ils lc mirent
d'abord daus une pricon, ol il ful tourmenté par la
faimn pendant quinze jours, puis ils le suspendirent
par les pieds dans une espece de puits, le tuombean de
Copronyine, et de dessus le bord ils agitaient violem-
ment le saint patriarcke, qui allait frapper de la téte et
cnsenglanter lgs parois de marbre. Alors que le mal-
heurcux évéque était sans force et respirant a peine,
un valet du bourreau Photius lui prit la maiu et Iui
fit faire une croix sur une feuille de papier. Elle fut
donnée 4 'impic et cruel ncurpatevr, qui écrivit ds sa
main ies lignes svivantes : « Je, Ignace, indigue évé-
que de Coustantlinople , confesse avoir été illégitime-
ment élu ; j'ai usurpé le trone de I'Eglise et je Pai
gouvernee tyranniquement. » Cette violence atroce ne
put denner du repos 4 I'dme de Photius. Bardas et lui
chargerent des soldats d’arréter le saint qui, sorti de
prison, se trouvait alors che: 2 mere. Mais il eut le
bonheur d’¢chapper a leur poursuite , caché sous les
haillons d'un pauvre, et portant sur ses épanles un
bitoa, au boul duqnel deux panniers étaient sus-
pendus. Six courriers furenl cnvoyés sur ses traces
avic crdre de le luer ou ils le trouveraient; mais Dicu
veilla sur son servitcur. Alors pendant quarante jours
des tremblements de terre frappérent de stupeur la
ville imperiale. Michel et Bardas permirent enfin &
Ignace de retourner daus son monastére et il y vécut
en paix ( Noel Alexandre L. cit. -~ Fleury t. vi. ¢. 50,
n. 12, 13.14.)) jusqu’a une nouvelle attagque,
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VIII. Cependant les légats retourntrent a Rome
chargés des présents de Photius ¢t dirent verbalement
-au pape que Ignace avait é1¢ déposé par le concile et
1’élection de Photius confirmée. Deux jours aprés, ar-
riva. Léon secrétaire de'emperenr gui présentaau sous
werain ponlife une lettre de son maitre, qui défendait
la cause del’usurpateur et les actes du conciliabule.
Nicolas s’apergut de la trahison de ses légats. Aussi-
ot tous les &véques qui se irouvaient & Rome furent
convoqués, avec tout le ciergé de la ville, et en pré-
sence du sécrétaire impérial Nicolas déclara qu’il
n’avail pas envoyé ses légais 3 Constantinople pour
la déposition d'Ignace, ni pour la promotion de Pho-
thins ; qu’il n’avait jamais consenti et ne consentirait
jamais ni 4 Pune ni 4 Vautre. (Nicol. epist. xiv. 9, 4.)
Il écrivit ensuite & ’empereur, & Photius, A tous les
fideles d’Orient et ordonna aux trois auires patriar-
ches, au nom dela chaire apostelique, de se confor-
mer A son sentiment sur Ignace et Photius, et de
donuer A sa leitre la plus grande publicité possible,
Photius ne tint pas comple de la Jettre de Rome; il
fit venir a Constantinople un moine appelé Eustrate.
On lui avait appris 4®dire qu’Ignace Vavait chargé de
porlerau pape une lettreoun était exposéela persécution
qu’il avait soufferte, que e pape n’avait pas sculeraent
daigrné la regarder et qu’il lui en avait donné un autre
pour Phstius, dans laquelle il Passurait de son amitié,
Photius porta ces deux letires A Pempereur et 4 Bardas;
mais la chose examinée de prés parut ce qu’elle était;
une véritable imposture fabriguée par l'usurpateur.
Bardas dans son ind!gnation fit battre de verges le
moine Eustrate. { Fleury 1. cit n. xv. 18. 19. Noel
Alexandre t. 13. Dist. 14. 6. )

JX. Mais lcs 1égais qai avaicnt ‘rahi I'Eglise ro-
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maine étaient coupables. Le pape convoqua les évé-
ques de plasieurs provinces, et fint un concile, d’abord
dang Péglise de St.-Pierre, ensuite dans celle de La-
tran; ¢’étailles premiers jours de Vannée 863. Un seu
des légats, Zacharie y parut; Rodoald se troyvait alors
en France. 1l avoua qu’il avait, ceptre les ordres du
souverain pontife, consenti & la déposition de St.-
Tgnace:il fut excommunié et déposé. L'amiée suivanle
dans un autre coucile tenu encore dans I'église de
Latran, le méme décret fut porté contre 'évéque Ro-
doald, avec mené\ce d’anathéme s’il venait a commu-
niquer avec Photius ou a s'opposer & St.-Ignace.
Photius dans le précédent fat privé de toutes fonctions
et hoaneurs sacerdotaux, comme coupable de déljts
nombreux, spécialement pour avoir fait choix de
Grégoire. schismatique, évequc‘, de Syracuse, pour
Iui donner les ordres et le sacrer patriarche de Con-
stantinople ; pour avoir usurpé le siége de St.-Ignace,
Pavoir déposé et anathématisé dans un concile ; pour
avoirengagé les légats du Saint-Siége a transgresser 128
ordres du pontife aposiolique, ei:vo,yé en exil les évé-
ques qui wavaieat pas voula communiguer avec Inj,
et enfin pour s’étre fait et 8trc cncore le perséculeur de
PEglise. Il était dit en outre que si Photius ne quittait
pas la chairc patriarcale , s'opposait 4 ce que
St.-Ignace y montit, que ¢'il exerqail jamais qaelques
fonctions ecolésiastiques, il était anathématisé de fait,
et exclus de la communicn a tout jamais, cxeepté
pourtant a Particle de la mort. L’évéque de Syracuse
fot frappé de la méme condammnation pour avoir cu
Paudace, aprés sa déposition, d’exercer les fonctions
sacerdotales et d3sucrer évéque I'impie Phetius. En-
fin on déclara que lesaint patriarehe n’avait jamais
été déposé de son sicége, et que tout clere ou lajque
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qui s’opposerait i lui serait ou dépos¢ ou anathéma-
tisé. (Baroa. an. pcuxun. v, 3. — Fleury, t. 7. L 50.
n. 19, 26.)

X. Lorsque Vempereur Michel apprit le décret da
concile de Rome, il écrivit an pape Nicolas une lettre
pleine d’injures, le menacant de sa colére s’il ne révo-
guait pas sa sentence. ( Nicol. epist. vui. 70.) Le sou-
verain pontife repondit gue les empereurs paiers
¢taient princes et pontifes tout 4 la fois, mais que de-
puis la venue de Jésus-Christ Ies deux puissances
étaient divisées, comme les affaires du temps le sont
de ceiles de Véternité. Noel Alexandre remarque ce
passage de la lettre : « Patet profectd sedis apostclicae,
cujus aucloritas major nou ca-t, judiciumm a2 nemine
fove retractandum, neque caiquam de ejus liceat ju-
dicare judicio; siqnidem ad ilam de qualibet mundi
parte cacones appellati voluerunt, ab illdi autewn
uemo sit appellare permissus. » Au reste Nicolas disait
que si Photius et Ignace venaient a‘P;Ome sousilsy
envoyaient leurs dégulés, leur cause serait de nouveau
examinée. ( Fleury, L cit. n. xur. — Noel Alex. 1. cit. )

Bient6t ’emperenr se mit en marche pour aller
prendre l'ile de Crét:. C’est alors que son oncle Bar-
das s’étant rendu suspect de haute trahison, sa mort
fut vésolue. Bardas se trouvait dans la tente de l'empe-
reur, et quand il vit les soldats y entrer 'épée 4 la
main, il se jeta aux pieds de son neveu, implorant sa
pitié. On le traina dehors, il fut mis en pitces et les
soldats ¢levérent sur une lance comme un trophée un
lambeau de son cadavre. Ainsise termina la carritre
du perfide Bardas :-c’¢tait en 866. Aprés cet événement,
I'empereur retourna i Constantinople , ol il déclara
majire des offices Basile-le-Macédonien, qui avait eu
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grande part & la mort de Vambiticux; et comme
Michel ne se sentait pas capable de porier seul le far-
deav de 'empire, il le partagea avec Basile et le cou-
ronna solennellement. (Fleury, L. cit. n. 42.)

XI. Aprés la perte de son protecteur, Photins ne se
laissu pas abattres il chercha A conscrver la faveur de
Micliel et & gagner ctlle de Basile. Aprésle coup frapné
pat la cour de Reme, un grand nombre de personnes
abandonnéreunt Pusurpateur. Alors il eut recours A la
persécution; aux uns il enleva leurs dignités, il fit
melire les auties cn prison; les moines du Ment-
Olympe furent chassés ei lours cellules briilées. { Fleu-
ry, L cit. n. 42.) Le treize de novembre de an 866,
le pape envoya trois légats & Constantiveple pour
calmer Pemperear et apaiser la discorde qu’avait oc-
casionnée Pholius. Arrivés en Bulgarie', ils furent ar-
rétés par un officier de I'empereur, qui les traita
indignement et leur dit que son maltre n’avait que
faire de leur présence. lis retouratrent donc sur leurs
pas, quand ils virent que tellcs étaient les dispositions
de Michel. (Noel Alex. t. xm. diss. 4. — Fleury,
n. 52 53.)

Photius avait établi une nouvelle onction dans son
¢glise. Elle fut rejetée par quelqnes autres légats ro-
mains, envoyés par Nicolas aux Bulgares. A celle
nouvelle , 'usurpateur forme le projet de se venger du
pape : il asscmble donc un concile, qu’il appelle’
cecuménique, en donne la présidence & Michel et
Basile avec les envoyés des trois siéges patriarcaux et
plusieurs évéques de la juridiction constantinepoli-
taine. Des accusateur y parurent pour déposer contre
Nicolas. Photius les recut, la cause fut examinée, et le
pape condamné pour de prétendus crimes, déposé et
excommuni¢ avec tous ceux qui le reconnaltraient. 1}



188 LE TRIOMPHE

y eutvingt-un évéques qui adoptérert celte sacri-
lége sentence, el Photius ent soin de la fortitier d’uin
milier de fausses signatores. (Baron. an. peuxi. n. 13,
— Noel Alex.) Aprés avoir outragé 3. ce point I'auto-
rité du siége apostolijue, devenu plus insclest, il
enveya une lettre circulaire de sa fagon au patriarche
&’Alexandric. Ii y condamuait plusieurs points de la
doctrine de I'figlise romaive , le jetiue du samedi, le
célibat des prétres, il avait surtout horreur du dugme
de la procession du Saint-Esprit, que P'on enseignait
4 Rome comme aujourd’bui ex Patre Filiogue proces
dens. ( Feury, t. 7. 1. 50. n. 55, 56.) Baronius ajoute
( Baron. an. 869. n. 49. ) que Photius ensoignait
encore que Phomme avait deux ames.

11 obtint de Pempereur la permission de convequer
un anire conciliabule etily déposa de nouveau ct ex-
commuaia encore le successeur de Si.-Pierre (Noel.
Alex. l. cit. — Graves. t. un 9.)

XII. Michel ne pouvait plus supporter Basile,
son associ¢ A 'empire, il résolat de s’en défaire;
mais il fut prévenu par le macédonien, quile fit
tuer par ses propres gardes , tandis qu’il était pris
de vin. Basile senl maitre de la puissance chassa
Photius de Péglise de Constautinople et Ie relégna au
Ioin dans la celulle d’'un monastére ( Baron. an. 867,
92. ~— Nic. in vitd S. Ign. p. 1226.) Le lendemain la
galére impériale alla chercher dans son fle le patriar-
che Iguace. Il fut regu avec grand honneur et reprit
solennellement possession de 'église de Constanting-
ple. ( Fleury, t. 7. L. 51. n. 1. 2. ) Pour Photius, il
recut ordre de rendre sur-le-champ tous les papiers
signés de la main de I'empereur , comme il en avait
déja ¢été prié. 11 répondit qu’ayant quitté subitement
le palais impérial, tous les papiers y élaient restés.
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Pendant qu'il disait ces mots & Vofficier que Basile
avait envoyé, on vit les domestiques de -Photius se
hater de cacher plusieurs paguets scellés avee du
plomb. Ils furent saisis, portés & Pempereur et l'on
trouva entre autres choses, un cahier d’une superbe
écriture, qui contenait les actcs d’un concile projeté
contre St.-Ignace, ct une leitre synodale contre le
pape Nicolas; elle était pleine d’injurcs et de calom-
nies. ( Noel Alex. 1. cit. —- Fleury, L. cit.) Basile fit
ensuile cunnaitre 4 Nicolas 'expulsion de¢ Photius et
le rappel du saint patriarche ; mais la letire arriva en
868, et Adrien Il avait succédé a Nicolas, qui était
mort depuis quclque temps. Le ucuveau poutife ré-
pandit qu’il avait épousé tous les sentiments de son
prédécesseur dans Paffaire d’Ignace et de Photius.
(Fleury, 1. cit. n. 18,) La méme année il condamna,
dans tn concile & Rome,’iimpie assemblée de Photius.
Le cahier calomniateur fut jeté dans les flammes;
mais avant I'exécution, on le langa contre terre, en
disant cet anathéme : Tu maledictus Consiantinopoli, sis
Rome iterim maledictus! (Baron. an. pcccrxvim. n. 38.
~— Noel Alex. loe. cit. — Fleury, 1. cit. u. 19.)
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Article 2.

Condamnation des errenrs des Grecs en trois conciles
généraux,

Huitiéme concile ccuménique contre Pholius sous le pape Adrien
et 'empercur Basile ; Photius gagne Basile, et mort de saint
Ignace: Photius de nouveau sur le siége patriarcal; Concilia-
bule de Photius rejeté par le pape; Mort de Photius; Le pa—
triarche Cérularius renouvelle et augmente les erreurs de son
prédécesseur; Grégoire X, a la demande de 'empereur Michel,
convoque un concile 3 Lyon; Profession de foi de Michel,
approuvée par le concile ; Les Grees acceplent les dédisions dn
concile; Nouvelle rupture ; Céncile deFlorence sous Eugéne IV,
on y traite encore des affaires d'Orient et Pon fixe le dogme
de la procession du Saint-Esprit ; Consécration des azymes ;
Peines du purgatoire ; De la gloire des Saints ; De la primauté
du pape ; Instruction donnée aux arméniens , aux jacobiles et
aux Ethiopiens ; Les Grecs retombent dans le schisme.

XIIL. Adrien fit convoquer un concile général 4
Copstantinople : ¢’était en 869, sous le régre de Ba-
sile-le-Macédonien. Trois légats de Rome y furent
députés, Donat évéque d’Ostie, Etiennc de Néri et
Marin qui fut ensuite pape : il étail alors un des sept
diacres de 1'église de Rome. 1ls partirent donc pour
Constantirople, olt Pempereur les regut avec de gran-
des marques de respect : il envoya au-devant d’eux
jusqu’a la porte de Ja ville tout lc clergé revétu de ses
ornements , et toutes les compagnies des officiers de
son palais. lls furent ersuite admis en sa présence,
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traités avec distinction et la révérence due & leur di-
gnité. Iis présentérent leurs letires & Michel, qui les
baisa en disant : Nous et tous les évéques d’Orient
attendions depuis deux années le jugement de PEglise
romaine notre mére. Nous vous prions done de vous
appliquer efficacement a rétablir parmi nous la paix
et P'uvaion. On désigna le jour pour P'ouverture du
concile.

X1V, 1l fut présidé par les ligats au nom du pape.
1l est vrai que dans les actions huititme et dixidme
Basile et ses fils, Constantin et Léon, sont appelés les
présidents de Passemblée ; mais, dit Noel Alexandre,
¢’est un honneur et non un droit : Prefuisse dicitur im-
perator, no aucloritate sed honore, quem ipsi detulit sy~
nodus , ut Etelesice protectori, non ut causarum ecclesiasti-
carum judici. La premidre session eutlien le cing d’oc-
tobre 869. Elle fut suivie de huit autres, qui se pro-
longérent jusqu’a la fin de février de Pannée suivante.
Dans la cinquiéme session apparurent les évéques et
Ies prétres schismatiques : on leur fit grice et ils fu=
rent admis a la communion. Photius vint aussi : les
légats lui demandévent s’il veconnaissait les décisions
duipape Nicolas et ce qui avail été déterminé par son
successeur. Le coupable garda le silence aux questions
réitérées qui lui furent faites. (Baren. an. pccerxix,
n. 28.) Enfin pressé de répondre : Dieu, dit-il, en-
tend mes paroles sans que je parle. — Votre silence,
reprirent les légals, ne vous sauvera pas de la con-
damnation. — Et Jésus aussi, ajouta Photius, fut
condamné dans son silence. — Les 1égats dirent que
si Photius voulait se réconcilier avee I'Eglise , il devait
avouer ses fautes et les torts qu'il avait eus envers
Ignace, promettant de le regarder 4 I'avenir comme
son pasteur. L’impie gardait tovjours le silence. —
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Photius, dit le patrice Baanes, la confusion vous a
fait perdre la 1éte, le concile vous donne le temps de
penser 4 vous; allez, et vous serez ensuite rappelé.
Photius reparut a la septi¢me session, il avait le biton
4 la main; mais on le lui erleva : c’est leloup daus le
bercail, disait-on :il n’en est pas le pasteur. On lui
demanda s'il était disposé i abjurer ses erreurs. Il ré-
pondit qu’il ne reconnaissait pas les légats pour ses
juges. Enfin d'autres réponses hautaines données aux
demandes qui Iui furent adressées, le concile pro-
nonca cet anathéme : « Anathéme & l'usurpateur
Photius, au tyran, au schismatique, au ncuveau Ju-
das, i l'inventeur de dogmes impieé... !'» Onfrappade
la méme sentence Grégoire de @yracuse.et tous leurs
sectateurs obstinément attachés a leurs chefs. (Baron.
an. pccerxit. n. 37 — Fleury, t. 7. 1. 51. n. 29. etc. )

XYV. Dans ce concile, on fit différents capons jus-
qu'au nombre du vingt-sept. Toutes les ordinations
de Photius furent declarées invalides , toutes les Egli-
se8 et les autels par lui consacrés devaient P'étre de
nouveau. On déposa tous les évéques ou clercs ui res-
teraient dans le partide Photius et 'onanathémalisa
quiconque soutiendrait avec lui qu’il y avait deux
ames dans Phomme; el aucun évéque ne devail étre
sacré par l'ordre du prince, sous peine de déposition.
( Noel Alexandre -parg. xxu. — Fleury 1. 54, n., 55. )
Toutes les ceuvres de Photius furent jetées au feu en
en pleine assemblée, et Pon reconuut Pautorité des
sept conciles généraux précédens. Ainsi se termina ce
dernier, que confirma le pape Adrien, d’upris la
requéle des Péres, qui lui écrivirent en ces termes :
Universalis hujus synodiconsonantiam veluti propriam con-
firma.... Ut per magisterium vestrum etiam alis unioersis
Ecclesiis suscipialur veritutis verbuwm, et justitice decretum,
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11 faut remarquer ce que dit Nicétas, que les Peresdu
concile scélérent leur décret du sang de Jésus-Christ.
( Nicétas apud Fleury 1. cit. n. 46. )

Les 14gats du pape reprirent la route de Rome; mais
par la faute de 'empereur Basile qui les avait par un
dépit abandonnés aux incertitudes et aux périls du
voyage , ils tombérent entre les mains des Esclavons,
qui leur enlevérent tout ce qu’ils possédaient et I'ori-
ginal des actes du concile, signé de tous les Péres. Iis
furent délivrés par Pentremise du pape et de 'empe-
reur, et arrivérent 4 Rome le vingt-deux de décembre
de la méme année 870. Les actesy arrivérent ensuite
par un autre voieet le souverain pontife put confirmer
les décisionsde Coustantinople. (Hermant. t.1. ¢.347.)
Or voici la cause du ressentiment de Pempereur et de
sa colere contre les légats : Les embassadeurs Ju roi
des Bulgares et les envoyés des chaires patriarcales
d’Orient prétendaient que les Bulgares n’étaient pas
sujets de I’Eglise de Rome, mais de cellede GConstanti-
nople. Les légats du souverain pontife ne voulurent
pas reconnaitre ces prétentions. { Fleury t. vu. L. 54,
n. 4. 49.)

XVIL. Photius cependant ne cessait d’attaquer le
concile. 1l écrivil plusieurs letires & ses amis , toutes
dans le méme but. 11 disait 3 un moine uppelé Théo-
dose t « Pourquoi vous étonnez-vous gue les condam-
nés fassent le procés aux innocents? L’exemple n’est
pas unigue : Caiphe et Pilate jugeaient, et Jésus mon
Dieu était le coupable. 1l lui citait encore St.-Etienne,
St,-Jacques, St.-Paul et une foule de martyrs qui
parurent devant des juges infimes et dignes de mille
morts. Dieu, ajoutait-il, arrange tout pour le mieux.
Dailleurs. disent encore Noel et Fleury, Photius
pendant les dix années de son exil ne cessa de tramer
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la mort du saint patriarche , ¢t de tenter toutes les
voies pour remorniter au siége d’olr il avait éié si juste-
ment chassé. Partant , il trouva le moyer de gagner
Pamiti¢ de 'empereur Basile : il écrit sur une vieille
feuille,en anciens caractéres d’Alexandrie une généa-
logie et unc prédiction sur le nom de Beclas , qu'il
donnait au pére de Basile. Cette composition apocry-
phe donrait 4 entendre que l'empereur descendait
de Thiridate , roi des Arméniens, et que le régne de
Basile serait plus long et plus heureux que celui de
tous ses prédécesseurs. Or on sait que le pére del'em-
percar était de basse origine. Au reste il incorpora
cette fable dans un vieux volume qu'il fit mettre dans
la bibliothéque impériale, et, par le mayen d’un de
ses partisans, aussi fourbe que lui, et confident de
I'empereur , le bruit se répandit «u palais que Pho-
tius seul pouvait donner Uexplication de cette anti-
que écriture. Basile envoya chercher le savant dans
son exil. Il vint 4 la cour et c’est alors que Pimpos-
teur, qui s’était acquis la bienveillance du prince,
voulait que St.-Ignace lui accordit la liberté d’exer-
cer les ‘fonctions épiscopales. Le saint fut inébranla-
ble, disant que Pholius, excommunié par le concile,
ne pouvait sans un ncuveau concile rentrer dans
aucunes de ses anciernes attributions. Toutefois Pho-
tius faisait toujoursdes ordinations et se moutrait par-
tout évéque. ( Noel Alexandre 1. cit. xxv. —- Baron.
an pcccLxxvun, n. 53. — Fleury & 8.1, 53. n. 1. ete.
Van-Rarstg.154.)CependantIgnace passa dece mende
a I’éternité. Il avait quatre-vingis ans et ¢’élait I'an-
rée de Jésus-Christ 878. On soupcuuna fortement
Photius d’étre Pautcur de sa mort, diseut Noel et
-Van-Ranst. Fleury rapporte que Hilien , métropoli-
tain de Néucésarée , écrivit positivement au pape
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Etienne que Photius avait fait mourir le patriarche
par suelques-ucs de ses suppdts. L’Eglise grecque et
latine honorent St.-Ignace le vingt-trois de wno-
vembre.

XVIf. St.-Ignace était mort depuis trois jours a
peine que I'impie avait déja été replacé sur le siége de
Constantinople. Alors exil, verges et prisons furent
tour-a-tour employés pour punir les amis et ses ser-
viteurs du saint patriarche. Il rappela qaelques évé-
ques déposés, et ceux qni refusaient de partager sa
communion pour se soumettre au concile, il les con-
fiait 2 un certain Léon , son parent, qui en vainquait
plusieurs par les souffrances ; un plus grand nom-
bre restérent fideles a la foi et furent livrés & la mort.
{ Noel Alexandre 1. cit. 25. Photius employa mille
fraudes pour s’établir dans son patriarcat avec I’'anfo-
rité pontificale. Il envoya une lettre & Jean VIII, qui
occupait alors la chaire de St.-Pierre, et il lui disait
que violence lui avait été faite pour I'élever sur le trone
~ de I’Eglise de Constantinople. Il avait fait signer cette
épitre par les métropolitains d’Orient , sous je ne sais
quel faux prétexte de son imagination. Iienvoya encore
une autre lettre qu'il prétait 4 fgnace, qui était déja
mort et an nom d'autres évéques: ils priaient lc pape
de reconnaitre Photius. A ces mensonges il joignit les
lettres qu’il put arracher & Basile en sa faveur (Fleury
L ecit n. 3.7%. — Noel Alexandre eod. 25. ) Ces lettres
arrivérent 2 Rome en 879. Le pape vivement sollicité
par Pempereur, lui répondit que pour le bien de
I'Eglise et Pamour de la paix, oubliant les décrets sy-
nodaux, il recevrait Photiusa sa communicn, ¢’il don-
nait des signes de repenlir en présence de ses légats
et du concile qui se convoquerait a2 GConstantinople.
1l y envoya donc le cardinal Pierre pour le représen-
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nera la téte du concile. Baronius , Noel Alexandre et
Fleury blimenti cette condescendance du pape ,°et sa
défense est prise par Pierre de Marca. Jean, dit-il,
était pressé par 'empereur et soutenu de l'avtorité
des pontifes Léon , Gelase el Félix, ainsi que par le
concile d’Afrique , qui avaient donné Uexemple de
tempérer les régles dans les temps mauvais. Il crut
que le bien de ’Eglise lui faisait un devoir de céder &
la’ nécessité. Ainsi, et du consentement des autres pa-
triarches, - Photius fut retabli sur le siége de la ville
fmpériale. { Baron: t. x. an 879. — Noel Alexandre,
t. 13, diss. 4j; -— Fleury t. 8.1, 53. n. 7, — De Marca,
de concori. sac et imp. 1. 3. ¢. 14. )

XVIIL. Pour venir & bout de ses desszins, Photius
pria le cardinal envoyé par le pape & Constantinople
de lui renzettre les letives dont il était chargé, sous le
prétexte d’en faire une traduction grecque; et par ce
moyen, dit Baronius, il put retrancher, ajouter
tout ce qui lui faisait plaisir. Ainsi les leitres du pape
furent falsifiées. C’est avec cette fraude que fut célé-
bré le concile, que les -Grecs regardent comme le
huitiéme cecuménique, mais i dire vrai, ¢’était un con-
eiliabule de yuatre-cent quatre-vingt évéques. tous
partisans de Photius, qui présidait et dirigeait tou-
tes les opérations selon ses désirs, contre le sentiment
des légats st ‘du pape. Ce conciliubule fut terminé
aprés.cing actions et Pimpie Photivs rétabli au nom
du pape dans la chaire de Constantinople.

X1X. Lorsque Jean, le souverain pontife , eut ap-
pris tout ce qui s’était passé, il envoya, comnie le dit
Noel Alexandre, a Constantinopie, Marin, son nou-
veau légat, afin qu’en vertu de Pautorité apostolique
ibannulat ce qui avait été fait par la perversité grec-
que. Marin s’acquilta de sa comnmission avec crurage
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et confirma, au ncm dua pape, la condamnation de
Photius , prononcéc par le concile général. Cet acte
déplut a I'empereur + Marin fiit mis en prison et il y
resta trente joars. Le souverain Puntife n’en recon-
nut pas moins les décrets portés contre Photius par
ses prédécesseurs Nicolas I** et Adrien II , et langa de
nouveau contre lui une solennelle excommunica-
tion, Le cardinal Gotti ajoute { Gotti ver. rel. t. 1,
85.1. ) que cette sentence de Jean VIII fut aprés la
mort de Pempereur Basile, arrivée en 886, misge 4 exé-
cution par son fils et successeur Léon VI, surnummé
le sage. Fleury rapporte (Fleury L L, n. 51.) que ce
prince enveya deux de ses principaux officiers & 1'E-
glise de Ste-Sophie. 1ls montérent 4 la tribuné, firent
publiquement lecture des indignités de Photius , le
chassérent du siége patriarcal et le conduicivent eén
exil dars l¢ monastéere des Arméniens, out il termina
sa vig scélérate. Mais on n’en connait ni 'épogque , ni
les circonstances. Cependant Cédrénus dit dans ses
annales que 'empereur it créver les yenx & Photius
soupconné de rébellion, et Noel ajoute que le mal-
heureux mourut séparé de la communion de PEglise ,
-obstinément attaché a son schisme.

Le méme avteur croit qu’aprés la mrort de Pimpie
le schisme cessa pour recommencer cnsuite ; Danés
{Nocl Alexandre id. xx1x. — Danés temp. net p. 271.)
veut an contraire qu’il se soit continné sars inter-
ruption et.que sons Nicolas Chrysoberg , patriar-
che de Constantinople, en 981, il ait pris plus de
force encore quatre ans aprés, pendant le patriar-
cat de Sergius, qui envoya aux évéques d’Orient
la letire encyclique de Pholius contre fe pape; et le
onzi¢me siécle vit le mal aller toujours croissant.
C’est alors que paral Michel Cérulaire, issu de no-
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ble famille , esprit remuant et superbe. L’empereur
Michel-le-Paphlagonien, le fit enfermer dans un mo-
nastére, & la suite d’'une conspiration tramée contre sa
puissance. Le Céluraire ne quitta sa retraite que sous
Constantin-Monomague, et I’an 1043 , au mépris des
canons, il $’éleva sur le tréne patriarcal de Constan-
tinople ; mais craignant avec justice que son atten-
tal ne fut puniparla verge du pape, il travailla de tou-
tes ses puissances a faire croitre les semences de
division entre Rome et Counstantinople. Il entra en
campagne contre les Latins par une lettre adressée a
Jean, évéque de Trani, dans le Pouiile. 1l accusait
PEglise romaine d’enscigner que le Saint-Esprit pro-
céde du Pére et da Fils; que les dmes sorties du Pur-
gatoire jouissent d’une pleire béatitude, méme avant
la resurrection générale; que le pape est le premier ‘
pasteur de toute I'Eglise, et que 'on doit consacrer
avece le pain azyme. Les Latins, disait-il, se rangent
avec les Juifs, qui célébraient leur paque avec du
pain sans levain, Comme si I'on ne savait pas que
Jésus~Christ célébra la paque le premier jour des azy-
mes, temps auquel, scloni’ordre de Dieu (Exod. ¢.12.)
il était défendu aux Juifs d’avoir dans leur maison du
pain levé : Septem dicbus azyma comeditis, in die primo
non erit fermentatum in dowibus vestris.., d primo die ad
diem seplimum. D’ailleurs il est prouvé par la tradition
depuis St.-Pierre, dit Chrétien Loup, que notre Sau-
veur fit usage de V’azyme. ( Christ. Lup. p. m. conc.
diss. de act. St.-Léor VIIL. ) Telle a €té la croyance
de I’'Occident , dés les premiers sciécles et il ¢y est
toujours coaormé , exceplé pendant un court espace
de temps, pour éyiter le scandale el montrer que les
chrétiens ne communiaienl pas avec la synagogue.
1 est vrai que les Grees ont toujours fait nsage de
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pain levé; mais la foi n’est nullement outragée ;
jainais une Eglise n’a reprouvé la coutume d’une aun-
ire; mais le Gérulaire en fit une hérésie qu’il reprocha
3 PEglise latine.

XX. Le pape Léen, pour éteindre Pincendie qui
s’avancait toujours de plus en plus, envoya en Orient
Humbert, évéque de Forét-Blanche , le cardinal ar~
chidiacre de Rome etl’archevéque Pierre. 1ls remirent
a4 Constantin-Monomaque une letire dn successeur
de St.-Pierre , dans laquelle il menacait ie Cérulaire
d’excommunication , 8'il persistait & condamner I'u-
sage de I'Eglise romaine dans la célébration de la
messe. La question fut examinée & Constantinople et
la coutume latine justifiée; mais Michel-le-Cérulaire
ne voulut pas entrer en conférence aves ies légats, il
wétait au contraire appliqué qu’a verser sur eux .un
déluge de calomuies. Dans le désespoir de réussir, un
jour dans I'Eglise de Ste-3ophie, aprés 1z messe , ils
déposerent publiquecment sur Vautel la feuille d’ex-
commaunication centre I'impie patriarche. Furicux,
il enleve des registres ie nowm du pape , use de repres-
sailles en excommuniant les 1égats et fait remer cn
Orient et par I'ltalie des calonnies et des injures con-
tre I’Eglise romaine. Il passa le reste de ses jours at-
ché obstinément au schisine. L'empereur Isazc Com-
ucne le dépossédat du siége pairiarcal et U'enveya en
¢xil, ol il mourut ( Bernin. 1. ur, see. 11. c. 6. —
Yan-Ranst sect. 10. p. 171, — Berti t. 2. sec. 11.
ch. 3.)

XXI. Mais au lieu de cesser, le schisme conserva
toule sa force, et bien qu'au XI* scieele et dans le sui -
vanl beaucoup d’églises grecques conservassent la
commurion de Eglise romaire, la diyision alla tou-
jours croissant jusqu’a la prise de Constuntiuople par
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les princes latine, Mais sous Beaudoin, le premier
d’entre eux et sous les monuarques francais, de[;uis
1204, jnsqu’en 1261, il y ent un moment de tréve
dans la guerre des deux Eglises. Lorsggye Michel Pa-
1éologe prit Constantinople, les Grecs revinrent A leur
schisme , auquel ils paraissaient avoir renoncé. Pour-
tant 'emperear Michel envoya vers Grégoire X le
moine Jean Il,chargé de {ui remetire dos lettres dans
lesquels il lui parlait de son intention de vonloir,aves
ses sujets , revenir & V'Eglise romaine et professer la
méme foi. Le roi de France, saint Louis, regut aussi
un message de 'empereur grec, qui le priait de tra-
vailler & 1établir la concorde entre I’Eglise grecque et
latine. Le pape, désirant vivement ceite réunion,
énvoya quatre ‘religienx franciscains 2 la cour de
Constantinople, afin de conclure cette paix, et dans
le méme temnps, pendant Pannée 1272, il publia wn
concile général qui devaitl se célébrer 4 Lyon deux ans
aprés. On devait y traiter avec les princes Paffaire e
la conquéte de la Terre-Sainte, faire queique re-
forme dansla discipline et specialement opéreria réu-
nion des grecs et des latins. Les religieux de Rome
portérent done i P'empereur la formule do foi gqu’il
devait accepter, ainsi que les évéques grecs, el le pape
engageait Michel & se trouver au conciie, onay en-
voyer ses orateurs. Le patriarche de Coustantinople
et les autres prélats grecs recurent aussi leur lettre de
couvocation. '

XXII. A Pépoque fixée le concile s’assembla dans
ja ville de ‘Lyon. Iis’y trouva avee les patriarches la-
tins deux patriarches grecs, Pantaléon de Constanti-
nople et Opition d’Antioche, et un grand nemhre
d’éveéques greos , d2 sorte que P’oa vit une rétnion de
cing cents évérque, soixante et dix abbés et mille pré-
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lats inférieurs. St.-Bonavenlure occupait la premiére
place apreés Grégoire X, ¢ui asgista au conocile et
donna au saint la charge de proposer les matieres des
délibérations, Le pape avait aussi corvoqué St.-Tho-
mas d'Aquin, mais il mourut en route dans le monas-
:tre de Fosse -Neuve. Les cours de France d’Angleterre
ct de Sicile y eurent aussi lemrs virateurs. Plusieurs
histeriens, tels que Tvitemius et Platin, veulent que
Pempereur Michel soit aussi venu & Lyon ; mais Noel
Alexandre prouve par de puissantes raisuns qu’lls n'y
envoya gu'une députaticn. Car, dit-il, eu lut aw con-
¢ile une letire de ’'empereur et elle fut approuvée; les
orateurs grecs jurérent an nom de 'empereur et lors-
que Ia derniére session eut et¢ terminée, Grégoire
écrivit & Michel pour lui faire savoir toutes les déci-
sions qui avaient été prises. Or toules ces particulari-
tés prouvent clairement quc Pemnperear n'était pas
au concile.

XXIIL Dans la quatritme session, on fit leclure de
la leitre de I'empereur Michel Paléologue, dans la-
quelle il recevait la profession de foi gui lui avait été
présentée par lz pape Grégoire. 1} déclarait que, selon
la foi de I'Eglise romaine , il croyait que le Saint-Es-
prit procédait du Pére ct du Fils, il admettait I'exis-
tence des peines du purgatoire, la validité du Sacre-
menteucharisiiquefaitavee'azyme ; enfinif {erminait
en coafessant la primauté du pontife de Rome. Voiei
les termes de sa letire , d’uprés Noel Alexandre et
Raynaid. ( Noel Alexandre I. cit, n. u, — Raynald
an 1274. n, 14. ) : « Ipsa quoque S. remana Ecclesia
supunum ¢t plennm primatum <t principatum super
universam Ecclesiam catholicam obtinet; qusm se ab
ipso Domiuny in B. Petro apostolorum principe, cu-
jus rom. pontifex est successor , cum potastis pleni-
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tudine recepisse, veraciter recognoscit. Et sicut pra
celeris tenetur fidei veritatem defendere sic et si quae
de fide suborte fuecrint questiones, suo debent judi- '
civ definiri. Ad quem potest gravatus quilibet super
negotiis ad Ecclesiasticam forum pertinentibus ap-
pellare ; et in omnibus cansis ad examen Ecclesiasti-
cum spectantibus, ad ipsius potest judicium recurri ;
et idem omnes Ecclesiz , subjects ipsorum prelati
obedientiam et reverentiam sibi dant. Ad hanc autem
sic plenitudo potestatis constitit , quod Ecclesias ece-
teras ad sollicitudinis partem admittit; quarum mul-
tas et pafriarchales praecipue, diversis privilegiis ea-
dem Ecclesia romana honoravit, sua iamen observala
prarog:itiva, thm-in generalibus conciliis, tum in
aliquibus aliis , semper salva snpra scripta fidei veri-
tate, prout plent lecta est, et fideliter exposita. »
~- « Primatum quoque ejusdem S.- Romana Eccle-
sie , ad ipsias S. Ecclesizz obedientiam sponta-
toneamn venientes , confitemur et recognoscinius, ac-
ceptamus et sponié suscipimus. » — L’empereur
terminait en demandant au pape qu’il fat permis a
PEglise grecque de reciter le symbole tel qu’il exis-
tait avant le schisme ; d'observer les rites qui ne sont
pas contraires & la foi ou aux pnéceptes divins , et qui
ne sont pas en opposition avec PAncien et le Nouvean
Testament , la doctrine des conciles généraux et des
SS. Péres regue par les conciles célibrés sous la puis-
sance de I’Eglise romaine.

On lut ensnite les lettres des autres prélats grecs ,
qui se soumeltaient a Pautorité de I'Eglise latine et se
soumcitaient pour le spirituel a I'obéjssance gu’avant
le schisme leurs péres prétaient au siége apostoli-
que.

-XXIV. Apres la lecture de ces lettres, Gceorges
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Acropolyte , grand logothéte de Yempereur, renonca
a1 schisme an nom de Michel, faisant profession de la
foi de I'Eglise romaine , et reconnaissant la primauté
du souverain pontife. Il promit ensuite avec serment
que 'empereur ue violerait jamais ses promesses de
foi et d’obéissance. Les légats des évéques grecs suivi-
rentson exemple, et quand le concile eut approuvé ct
accepté leur profession de foi, on fit une constitution
synodale dans laquelie on lit : « Fideli ac devota profes-
sione fatemur quod Spiritus Sanctus ziernaliter ex
Patre et Filio, non tanquam ex duabus spirationibus sed
unic4 spiratione, procedit. Hoc professa est hactents,
hoc firmiter tenet et docel sacrosancta romana Eccle-
sia , mater omnium fidelium et magistra , hoc habet
orthodoxorum Patrum atque doctoruim latinorum pa-
riter et greecorum incommutabilis et vera sententia.
Sed quia mounuili, propter irrefragabilis premiss®e
ignorantiam veritatis, in errores varios sunt prolapsi ,
nos hujusmodi erroribus viam pracluidere cupientes ,
sacro approbante concilio, damnamus et reproba-
mus omnes qui negare praesumpserint, eternaliter
Spiritum Sanclum ecx Patre et Filio procedere; sive
etiam temerario causu asserere , quod Spiritus Sanc-
tus ex Patre et Filio lanquam ex duobus principiis, et
non targuam ex uno procedat. »

Aprés le concile, Grégoire renvoya les Grecs char-
gds de présents et écrivit al’emperear Michel,et 4 son
fils Adronic une lettre de félicitation. L’empereuar sa-
tisfait , voyant que Juseph , pairiarche de Constanti-
nople , continuait A s'opposer 4 1"union des Eglises,
le forca fe renoucer i sa dignité et de se retirer dans
un monastére. 11 fit donner sa chaire 4 Jean Veccus;
punit par la prison , l'exil et la mort méme les ecclé-
siastiques et les grands qui s’opposaient a 'union,
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( Noel Alexandrel. cit a. n: u. 6. ex'NiccPh. . 5.
ot aliis. )

XXYV. En 1274, sous le pape Jean XXI, deux con-
ciles furent célébrés & Constantinol;lc. Le patriarclie
Veccus et lcs autres éviéques grecs y reconnurant la
formnle catholique donnée par 'église de  Rome.
L’empereur Michel et son fils écrivireat au souve-
rain pontife gu'ils avaient adopte tout ce qui était de
foi et de la doctrine de I'Eglisc romaine. Maisen 1278,
le méme empereur écrivait encore a Rome; c’élait
alors Nicolas III qui occupait le tréne pontifical. Ii
lui disait qu’il avait ernployé toutes ses puissances a
effectuer la réunion des Eglises d’Orient ét d’Occident;
4u’il ne voyait depuis gue troubles, séditions, ¢t qu'il
courait risques de disparaitre dans I'incendie. Il finis-
sait par pricr le pape de ne pas vattrister , s'il le
voyail céder aux exigences des temps. Deés lors les
Grecss 4 yuelques exceplions prés, se séparérent de
I’Eglise romaire. Marlin 1V, successeur de Nicolas III,
excommunuia Pempereur Michel Paléclogue, comme
fauteur du schisme et de ’hérésie des Grecs, défen-
dant 4 tous rois, princes, seigneurs et antres, de quel-
que condition qu’ils soient, et a toutes ies villes ct
communautés, de faire avee lui , tani qu’il restera
excopninunié, ancune sgciété ou confédération. Noel
Alexandre , soutenu de deux autenrs; dit que le pape
excommunia Michel 4 la persuasion de Charles de
Sicile, qui espérait que I'empereur sous le poids de la
senletice pontificale , serail plus facile 4 renverser du
trone; mais le Pére Roncaglia prétend que l'excom-
munication frappée I'année suivaute , prouve qu’en
poursuivant Paléologue, le pupe ne voyait en lui
qu'un homme qui s’était séparé de PEglise, aprés
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s'étre ni solenncllement A elle. (Noel Alexandret. xvin.
Diss. 7. a. 2. per totum. )

XXVI. Cent soixante ans aprés le concile de Lyon,
en 1439 , & la vue des Turcs, qui avaient déja conquis
une partie de I'empire et menacaient d’exterminer
le reste, les Grecs épouvantés des vengeances célestes,
montrérent le désir de se rattachera I’Eglise romaine,
Eugene IV, qui desirait ardemment cette réunion ,
convoqua un concile général. II se tint d’abord A
Ferrare, puis & Florence, parce que la pestc rava-
geit la premitre ville. L’ernpereur , les patriarches
et les autres évéques grees y fureut appelés. Jean-Pa-
léologue se rendit 4 Pinvitation du pape et vint en
Ttalie avec le patriarche de Constantinople, deux mé-
tropolitains, Basile Bessarion, archevéque de Nicée ct
Marc d’Ephése. Il se trouva encore an concile beau-
coap d'autres prélats grecs. Sept cents personnes
$taient en outre dans la viile de Florence, avec cent
soixante évéques Latins. Le sujet des discussions fut
le méme que celui du concile de Lyox : on parla
long-temps du Filiogue, ajouté par les Latins aa sym-
bole, pour expliguer gue le Saint-Esprit procede et
du Pére et du Fils, comme seul principe. I’archevé-
que d’Ephese fut le plus vigoureux adversaire de la
doctrine de 'Eglise romraine. Il disait qu’il n’était pasA
permis d: faire des additions aux antiques symboles,
Les Latins répondaient que Dieu n’avait nas restreint
aux premiers si¢cles linfaillibilité de son Eglise, mais
qu’il avait promis d’8tre avec elle jusqu'a la fin des
sitcles : Et ecce ego vobiscum sum... usque ad consumma-~
tiongm seculi. ( Matth. xxvai. 20.) Le mot consub-
stantiel n’a-t-il pas ét¢ ajouté par le concile de Nicée
pour enlever tout subterfuge aux ariens et exprimer
que le Verbe est de la méme substance que le Pére

XK. 20
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et égal & lui? Les conciles d’Ephese et de Chalcédoine
n’ont-ils pas ajouté dans le symbole de Nicée qu'i
¥y avait deux natures en Jésus-Christ , la nature di-
vine et la nature humaine? Il fallait expliquer que
le Sauveur est vrai Dicu et vrai homme , aux nesto~
riens qui ne voyaient en lui gu'un homine , el aux
eutychéens ; «ui croyaient que dans I'Incarnation du
Christ la divinité avaient absorbé Phumanité toute
entitre. Non, concluaient-ils , Vexpression Filioque
n’a pas él¢ ajoutée comme une crizique anx anciens
symboles, mais seulement comme une explication
plus claire d’une vérité de foi. Déclarer une vérité, ce
w’est pas faire une adlition, mais une explication,
un élaircissement. On dressa donc la definition sui-
vaote : « Definimus, ut hac fidei veritas ab omnibus
christianis credatur , quod Spiritus Sacctus ex Patre
et Filio mternaliter est , e esscntiam suam , suumque
esse subsistens habet ex Patre simul et Filio, et ex
utroque, @ternaliter tamquam ab uno principio et
unica spiratione procedit, declarantes quod id quod
S8. Patres dicunt ex Patre per Filium procedere Spi-
ritum Sanctum, ad hanc intelligentiam tendit, ut per
hoc significetur , Filium quogue esse secundiim Gree-
cos quidem causam , secundiun latinos verd pringi-
pium substantize Spiritus Sancti, sicut et Patrem. Et
quoniam omnia qua Patris sunt, Pater ipse unigenito
Filio suo gignendo dedit, preater case Patrem, hoc
ipsum quod Spiritus Sanctus procedit ex Filio, ipse
Filiusa Patre aeternaliterhabet, & quo etiam aternaliter
genitus est. Difinimus insuper, explicationem ver-
borum Filiogue , veritatis declarende gratia el immi-
nente tunc necessitale, ac rationabiliter symbolo
faisse appositam. »

XXVIIL On passa ensuite 4 la question de savoir si
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Pon consacrait validement avec le pain azyme. Les
deux partis furent bientot d’accord, il v’y a pas de
doute que le pain de froment ne soit la matiére essen-
tielle de I'Encharistic; qu'il soit ensuite azyme cun
fermentéc’est une affaire de discipline. On décida done
que chaque prétre se conformerait & 'usage de son
Eglise, en Orient et en Occident : Item in azymo sive
fermentato pane tritices corpus Christi veraciter confici ;
sacerdotesque in allero ipsum Domini corpus conficere de-
bere , unumquemgue scilicet juxia sug Ecclesie sive occi-
dentalis , sive orientalis consuetudinem.

XXVIII. Le purgatoire et I'état de béatitude dont
jouissent les ames avant la résurrection générale , fut
ensuite I'objet de I'attention du concile; mais les dis-
cussions ne furent pas longues ; parce que les grecs
ne nient pas Pexistence du purgatoire , ils disent seu-
lement que les péchés s’y expient par la peine de tris-
tesse , mais non parv le feu. Le concile dit que les dmes
¢laient purifies des taches de leurs péchés dans
Pautre vie par des peines qui peuvent étre rachetées
par les pri¢res des fideles, et spécialement par le saint
sacrifice de la messe. On ne spécifiait pas le genre de
peine que les dmes souffraient , et tous furent con-
tents. ‘

Le concile de Trente dans sa vingt-cinquitme
session fit un décret sur le purgatoire, analogue a ce-
lui-ci, bien que plusieurs Péres, St.- Ambroise ’
St.-Augustin , St.-Grégoire , Béde , et 'angélique
St.-Thomas aient pensé autrement, puisqu’ils par-
lent positivement de la peine du feu. Ils se fondent
sur un passage de St.-Paul dans sa premiére lettre
aux Corinthiens. Or voici le texte de la définition de
Florence : ¢ Item diffinimus, si veré peenitentes in
Dei charitate decesserint, antequam dignis peenitentia
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fract bus de commissjs satisfecerint, et omissis, ed-
rum animas peenis purgatoriis paet mortem purgari,
et ut & penis hujusinodi releventur, prodesse eis fide<
lium vivorum suffragia, missarum scilicet sacrificia ,
orationes et elemosynas ; et alia pietatis officia se-
cunduim Ecclesiz institata. »

XXIX. Les Grecs souscrivirent encore velontiers
& co que le concile décida relativement a cette ques<
tion : Les ames lavées de leurs fautes avant la résurrec-
tion générale,jouissent-elles de la cloire vue de-Dien?
Yoici le texte : « [llas animas etiam, quae post coutracs
tam peccali maculam , vel in suis corporibus, vel eis-
dem exuta corporibus, prout superits dictum cst, sunt
purgaiz, in ceelum mox recipi et intaeri clart ipsum
Deum trinum et unum, sicuati est, pro meritorum ta-
men diversitate, alium alio perfectitis ; illorum autem
animas, qui in actuali peccato velsolo originali dece«
dunt,mox in infernum descendere, poenis tamen dis-
paribus puniendas. ) Au reste les théologiens penseni
géuéralemeni que la résarrection des corps apportera
A la béatitude des Ames un surcroit de bonheur et de
gloire. St.-Bernard a dit : Stola prina ipsa est felicitas
et requies anéim rum, secunda verd immortalitas et gloria
corporum.

XXX. Mais la primauté du pontife romain fut un
grand sujet de contestation. Marc,Varchevéque &’ K=
phese, restajusqu’ilafin du concileattaché dsonsens,
et nous le verrons, de rctour em Orient, pervertir les
Grecs ses compalriotes. Pourtant ils confessaient que
le pape était le chef de I'Eglise. Mais ile modifiaient
son autorité, qui ne pouvait, selon eux, recevoir les
appels des jugements portés par les quatre patriarches
orientaux, ui sans leur assentiment convoquer un
concile général. Les débats sur cet article furent si
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vifs et si constants, qu’on allait perdre tout espeir de
réconciliation, lorsque I'archevéque de Nicée, Basile
Bessarion trouva le moyen de réunir les combattauts
par cette formule : salvis privilegiis et juribus Gracorum.
Les Grees Pacceptérent, parce qu’elle maintenait
leurs priviléges; d’un autre cdté, c'était faire acte de
soumission & '’Eglise romaine; car ’expression de previ-
{ége suppose une concession faite par une puissance
supérieure, et reconnait 'autorité du souverain pontife
sur toutes les églises. On rédigea donc le procés ver-
bal en ces termes : « Diffinimus sanctam apsstolicam
sedem et rontanum pontificem in uaiversum orbem
tenere primatum, et ipsum pontificem successorem
esse B. Petri, principis apostelorum, et eorum Patrem
ac doctorem existere; et ipsi in B. Petro pascendi,
regendi a¢ gubernandi universalem Ecclesiam & D. N:
Jesu Christo plenam potesietem esse traditam , que-
madmoditm etiam in gestis cccumenicorum concilio-
rum et in sacris canonibus continetur. Renovantes
insuper ordinem traditum in canonibus ceterorum
venerabilium pafriarcharum, ut-patriarcha constan-
tinopolitanus secundus sit post SS. romanum poati-
ficem, tertius verd Alexandrinus, quartus autem An-
tiochenus et quintus Hierosolymitanuas, salvis videlicet
privilegiis omuibus et juribus eorum. »

XXXY. Les Arméniens que le pape avait aussi con-
voqués, parce que leur pays élait aussi en proic &
Fhérésie, arrivévent & Florence avant-la cléiure du
concile. Les quatre députés de leur patriarche furent
accueillis avec bonté par le souverain pontife; et
comme lignorance des Arméniens était grande,.il ju-
gea convenablede leur donner en abrégé la doctrine
de I'Eglise catholique , qv’ils jureraient de reconnaitre
et quils pcrteraient ensuite en Arménie, pour distri-
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buer aux peuples. Cette instruction ou ce décret fut
reconnu par les Arméniens. On le¢ lit dans Bernin et
le cardinal Justinien. (card. Justin. in counc. Flor.
par. g1. — Bernin, t. 4.sec.5, 6.)

Les jacobites répondirent aussi & Pinvitation gue
leur avait faite le pzpe, par le moyen de l'abbé de
St.-Antoine , envoyé par le patriarche arménicn.
L’empereur d’Ethiopie, connu sous !¢ nom de Prétre~
Jean, ne fit pas exception : on vit venir ses arabassa-
deurs et se soumettre A 'au‘orité de I’'Eglise romaine.
1ls regurent leur feuille &’instruction, { Raynald. aa.
ucceexin. n. 1 2.) etle concile fut transféré de Flo-
rence a Rome,

Toutefois I'union des deux Eglises grecque et latine
ne fut pas de longue durée. A peine les Grecs furent-
ils de retour en Orient qu’ils se séparérent de nou-
veau de 'Eglise romaine, grace surtouta lindigne
archevéque d’Ephese; mais la justice divine se fit
bientdt sentir : en 1453, Mahomet II prit d’assaut la
vilie de Constantinople, qui fut saccagée. Les Turcs
massacrerent sans pitié tout ce qu'ils rencontrérent;
les autels furent renversés, les monastéres profanés et
les citoyens dépouillés de leurs richesses.

Ainsi tomba le tréne d’Orient, aprés avoir brillé
avec éclat pendant plus de onze siecles.

Depuis lors les Grees se sont endormis dans leurs
errecrs, esclaves malheureux du conquérant de la
ville impériale. Cette cité florissaute , qui donna an
monde les Athanase, les Chrysostéme, les Grégoire,
les Basile et tant d’antres savants docteurs, la veici
donc gisante, avilie, mourante! Les vertus et la
science sont étouffées sous la corrupticn et les téne-
bres. Eufin UEglise grecque,aprés avoir été la mére des
sainls et des dacteurs, séparée du siége apostolique,
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st tombée des cieux sous les fers des soldals tures et
dans une d/;plorable karbarie. { Hermant. ¢ n. c. 201,
~ Bert. Brev. hist. t. 2. sec. 15. 5.)

CHAPITRE X.

BERESIES QUI ONT PARU DU ONZIEME AU QUINZIEME SIECLE.

Le dixitme sitcle (1) n’est remaryuable par la
naissapce 4’aucune nouvelle hérésie. Toutefois, dit le
savant Pierce Louis-Dancs, les ténebres de ignorance
couvrirent 1'Occident , et de grandes dissentions s’y

(1) Pendant ce sidcie , i se forma dans 1'Oceident un nombre
infini d’états , qui faisaient sans cesse effort pour s’agrandir ou
pour se défendre contre les Elals voisins , contre les Normands ,
%es Savrazins, les Bulgares, qui pémétraient de ¢ous cbtés en
France, em ltalie, en Angleterre,

Une guerre aussi générale et auesi centinuelle avait rempli
PEurope de désordres. Toutefois les vérités de la religion n’a—
vaient pas £t anéanties dans les esprits. Des hommes vertueux
profitérent de ces précieux restes de lumiére et préchérent sur
Yenfer et le paradis aux peuples ignorants , dont les idées étaient
tonjours matérielles. Alors on vit le diable et son cortége infernal,
on le peignit, on le sculpia. Neus le voyons encore sur nos
vieilles cathédrales. Pieu était un homme infiniment puissant ,
assis sur un trone d'or, environné d’anges qui n’étaient que des
hommes habillés de blanc. Tout se passait au ciel comme sur la
torre, et l'on disait que St-Michel ehantait tous les lundis la-
messe dans le paradis, . g

Dés les sidcles d’ignorance profonde comme celui-ci, on n'est
Pas hérétiques,-on n’est que superstitieux. NOTZE DU ¥RAP.
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élevérent : il y eut des intrusions jusque sur le sicge
apostolique, Graveson ajoute que la Providence divine
veillait sar l’Eglise au milieu de ce cahos; car parmi
tant de fléaux qui Paflligérent, elle n’eut pas de nou~
veau schisme & déplorer. (Danes, génér. temp. v. .
p. 275.— Graveson. hist. eccl. t. n1 sec. 10 collog. 2).

Article premier.

HERESIES DU ONZSEME S1RCLE.

Ftienne et Lisoye brilés; Nouveaux nicolaites el les incestueux j
Bérenger , son hérésie ; condamnations et rechutes ; Sa con-
version ef sa mort.

1.’Aprts la défaite de Parmée de Chrisochir, les débris
de la secte des Manichéenss’étaient dispersés en Italie
et établis en Lombardie, d'ol ils passérent dans les
différents états de 'Europe. La premitre hérésie de
ce siccle est une branche du Manichéisme, ou pour
mieux dire, une masse d’erreurs qui constituent un
véritable athéisme. Ellc parut d’abord en Franee, a
1Orléans , ol elle avait été apportée par une Italicnne,
qui en infecta plusieurs personnes, et entre autres
deux ecclésiastiques, Etieune ct Lisoye, qui passe-
rent pour savants et remplis de piété, Ils regardaient
comme des réveries tout ce que dit I'Ecriture de la
Sainte Trinité et de Ia création du moude : le ciel et
la terre, seclon leur doctrine, ont toujours existés,
n’ont jamais ¢u de commencement. Ils niaient Pin-
carnation la passion de Jésue-Christ et conséquemn-
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ment la vertu du bapléme, ils condamnaient le ma-
riage; les bonnes ceuvres n’onl pas plus de récompense
que les mauvaises de punition ; ils brilaient un en-
fant huit jours aprés sa naissance et en conservaient
ies cendres, comme un viatique pour les malades.
Ces fous d’'une nouvelle esptce furent traduits devant
le tribunal de Rebert, roi de France, qui vint sur le
théatre de ces cruautés, accompaguné de la reine et de
beaucoup d’évéques. Arefast, seigneur normand,
avait raison : Eticnne et Lisoye fitent 'aveu de leurs
dogmes , et s’y attachérent obstinément. Le concile
interdit les impies ., le roi les fit conduire hors de la
ville et ils furent briilés dans une chaunmiére avec
quelques prosélytes qu'ils avaient fails (Fleury t. vur.
1. 58. n. 53, ad 55. — Graves. t. ut. sec. 11. — Gotti
ver. rel. t. 1. ¢. 86. — Berti xi. — Ven-Banst),

I1. Ce siécle vit les nouveaux Nicolaites, prétres et
clercs majeurs , qui prétendaient n’étre pas tenus i la
continence ; et 138 Incestueax, qui enseignaient que
le mariage nétait pas défendu au quatritme dégré.
{Van-Ranst. sec. x1. — Berti brev. hist. x1). Mais la
fameuse hérésie de Bérenger domine loutes les autres.
Combien grande est la miséricorde divine! cet héré-
tigue, aprés plusieurs retractations et rechutes, mou-
rul eniin dans le sein de I'Eglisc , avec le repentir de
ses erreurs.

I11. Bérenger ndquit & Tours, au commensement
de ce sitcle ou & la fin de Pautre. I} commenga ses
€tades aux écoles de St.Martin; puis il alia les conti-
nuer 4 Chartres, sous Fulbeit, qui en était Pévéque.
Un {crivair dit, en parlant de Porgueil dz Bérenger,
que w'étant gue simple éleve, il faisait peu de cas des
opinions de son maitre et méprisait ce que ses con-
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disciples pouvaient dire. D'ailleurs comprenant peu
les secrets de 1a haute philosophie, il ne cherchait
qu’a briller par ia bizarrerie des interprétations. Ful-
bert, connaissant la pétulance de son csprit, et son
penchant pour les nouveautés, lui recommanda sou-
ventde s’attacher aux Péres et de rejeter les nouvelles
doctrines. De retour dans sa ville natale, il fut recu
par le chapitre de St.-Marlin, qui le mit 2 1a téte de ses
€léves. L'¢colatre ajouta le litre de trésorier de 1’église
4 celui de maitre, et alla ensuite & Angers, ol son
disciple , I'évéque Brunon Je fit archidiacre. Clest ici
qu'en 1047, selon Noel et Graveson, que Bérenger
commenca & répandre son hérésic , sous la protection
de I'évéquc, dit Baronius, en upposition avec Noel
Alexandre ( N. Alex. t. xivset. 11. — Graves. t. ux
sec. xt. — N. Alex. t. x1v, diss. 1. ar. 4) Le touran-
geau se déclara d'abord contre le mariage, puis contre
le baptéme des enfants ; il combattit encore d'autres
vérités de foi; mais il rejeta ensuite toutes ces erreurs
pour nier la présence réelle du corps et du sang de
Jésus-Clirist dans PEucharistie. Radbert-Paschase, en
831, avait écrit un traité orthodoxe du corps et du sang
de Jésus-Christ. Jean Scot se fit le chef d’une opposi-
tion et on le regarde comme le premier qui ait nié la
présence de Jésus-Christ dans le Sacrement de 1'an-
tel. Or Bérenger entra dans la méme carriére et le
cardinal Gotli veut qu’il soit le pére de cette hérésie ,
car il fit de si nombreux disciples que I'Eglise fut obli-
gte de convoquer plusieurs conciles pour Pextirper.
(Gotti ver. reli. t..11. 87. — Fleury t. viur. 59. — Gra-
veson loco ciiatlo).

1V. Bérenger fut premiérement condamné a Rome,
sous le pape St.-Léon IX, dans un concile que I'hé-
résiarque appelle concile de vanité ; puis i Verceil, {a
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méme année , avec le livre de Jean Scot; i Paris, sous
le régne de Henri 15 et Victor II, successenr de St.-
Léon, condamna encore Bérenger dans un autre con-
cile , tenu a Florence, en 4055. Mais alors Bérenger
fut convaincu d’erreur par Lanfranc,dans un concile
tenu & Tours : il abjura et proiit de ne plus se s¢pa-
rer de Ja foi de I'fglise catholique; mais c’¢tait un
langags des lévres, le coeur n’abandounait pas ladoe-
trine impie. Quatre ans aprés, sous Nicolas 1T, Ré-
renger fut donc appélé a Rome devant cent-treize
¢évéques. 1l fit la profession de foi que l'on exigea de
lvi, jura de nouveau d’y étre fidéle, et en plein concile
jeta dans les flammes s:8 livres et ceux de Jean Scot.
Vaines démonstrations! De retour en France , Béren-
ger revint & son vomissement , et écrivit, au mépris
de I'fglise romaine, un livre pour soutenir son héré-
sie. Le successeur de Nicolas, Alexandre 1I, lui écri-
vit des letires paternelles pour le rappeler a la vérité
cathdlique , mais ille truuva plein d’orgueil et plus
que jamais attaché 4 son sens. Maurille, archevéque
de Rouen, dans un concile tena en 1063 excommu-
nia le tourengeau avec tous ses sectateurs. Cetle sen-
tence fut coufirmée a jPoiticrs treize ans plus tard ;
enfin en 1079, Grégoire VII voulut apporter au mal
un dernier reméde : ceni-cinquante évéques sont
convoqués a Rome, le dogme catholique cst recopna
de nouveau et Béirenger convaircu fait la profession
de foi suivante : « Confiteor parem et vinum, quz
ponuntur in altari , per mysterium sacra crationis et
verba nostri Redemptoris , substantialiter couverti in
veram carnem et sanguinem Jesu Chuisti...., non
tantum per signum et virtutem sacramenti, sed vir-
tute substantie etc.» ( Flemry t. 1x. 62. 60. — Nog|
Alex. L. cit. — Gotti L. cit. ).
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V. Bérenger revint dans sa patrie et aussitdt un
nouvel écrit réfuta sa nouvelle profession de foi. (Ma-
billon. pref. 1. sec. 6. n. 31). Enfin Yannée suivante,
il vut la grace d’ane conversion véritable : un concile
fut tenu & Bordeaux, Pauteur de P'écrit en reprouva la
doctrine, confirma celle qu’il avait jurée 4 Rome, et
passa les neuf derni¢res années de sa vie dans le sein
de I'Eglise. Le vicil hérésiarque se retira daus I'ile de
St.-Come, prés Tours, afin &’y pleurer ses péohés
avant de paraitre devant Dieu. Il mourut & quatre-
vingt-dix ans environs (Fleury t. 1x. 1. 63. 40). Guil-
laume de Molmesbury rapporte que Birenger ¢e rap-
pelact & Pheure de la mort les prosélytes qu’il avait
faits, disait daus une terrible incertitude : « Hodie
apparebit mihi Dominus meus Jesus Christus, propter
peenitentiam nt spevo ad gloriam, vel propter alios
ut timeoad panam. » St.-Antonin, Vincent de Beau-
vais, Mabillon, Antoine Paggi, Graveson, Noel Alexan-
dre ct autres ont dit que le repentir de Bérenger
fut sincére et constant le reste de ses jours, Aifférent
des autres hérésiarques , qui presque tous sont morts
éloignés de I'Eglise.

L
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Article 2.
HErEsIEs DU nOTZiEME siECLE (1), -

Pierre d¢ Bruys; Henri ct ses disciples; leur condamnation;
Pierre Abélard ; ses erveurs sur la Trinité ; sa condamnation; sa

* conversion et sa mort; ses erreurs particulitres; Arnaud de
Brescia ; ses erreurs et sa condamnation ; il excite une sédition
& Rome ; il est briilé vif ; Gilbert de la Porrea ; ses erreurs; sa
rétractation ; Folmar, Tanchelin et Pabbé Joachim ; les aposto-
liques et les bogomiles ; Pierre Vaud et ses sectateurs, qui por-
térent différents noms ; vaudois, pauvres de Lyon, etc.; leurs
errcurs et leur condamnation.

VI. C'est au douzitme siécle que parurent les
pétrobrusiens. Leur chef Pierre de Bruys était d’a-
bord entré dans un monastére, mais ensuite le désir
de la liberté le fit apostasier, jeter le froc, et la pro-
vince d’Arles le regut dans sa fuite. C’est 1 et dans
les environs, gu'en 1148 il commenga & précher ses
erreurs, que Pabbé de Cluny, Pierrc-le-Yénérable,
réduit & cing. (Bibl. Clua. pag. 1120.) ll ne voulait

" {1) Nous ue sommes plus au temps od Uon erivait de longuas
dissertations pour savoir &'l fallait écrire Jésus avec une aspira-
tion, et si'Chérubin était du neutre 01 du masculin. Les sciences
et les arts étaient cultivés dans I'Orient, des acedémies s’élevérent
partout dans noy contrées occidentales, comme chez les Arahes,
Aristote est roi, il a eonnu toutcs les vérités , il n'est tombé dans
aucune errear, )

Les contestations des papes et des souverains, celles des ordres
religieux, et la manie dc vouloir tout expliquer par la raison, at-
tirent notre*atiention. Une épogue nouvelle commence. On pres-
sent Lather et Calvin, o Norz pu TRAD.
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pas que les enfants fussent baptisés avant Page de rai-
son. 1l ruirait les autels, les églises et défendait d’ho-
norer la croix. Il rejetait la messe et ie sacrement de
Peucharistie, toutes les priéres et surtout celles pour
fes morts. .

Graveson dit qu'il esi trés-vraiscmblable que ces er-
reurs furent condamnées par le troisiéme canon du
conctle de Toléde, en 1119, sous la présidence du
pape Calixte I1. Elles le furent encore vingt ans plus
tard, sous Innocent II, par le secord concile de La-
tran. Quelques auteurs ont cru que Pierrs de Bruys
était de la secte des manichéens ; mais Noel Alexandre
et le cardinal Gotti ne sont pas de cette opinion,
parce qu'il baptisait avee Peau, mangeait de la chair,
et respectait I’Ancien et le Nouveau Testament, toules
chosés en opposiiion avec la docirine manichéenne.
Or voici la triste fin de cet hérétique : un vendredi-
saint,de Bruys fit grande provisicn de crvix a St.-Gilles,
au diocése de Nimnes, y mit le feu et fit cuire grande
quantité de viande qu’il distribua a ses prosélytes.
Outrds de ces exces et scandalisés de ses erreurs, l'ar-
chevéque d’Arles et les catholiques du villzge le brale-
rent vif, dans les flammes qu’il avait allumeées, et le
firent passer des feux de ce moude & ceux de Iéter-
nité. (Gotti, L cit. n.x.1. 69. n. 24. — Noel Alex. 1.
cit. et Graves. L cit. ) ,

VIL Aprés la mort de Pierre de Bruys, ’hermite
Henri, italien selon les uns, provencail selun les au-
tres, en 1140 augmenta la secte péirobrusienne, mais
non sans y ajouler de nouvelles erreurs. 1l avait une
grande réputation de saintcté et de science, 2 1a fa-
veur de laquelle il semait av loin sa doctrine. Elle
fructifia spécialement dans le diocése du Mans ; mais
avant d'y aller lui-méme, il y envoya deux de ses



DE L EGLISE. 1)

disciples, qui se mirent en route, ayant en main le
batcr. pétrobrusien. surmouté d'une croix de fer.
Henri obtint pour eux de Pévéque Hildebert, Ja per-
mission de -précher dans la ville. Lui-méme vint en-
suite et parut en chaire avec son éloguence entrai~
nante. On courat eu foule aux sermons de Phypocrite.
Bienlét le peuple entre en fureur contre le clergé; les
prétres, les chauoines et l.es clercs sont regardés
comme des excommuridés , on refuse de rien vendre &
leurs domestiques , on veut abattre leurs maisons, pil-
ler leurs biens, les lapider ou les pendre; mais la
puissance des grands s'opposa aux ravages des fanati-
ques. L'évéque lui-méme ne fat pas a Pabri de leurs
insultes; mais il 'obligea bientét & quitter son diocése,
et accueillit deux des ﬂisciples d’Henri,qui avaier:t ab-
juré les crreurs de leur matire. Noel Alex. loc. cit. —
Fleury 1. cit. n. 24.) Chassé du Mans, il alla d’abord
Poitiers. puis A Bordeaux et & Toulouse, ol il répan~
dit avec plus de succes liupiété de sa doctrine.
St.-Bernard dans une de ses lettres, 241, fait la des-
cription de ses ravages : ses paroles excitaient ’en«~
thousiasme des peuples, ils méprisaient les prétres,
profanaient les églises, les fétes, les sacrements et
toutes les choses saintes. On mourait sans confession
et sans viatique, et I'on refusait le baptéme aux en-
fants. Le méme saint ajoutc que Vargent qu'on Iui
apportait aprés ses prédications, il allait le jeter sur
les tables de jeu, ou le prodiguait pour de plus hon-
teux usages encore :seuvent, en descendant de chaire,
il allait passer la nuit avec des femmes, La tourbe
hérétique allant toujours croissant a Toulouse, le
pape Eugéne Il y envoya son légai,le cardinal Albério,
évéque d’Ostie, qui se fit accompagner de 1évéque de
Charircs et de St.-Bernard, dout la puissance fit
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beaucoup de conversions. 11 écrivait aux toulousaing
en 1147, (ep. 242.) : Gratias agimus Deo, quia
non fuil otiosus adventus noster apud ves; et mora
quidem brevis apud vos, sed ton infructuosa.

VIII. Albéric frappa d'excommunication tous ceux
qui feéquenteraient les henriciens et leurs fauteurs.
St.-Bernard avait promis & 'hérétique de Vadmettre
au nombre de ses moines de Clairvaux, &’il voulait y
faire pénitence; (Fleury n. 25.) mais Henri fuyait
toujours le saint. Toutefois ’abbé de Clairvaux veil-
lait tovjours, et partout os 'hermite défroqué semait
a zizanie, le saint apparaissait, préchant la parole de
Dieu. Enfin I'hérétique fut arrété et mis dans les pri-
sons de I'archevéque de Toulouse. Noel Alexandre dit
qu’il fut ensuite remis entre les mains du légat apos-
tolique, qui le condamna probablement & une prison
perpétuelle, pour qu'il ne fat plus une pierre da-
choppement pour les enfants de I'Eglise. { Nocl Alex.
loc. cit.)

IX. En 1079 était né Pierre Abélard, au village de
Palais, A trois lienes de Nantes. 11 enseigna d’abord la
philosophie et ensuite la théologie avec distinction ;
mais son amour pour Héloise, niéce de Fulbert, cha-
poine de Paris, fut si' malheureux qu'il alla se cacher
loin du monde, sous le froc de I'abbaye de St.-Denis.
11 avait alors envirun quarante aps. (Noel Alex. 1. cit.)
11 en sortit quelque temps aprés, pour aller se fixer
dans les terres du comte de Champagne, ot il fonda
une école qui devint célébre. 11 fit ensuite paraitre un
livre sur le mystére de la trinité. Différentes errcurs y
étaient répandaes. Aussi fut-il condamné par le légat
du pape, Iévéque de Palestine, dans un concile de
Soissons, tenu pendant annnée 4121, Abélard y fut
appelé¢ et obligé de jeter au feu de ses propres mains
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I livre qu'il avait composé, et fut mis squs la puis-
sance de 'abbé de St.-Médard de Soissons, pour le
renfermer dans un monastere. {Fleury L kit. n. xxi.
— Noel Alex. t. 15. diss. 7. ar. 7.)

. X. Pourtant Abélard continua pendurt dix-huit
ans A professer la théologic et a composer des cuvra-
ges infectés de ses erreurs. St.-Bernard ['apprit et
voulut I’engager & rétracter sans honte sa fausse dec-
trine. Le docteur fit des promesses ¢t ne les tint pas;
puis, sachant qu’un concile devait avoir lieu & Sens,
il alta trouver l'archevéque, se plaignit dg ce que le
saint abbé disait en secret du mal de lui,| et le pria
d’appeler Bernard au concile, ot il était disposé 2 dé-
fenidre son livre contre les attaques de son adversaire.
Le saint refnsa d'abord, puis vainquifsa répugnance
et vint au cencile le jour indiqué, presque sans armes,
comme 8'il n’edit pas dii combaltre. C'était l¢ deuxiéme
de juin, 1140. Bernard produisit le livre A’Abélard,
avec les exreurs qu'il y avait trouvées. Ls scoldire ne
voulut pas répondre , ¢t prévoyant que le cancile allait
le condamner, avant que sa sentence ful prononcée
il en appela au souverain pontife et quitta l'assem-
blée. Les évéques, par respect pour son appel, se con-
tentérent de condamner les propositions hérétiques,
et ne notérent point sa personne. Ils firent ensuiie
savoir au pape Innocent II ce qui s'étaitl passé aun
concile, et le pritrent de confirmer de son autorité la
condamnation qu’ils avaient poitée, et (e frapper
ceux qui voudraient se faire les défenseurs|de la doc-
trine d@’Abéslard. (Fleary t.x. lib. 68. n. 61, 62, —
Noel Alex. 1. cit. n. 8.) St.-Bernard écrivit avssi au
souverain ponlife, et non seul2ment les écrits, mais
encore la personue du doctcur furent condamnés.
Abélard, comme hérétique, devait garder nn silence

XX, 21
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perpétuel , et 'excommunication fut prononcée con~
tre tous ceux qui oseraicut prendre sa défensc. (Fleary
L cit. Noel Alex. I. cit.) !

XI. Abdlard s’était déja mis en route pour Rome,
afin &’y poursuivre son appel , mais arrivé a Cluny, il
eut une conférence avec Pierre=le-Vénérable ¢t Pabbé
de Citeaux, qui venait d’arriver pour réconcilier I'¢-
colitre avec St.-Bernard. Les deux abbés combaiti-
rent ensemble pour vaincre le rételle ; enfin ils
triomphérent, lui persuadant d’aller trouver Bernard
et d’abjurer les erreurs qui avaient été désignées dans
son livre. Abélard se soumit, alla trouver le saint, qui
était a Citeaux, fit la paix, reconnut qu'il avait tort
ci revint & Cluny o1 il apprit que le pape avait ecn-
firmé la sentence prononcée par le concile. Sa con-
version fut alors terminée, il ecbandonna la c‘hicane
et résolut de rester 3 Cluny le reste de ses jours.
L’abbé Vy recut avec plaisir, sauf oppusition de la
part de Rome. Abélard écrivit denc au pape, obtiot
ce qu’il désirait, et vécut au monastére de Pierre-le-
Vénérable pendant deux années, portant lc¢ froc de
Pordre, ¢difiant les religicux et leur fuivant des lectu-
res. Mais les infirmités arrivérent, on Fenvoya pren-
dre Pair au prieuré de St.-Marcel, prés de Chalons-
sur-Sabne. Il y mourut le vingt-un d'avril, 1142, &
I'dge de soixanle-irois ans, avec la foi d’'un véritable
enfant de 'Eglise. ( Noel Alex. L. cit. ar, xi1. — Fleury
L cit.)

XII. Yoici les erreurs qui lui sont attribuées : Les
noms de Pére, de Fils et de Saint-Esprit sont impro-
pres; ils ne font qu'exprimer la plénitude du scuve-
rain bien; — le Ptre a la toute-puissance, le Fils une
certaine puissarce et le Saint-Esprit n’en a aucure;
— le Fils est de la substance du Pére, mais le Saint,
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Esprit n'est pas de leur substance; — nous pouvons
faive le bien sans le secours de la grdce; — Jésus-
Christ comme Dieu ¢t homme, n’est pas une troi-
sitme personse de la trinit¢; — les hommes dans le
péché ariginel ne porient pas la coulpe, mais ia peine
seule; — on ne péche ni par désir , ni par délectation,
ni par ignorance. (Fleury n. Lxi, — Noel Alex. ar. 5.
ex ¢p. S. Bern. ) Abélard, ajoute Graveson, dit dans
son apologie que c’est par ignorance ou par méchan-
ceté gua ces erveurs lui ent éi6 attribudes, el Bérenger
disciple @’Abélard et évéque de Poitiers, fit encore une
apologie ¢n faveur de son maitre. Quoigw'il en soit,
mieux vaut s'en rapporter au saint abbé de Clairvaux,
atx évéques du.concile et A Ynnocent 1II, qui furent
ses juges et le condamnérent. Bien qu'il ¢oit certain,
disent Gravesun et Neel Alexandre, qu’Abélard ait été
Pauteur des propositions indiquées, on ne peut pour-
taat pas Pappeler hérétigue, quisqu’il reconnut ses
errcurs et ies abjura. { Gotti ver. rel. t. n. 90. — Ba-
ron. an. 1140 n. 11.) « Hoc certum est, écrit le car-
dinal Gotti, in rebus fidei exponendis, suspectum
Abalardum se reddidisse ut rmodd arianus, modd sa-
bellianus, modd macedenianus, modd pelagianus,
modd novarum heeresuin conditor meritd videretur;
omnium tamen maculam finali retractatione abster-
sit. »

XUI. Mais Abélard eut des disciples : Arnaud de
Brescia vint d’Ttalie étudier & son école, et remporta
dans sa patrie les erreurs de son maitre. De retour
Brescia, il prit I'babit de moine ct le masque de la
sainteté, et en 1138, ( Ncel Alex. t. xiv. sec. 3. ar. 8.}
il précha et dognatisa contre les vérités de la religion.
Plein de paroles et pauvre en raisons , amateur des
opinioné nouvelles, Arnaud ne parlait pas en catho-
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lique de la sainte eucharistie, ni du baptéme des en-
fants; il déclamait contre les moines, les cleres, fes
€véques et le pape. Il mellait aux enfers les religienx
et les cleres qui avaient des immeubles, sans épar -
gner les évéques, scigneurs et feudataires. Le clergé
devait selon ses expressiins, vivre des dimes et des
offrcndzs au peuple. Les discours d’Arnaud avaient
jeté tant de mépris sur le clergé de Brescia ct d’autres
villes encore, que les prétres élaient poursuivis et ou-
tragés. Son évéque et d’auntres encore 'accusérent en
1139, au concile de Latran, et le pape Innocent 1I,
qui présidait, condamna I'éléve parisien et lui imposa
silence pour toujours. (Fleury t. x. 1. 68. 55, —
Gottil. cit. — Noel Alex. 1. cit. )

Arpaud se voyant condamné prit la fuite et vint se
fixer & Zurich, dans le diocése de Constance. Il y fit
de grands ravages, parce 4u’il était soutenu par de
hauts personpages, et que sa vie austére lui conciliait
Pestime publique et faisait passer sa doctrine. St.-Ber-
nard 2 cette nouvelle écrivit a Pévéque de Zurich,
(St.-Bern. ep. 195. ) pour lui dénoncer Phomme per-
nicieux et 'engager a ’enfermer quelque part, d’aprés
Pordre du souverain pentife. Si veus vous contentez
de le chasser de votre diocese, disait-il, il ira semer
Perreur sur un autre terrain. Il écrivit encore 4 Guide,
légat du pape, parce que 'on disait gu’Arnaud s'était
retiré prés de lui, pour élre 4 couvert sous son autorité.

XIV. En 1145, la premiére année du pontificat
d’Eugene 111, Arnaud se rendit 3 Rome, o1 il fomenta
la sédition. 1l disait partout qu’il fallait rétaklir la di-
gnité du sénat et I'ordre des chevaliers, que le geu-
vernement de Rome n’appartenait pas au pape, qui
ne devait y avoir qu'une juridiction ccclésiastique.
Les Romains soulevés par ses déclamalions, prirent
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en horreur le préfet de Rome, outragérent des nobles
et des cardinaux, et allérent jusqu’a raser leurs mai-
sons. (Noel Alex. L. cit. -— Fleury t. x. 1. 69. 10, —
Gotti L. cit.) Arnaud soufllait toujours le feu de la
discorde et préchait la révolte , lorsqu'il fut arrété par
Gérard, cardinal de St.-Nicolas. Mais il lui fut enlevé
par les vicomtes de Campanie, et tomba sous la puis-
sance de Frédérié-Barberousse, alors roi des Romains.
Trois cardinaux furent envoyés & sa rencontre par le
pape Adrien IV, & quelque distance de la ville ponti-
ficale, et le prierent, au nom du souverain pontife, de
leur rendre Arnaud. Frédéric le remit entre les mains
de la députation sacrée, qui i’envoya & Rome, of,
selonle jugement qui avait été prononcé par la justice,
il fut brilé et 'on jeta ses cendres dans le Tibre.
C’est en 1155 qu’arriva la mort d'Arnaud , gue Van-
Raanst appelle ie perturbateur de Rome et de I'ani-
vers. (Van-Ranst, hist. p. 198. — Fleury, t. x. 1. 70,
n. 1. —Nogl. Alex. et Gotii, locis cit. ).

XV, Gilbert de Poirée , doit aussi ozcuper une
place sur la stne. 11 naquit i Poitiers, dont il fut
d’abord chanoine et ensuite évéque, en 1144, Gilbert
.v¢ mit A travailler sur la philosophie et sattacha
tellement aux sabtilités de la dialectique , et A
Tétnde de la théologie scholastique, qui commengait
alors & étre en vigueur, yu’il voulut soumelire les
mystéres de la Foi & V’examen de la raisou du philo-
sophe, et il tornba dans V’erreur. D’aboid.il prétendait
que I'essence divine n’est pas Dien, que la propriété
des personnes et les personnes elles-mémes ne se
confondent pas, que la natare divine ne s’cst pas
incarnée, mais la scule perso.ane du Fils. It voulait
encuite que persoane ne méritat que Jésus-Christ et
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que ceux-la sculs fusscet baptisés qui étaient pré-
destinés A la gloire.

C'est en 1145 qu’il fut accusé de ces erreurs,
Eugtne III, ordonna aux accusateurs de soumettre
leurs dépositions aux conciles de Paris. St.-Bernard y
assista et fit tous ses efforts pour déveiler les erreurs
de Gilbert ; mais Pzffaire ne se termina que 'année
saivante , au concile de Reims, en présence du Pape,
qui condamna les propositions dangereuses. Gilbert
se soumit humblement a I'autorité da pape, abjura ses
erreurs, rendit son amitié 4 ses deux archidiacres qui
T'avaient accusé , et revint dans son diocese avec hon-
neur, { Noel Alex. t. xiv. 12. — Graves. hist. eccl. t. 3.
— Fleury 1. 10. 69. 23.)

XVI. Ce pe sontpas les senls hérétiques qui se
montrérent dansce siecle. Folmare, attaché a FEglise
de Tricffésiein en Franconie , disait que dans PEu-
charistie, sous U'espéce du vin Pon ne recevait ue le
sang de Jésus-Christ , et la chair senlement sous l'es-
péce du pain. Bien plus, il ne voulait pas que ce fiit
le Fils de ’'Homme que I'on regiit au banquel cucha-
ristique, mais seulement la chair da Fils de I’'Homme.
Toutefois Folmare reconnut ses erreurs, abjura et fit
connaftre sa rétractation aux évéques de Bavitre et
d’Autriche. ( Noel Alexandre t. x1v. L, cit. )

Tanchelin préchait que le Sacrement de I'Eucha-
ristie est inutile aa salut, que le ministére des éve-
gqnes et des prétres n'est qu’une vanité, qui n'est
certaincment pas d’institation divine. La ville d’An-
vers fut infectée de ces erreurs, auxquelles 'arracha
St.-Norbet, foudateur des chanoines réguliers de Pré-
montré , et archevéque de Magdebourg ( Noel Alex.
cit. 1.) :

Joachim, abbé de Calabre, écrivit contre Pierre
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Lombard un petit livre dans lequel il niait que les
trois persones divines et la nature divine fussent une
méme chose : « In trinitatis myterio, disait-il, essentia
generat essentiam », voulant faire entendre que cha-
que personbe avait une essence particuliére. C’était
renouveler le trithéisme de Jean Philipon, Peuty-
chéen, qui trouvait trois natures dans la Trinité, par
la confusion, qu’il en faisait avec les personnes. Son
livre fut condamné dans le quairieéme concile de
Latran, sous Innocent III, en 1215, quatorze ans
aprés la mort de Joachim, qui avait soumis ses écrits
au jugement de I’Eglise. Aussi Honortus III, ne vou-
lut-il pas que cet anteur ful regardé comme héréti-
que. { Graveson t. mr. sec. 12. — Flenry £. 11. 77.
46. — Berti sec 12. — Van-Ranst p. 244. )

Les apostoliques ¢étaient des gens corrompus qui
avaient aussi leurs erreurs. Ils prétendaient, par
exemple, que les cérémoenies du mariage sont inuti-
les, quisque Dieu a fait la femme peur 'homme.
D’autres faisaient voea de conlinence, et puisn’taient
rien moins que continent ( Noel Alexandre 1. cit.
art. 11.)

XVII. C’est encore daus ce sitcle que surgirent le:
bulgares bogomiles , dont nous avons parlé au cha-
pitre IV, aprés hérésie des messaliens. Enfin les vau-
dois, qu’il ne faut pas faire passer si rapidement.
Pierre Wald, Valdo ou Vaud, chef de la secte de
vaudois , commenca ses déclamations hérétique
en 1160, a Lyon, ol il fut témoin de la mort subit
d'une personne de distinction. Ilen futsi sensiblemen
touché q'il résolut sur le champ de distribuer tou
ses hiens aux pauvres, pour mener unevie pauvre e
pénitente. H eut d’abord quelques disciples et le nom
bre dec ses imitateurs devint ensuite considérabl
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Wald se scuvenait de ses études; il se mit & expliquer
A ses -disciples le Nouveau Testament et leur ensei-
gna des dogmes coniraires 4 la doctrine catholique.
Le clergé fit opposition, mais le pauvre orgueilleux se
tetourna vers ses seclateurs et leur disait que les pré-
tres étaient des ignorants et des hommes de meeurs
corrompues, (ui portaient envie 4 leur science et A
ia pureté de leur vie. (’est ainsi qu’est rapportée ’ori-
gine des vandois par Fleury, Noel Alexandre et le
cardinal Gotti { Fleury t. xi. 1. 73. 55. — Noel
Alexandre tom. 14. 4. — Gottitom. 2. 93. ) Cepen-
‘dant -le Pére Graveson offre quelque variante davs
1a narration, Wald entenditlire le passage de St.-Mat-
thien, ol le Seigneur conseille de vendre tous: ses
biens ; et ‘'de les donner aux pauvres. Il les vendit
en effét et les donna, voulant donner a son siécle un
nouvel exemple de la vie apostelique. Le méme aun-
teur ajoute que Jean de Lyon, ayant va mourir subi-
‘tement un haut personnage , veadit sun patrimoine
-et marcha sur les traces de Pierre Wald. Lears com=
pagnons devinrent nombreux et la secte de ces héré-
tiques fit de si grandes conquétes en peu de temps,
que dans le seul diocése de Poitiers elle comptait
quarante et une écoles , qui furent le berceau de plu-
sieurs autres sectes. Elics sont énumérées par Rainier
( Rainer. opuscul. de her. ) qui avait vécu parmi les
vaudois pendant dix-sept ans, et ensuite quitta leurs
erreurs pour rentrer au giron de I’Eglise ct se fairc
domiricain. Ces sectes formérent différentes bran-
ches, qui prirent le nom d’un chef cu du pays qu’ils
occupaient : les vaudois de Walde, les lyonnais ot
‘pauvres de Lyon, les picards, les lombards , ies Bohé-
miens, les bulgares, lés arnaudites, les joséphistes
&t les lollardiens. D autres prirent le masque de I'in -
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pocence et de la pureté, et se firent appeler cathares ,
ou bons-hommes, enfin il y eut des sabotaires ou
savatairss, parce qu'ils ne célébraient pas lessamedis
ou les jours de féies, ou parce qu'ils pertaient une es~
pece de chaussure ou sandale sur laquelle une croix
¢tait indiquée. { Grav. 1. c. et Noel Alex. 1. ¢.)
XVIH. Les vaudois tomberent dans beaucoup.d’er-
reurs que rapporte Rainier dans Ie P. Noel ; mafs il
suffit d'indiquer les principales. 1ls disaient que 1'E~
glise romaine tcmba dés le temps du pape St-Sylves-
tre , lorsqu’elle eut pour la premiére fois des kiens
temporels. 113 en concluaient que la véritable Eglise
était la leur, puisqu’d l'exemple des Apbtres, et
d’apres le commandement de 'Evangile, ils n’avaient
voulu rien posséder. Le pape élait & leurs yeux le chef
de toutes les erveurs, les évéques des scribes , et les
religieux des pharisiens. Ils prétendaient yu’on ne de-
vait pas obéir aux évéques, mais & Dien scul ; que la
dime est une tyrannie dont était pure la primitive
Lglise ; ils n’admetiaient que deux sacrements : le
Baptéme et PEucharistie, et le premier encore était
inutile avx enfants. Iis disaient que par le péché
mortel le prétre perdaic le pouvoir de consacrer et
d’absoudre , et qu’un laique vertueux pecut dire avec
efficacité : allez, vos péchés vous sont remis. 1ls con-
damnaient les Indulgences, les dispenses, les jelincs
et toutes les cérémonies d: 1T'Eglise romaine. 1ls
avaient en horreur les saintes images et le signe de la
croix, soutenaient qu’il 0’y avait pas d’autres péchés
“que les mortels, et qu’ii n’est jamais permis de jurer,
pas méme en justice.
Les vaudois furcnt d’abord condamnés par Alexan-
dre 111, en 1163, dans le concile de Tours;en 1175
¢t 76 dans celui de Lombes; en 1178 a4 Toulouse, en
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présence du cardinal Pierre, légal du Saict-Siége ,
en 1179, dans un concile ®wcuménique , le troisiéme
de Latran, et dans le quatriéme en 1215. Enfin la
constitution de Grégoire IX frappa d’anathéme tous
les hérétiques que nous venons de passer en revue.
( cap. ex communicamus xv. de heer. — Noel Alex.
L cit. 7.)

Article 8.

HERESIES DU TREIZIEME sikCLE (1).

Les albigeois et leurs erreurs; leurs meears corrompues ; leur opi-
nidtreté; ils font un anti-pape ; St.-Dominique; croisade so:s le
commandement du comte de Monifort; ¢4 victoire; mort glorieuse
du comte et destruction des albigeois; sentence du concile de
Latran contre les hérétiques; Amalric; son hérésie ; les addi=
tions etla condamnation de ses diseiples ; Guillaume de Saint-
Amour et ses erreurs ; les flagellants; les fratricelles; leur doc-
trine condamnée par Jean XXII.

XIX. Les hérétiques qui parurent au treiziéme
siécle dans le diocése d’Alby et ensuite a Toulouse
sont issues de la famille des vaudois (Noel Alexandre
t. xvi. 3. 1. — Graveson. t. 3. sec. 12. ) Graveson dit
que cette secte réunissait les herreurs de tous les au-
tres. Avant I'élévation d’Innocent IIT au Lréne poa-

(1) Ce siécle est la continnation de Pautre, la philosophie des
Grecs et des Arabes est toujours sur le pinacle , Ies idée protestan-
tes paraissent aller grandissant, ‘Note pu TRAD,
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tifical, cette hérésie s'étail déji montrée, mais en
1198 ses puissances deviarent si grandes qu'un au-
teur contemporain a dit : « Cajus vires erant {dm va.
lida, ut omne triticam fidei gentis illins versum vi-
deretur in solum erroris ( Cesar. Heisteberg dial.
mirac. dist. 5. ) » Les erreurs des hibigeois ont été
rappertées par Spondanus. Ils recevaient le Nonveau
Testament et n’admettaient de 'Ancien que ce gui en
avait été cité par Jésus-Christ et les apbtres. Tous les
docteurs catholiques étaient Jeurs ennemis, et quand
on leur demandait compte de leur religion, ils ré-
pondaient qu'ils n’étaieut pastenus de répondre.Ilsre~
connaissaient deux Dicux , 'an bon ; auteur du
Nouveau Testament et créateur des seules choses
invisibles ; Pautre maunvais, auteur de ’Ancien Testa-
ment , créateur de 'homme et des choses visibles. Ils
soutenaient que le baptéme est inatile aux enfants et
qu’un prétre indigne ne peut consacrer ; que le ma-
riage est un état de honte dans lequel il est impossi-
ble de faire son salut, et il se plongeaient dans des
infamies les plus abominables ! Ils ne vculaient pas
qu’on obéit aux évéquss et aux prétres qui n’ont pas
les qualiiés réqaises pour Papostolat, parce qu’ils n’ont
aucune puissance dans les sacrements et les aulres
choses sacrées, et ils défendaient de lcur payer les
dimes. Ils s’opposaient dce qu'on dédiat des Eglises au
saints ou 4 Dieu, préchaicnt que les fidéles n’étaicnt
pas tenu & prier, & faire des auménes aux panvres ou
aux Eglises, & confesser leurs péchés A un prétre ot &
faire pénitence.

Oulre ces erreurs , Noel Alexandre en indique
encore de nouvelles dont voici les principales : « Les
personnages de I’Ancien Testament suri tous damnés;
Jean-Baptiste est un dénion, IEglisc romaine est la
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prostituée de 'Apecalypse, la résurrectior: dela chair
un mepsorge et les sacrements de 'Eucharistic , de
PExtréme-Onction, de I’Ordre et la messe de pures su-
perstitions ; nos dmes sont ces esprits rebelles qui
sont tombés des. cicux. » Ils niaient encore le purga-
toirc et ne voyaienl dans la vierge Marie qu’une
femme infime. :

XX. Pour leurs meeurs, elles étaient corrompues
au-~dela de toute expression. Il suffit pour en avoir
une idée de lire ce qu’en a dit Lucas de Tuy en Ga-
lice d’apr¢s quelques albigeois convertis qui devaient
en savoir quelque chose. ( Luc. Tudens. 1. m. adv.
albig. c. 5. ) Les homicides, les fraudes, les vols et
vsures étaient parmi eux des cenvres qu'ils faisaient
sans scrupule. Il n’y a pas @’impudicités, pas d’abo-
minations dont ils ne se souillassent; le fils abusait
de sa mere, le frére de son frére ¢t le pere de ses
fill2s. Les vicillards étaient des blasphémateurs et des
coeurs de bronze, les jeuncs hommes préts a tous les
crimes, les enfants, sans ptres, certains impudiques
avant le temps, et les petits & la mamelie y sugaicnt
aveg le lait le poison de Verreur ; les femmes, le front
haut et sans pudeur , vagabondaient de maison en
maison, cherchant conquétes pour elles et prosélytes
pour la secte albigeoise.

Lorsyu’ils furent assiégés dans Béziers par les ca-
tholiques, ces hérétiques moalrérent assez jusqu’oix
pouvait aller leur impiété : « Super volumen sacri
Evangelii mingentes, dit César, de muro illud contrd
christianos projecerunt, et sagittis post illud missis ,
ciamaverunt : Ecce lex vestra , miseril» (Coesar. 1. v.
de dzemon. c. 21.)

XXI. Les Alkigeois travaillaienl & répaudre leur er-
reurs non seulement par la voie de la persuasion ;
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mais encore par la force des armes. Or pour abattre
cetie hydre, la puissance du prince vint aiderla pré.
dication Pierre de Chateau-Neuf et Radulf, moines
de Citeaus, avec leur abbé , soufenas de la légation
apostolique d’Innocent ITT, furent les premiers & s'op-~
poser aux progiés de I'hérésic. Le céléhre évéque
d'Osma se fit le compagnon de leur entreprise, ct fors
ensemble , sans suite, sans ressources pécuniaires,
éomme de vérilabies apdlres , miarchérent & I'ennemi
1a croix ala main. Iis eurent une conférence aves les
albigeois 4 Mont-Réal, dans le diocess de Carcassone,
C’est dans la premiére enirevue que pendant quinze
jours, en présence des juges, les docteurs caiholiques
soutinrent les efforts deschampions del’hézésie. Enfin
ces derniers furent vaincus ; mais les juges lears amis
suspendirent la sentence, et ne voulurer:t pas donmer
lee actes de la discnssion.

Les prédicateurs restérent dans la ville pour sau-
ver du déluge quelques pauvres, dont ils avuient
pris les haillons et la mistre. L'abbé de Citeaux avee
douze religieux de son ordre , I’évéque d’Osma avec
d’autres religieux se répandirent de coté et d’autres
pour annoncer la vérité aux faibles et combattre les
hérétiques.

A Pamiers, 'évéque espagnol et d’autres prélats eu-
rent une nouvelle corférence avec les albigeois. Mais
ces impies furent battus si complétement que le juge
un noble dela ville, couvert de confusion, abjura
Phérésie et combattit courageusement pour la foi ca-
tholique ( Gotti ver. rel. t. 11. 94. — Noel Alexandre
t. 16. 3. ) D’un autre coté, Picrre de Castelman ,
cnfant de Citeaux et légat apostolique, alla trouver
Raymond, comte de Toulouse, le principal defenseur
des hérétiques qui I'avait appelé , aprés avoir été par
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lui frapné d'excommunication. C: ssigneur voulait,
disail-il, s¢ laver des accusations portées contre lui,
Mais vaines paroles! leur entravue ne fal rien moins
qu’une justification , et le comte en congéliant le ld.
gat lui fit des menaces qui respiraient la vengear.ce.
Deux de ses domestique suivirent 'ho:nme apostoli-
que et I'un deux le frappa de sa larce au passage du
Rhone. Pierrese voyant blessé d mort lui dit plasicurs
fois «Puisse Dieu vous pardonner, comme je vous par-
donne. » Et il mourut quelgne temps aprés. Le pape
Innocent lui donna le titre de martyr, cxcommunia
Vassassin et ses complices, et ordonna aux éyvégues
de Narboune , 1'Arles et d’autres villes encore d’ex-
cemmunier de nouveaun le comte de Toulouse
( Fleury tora. x1. 76. 36. -—Gatti L. eit. Noel Alex.
L citl. )

XXII. Quelque années aprés les hérétiques créé-
reat un antipape. Ce fut Barthélomée , habitaut des
frontieres de la Bulgarie et de la Dalmatie. 1! prit pour
vicaire un homme dc son nom, dont la résidence
étail dans le territoire de Toulouse. C'est lui ui met-
tait en cicculation les lettres que le faux pape lui
envoyait avec ce litre : « Bartholomée, serviteur des
serviteurs dc la sainte religion , & N. N... salul. Ce
vicaire faisait des ¢véques et avait la prétention de
gouverner I'Eglise { Parisiens, hist. angl. an 1223.)
Mais Dicu viut au secours de son ¢&pouse eutragée ;
Vantipape guitta le monde bicnt6t apres. ( Fleury
tom. x1. 1. 78. 60. — Gotli L. cit. — Noel Alexandre
1. cit)

XXIIL. On ne peut, en parlant des albigeois, passer
sous silence I'homme apostolique qu’on peut juste-
ment appeler la massue de 'hérésie. Sl.—i)ominique )
dit Graveson , combattit contre clle pendant neuf vu
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au moins paudant sept années entitres. L'ordre des
Fie-es-Précheurs est une armée qu’il forma dans le
temps mauvais, pour enlever leshomaiies a Verreur et
les raméner au giron de I'Eglise catholique. Il fatle
compagnon de Févéque d'Osma dans la conférence
qu’il eut avec les hérétiques, les attaqua avec courage
dans scs discours comme par ses écrits ct la grice de
Dien brilla sur son serviteur, au rapport du moine de
YVeaux-de-Cernai, témoin oculaite des événements
d: la guerre des albigeeis, dont il a écrit Vhistoire
cutieuse et interressante.

XXIV. Pourtant les Albigeois furent sourds et aveu-
gles, et leur force grandissait sous la protection de
quelgues puissants , de Raymon, eomic de Toulouse.
Le pape Innocent III fut donc obligé pour arréter le
cours de leurs brigandages d'implorer le sccours des
princes catholiques. Il écrivit & Philippe, roi de
France, aux grands, aox évéques et aux fidtles de ce
royaume pour les engager & prendre les armes pour
marcher contre les hérétiques. Il premit a cenx qui
prendraient la croix contre 'ennemi, l'indulgence qui
fut accordée aux crvis¢s de la Terre-Sainte. La bulle
fut publiée er: 1210. Aussilpt une foule de catholiques
francais et autres s’enrélent pour la nouvelle croisade
sous le commandement du comte Simon de Montfort.
Les albigeois avaient rassemblé une armée dec cent
mille hommes et lears adversaires n'en avaient que
mille deux cents. On conseillait & Montfort de ne pas
risquer la bataiile il répondit avec assurance : « Nous
sommes nombreux , puisque nonus combaltons pour
Dien ¢t Dieu pour nous ! » 11 fit done trois corps de
ce pelite armée , et feirpant de vouloir marcher sur
Toulouse , il tombe vigourcusement sur 'avant-garde
ennemie, qui ploya d'abord et prit bientdt la fuite.
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Encouragé par cé succes, le général réwnit ses trois
corps et sans perdre de temps tombe sur 'armée , en-
remie, ol s¢ trouvait leroi d’Arragon. Montfort rompt
les rangs, D'eeil fixé sur le prince éspagnol , ¢t arrive
jusqu’a lui. Le roi lui porte un coup de lance que le
comte pare d’une main, tandis que de Pautre il saisit
son royal adversaire , le renverse de cheval et le roj
d’Arragon est tué par un coldeat. Sa mort frappa de
stupeur 'armée qu’il commandait, le désordre se met
dans les rangs, I'ennemi se mil a fair; viegt mille
arragonnais et albigeois tombérent sur le champ de
bataille. Les catholiques ne perdirent gue quelques
hommes. Ce prodigicux succes est attesté parles lettres
guw'écrivirent les prélats francais 4 toutes les églises
chrétiennes. ( Noel Alexandre L cit. == Gottil, cit.
~— Bernin. tcm. nt., 1. 13, — Graves. tom. 4. 13. 3. —
Rainald en 1213. 60. )

XXV. Aprés un exploit si glorieux pour lui et la
cause qu’il défendait, le comte de Montfort, nou-
veau Machabée, fut tué¢ pendant le second siége d-
Toulouse, On était venu I'avertir que les ennemis se
tenaient cachés dans les fossés de la forteresse, Mont-
fort prend ses armeset va se prosterner devant l'autel,
ot il entend la nesse et se recommande A Dieu. Ce-
pendant ou vint [ui dire que les Toulousains atta-
quaientles gardes des machines. — Laissez-moi enten-
dre la messe, dit-il, et voir man Sauveur. — Un
autre courrier arrive :ses soldats sont sur le point
d'élre mis en pieces. Le comte adore I'hostie sainte ,
Itve les mains au ciel en disant: « Nunc dimittis ser-
vam tuum, Domine, secundum verbum tuum in
pace, quia viderunt oculi mei salutare tuum.» —
« Marchous, ajouta-t-il, et mourons, s'ille faut,
pour celui qui a voulu étre victime pour nous!» Sa
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présence ranima ses soldats ; mais s’étant retiré vers
1cs machines, il fut frapré & la téte d’un violent coup
de pierre ct il eut 4 peine le temps de se recomman-
der a Dien et 4 sa bienheureuse mére. (('était le vingl -
cing de juin de I’'an 1248, ( Fleury tom. x1. 78. 18.
— Noel Alex. et Gotti 1. cit. )

Aprés 1a mort de cet illustre champion du Seigneur,
de cc¢ valetreux martyr de Jésus-Christ , comme
T'appelle Pierre de Veaux-de-Cernai, { Petr. Vall. sern.
hist. albig. c. 86. ) Lowis VIII, roi de France, con~
tinua la guerre contre les albigeois, et, en 1226, aprés
trois niois de siége il leur prit Avignon, et plusicurs
autres places cncore. St.-Louis porta aussi ses armes
conire cux & la persuasion de Grégoire IX, il leur
enleva la ville de Toulouse; et le jeune comte Ray-
mond digne fils de son pere, que la mort avait sur-
pris, subit les conditions de paix que prescriviren; le
roi de France et le légat apostelique. Par la princi-
pale, il devait travailler a4 extirper de son comté
I'hérésic des albigeois. Privée de tout secours, elle
s'éteignitpeua peu, dit Graveson,bien que Noel Alexan-
dre et le cavdinal Gotti prétendent qun’il en resta
encore quelques débris. { Grav. 1. cit. — Noel Alex.
— Gottil. c.) ‘

XXVI. Apreés avoir été condamnés dans différents
conciles particuliers, & Montilly, 4 Avignon, & Mont-
pellier , & Paris, 4 Narbonne, ces hérétiques le furent
‘encore par un concile cecuoménique , le quatrieme de
Latran , que présidait le pape Innocent III. Voici ce
yue P'on opposa aux erreurs albigenises. « Unum uni-
versorumprincipiom, creator omninm invisibilium, et
visibilinm, spiritualivm et corporalium sus omnipotenti
virtute simul ab initio temporis utramque de nihilo

b o S 22
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condidil creaturam , spirituaiem et corporalem ,- an-
gelicain videlicet et mundanam, ac deinde humavam
guasi communem ex spiritu et corpore conslilu-
tam. Diabolus enim et demones alii a Peo quidem
natura creati sunt boni, sed per soipsi facti sunt
mali; homo verd diaboli suggestione peccavit. Haee
sancta Trinitas, sccandum communem e@ssentiam
individua, et secuudum proprietates personales dis-
crela, per Mcisem et sanctos prophetas, aliosque
famaolos suos, juxtd ordinatissimuam dispositicnem
temmporum, doctrinam humauo generi tribuit saluta-
rem. Et tandem ungenitus Dei Filius Jesus-Christus a
tota Trinitate communiter incarnastus, ex Maria sem-
per Virginz Spiritiis Sancli ceoperatiome conceptus,
verus homo faetus, ex anima rationali et humana
carne compositus, ved in duabus naturis persond, viam
vitee manifestiis demonstravit, qui cumsecundurn di-
vinitatem sit immortalis et impassibilis, idem ipse se-
cundum humanitatem factus est passibilis el mortalis.
Quin etiam pro salute humauni generis in ligno crucis
passus et mortnus, descendit ad inferos, et resurrexit
a mortuis ct ascenditin ceelum; seddescenditin anima
resurrexit in carne, ascenditque pariter in utroque ;
venturus in fine seculi judicare vivos et mortucs, et
rcedditurus singulis secandum opera sua , tam repre-
bis quam clectis. Quia omues cum suis propriis cor-
poribus resurgent , qua nune gestant, ut recipiant
secundum merita sua, sive bona fuerint, sive mala ;
illi cam diabolo peenam perpetuam, et isti cum
Christo gloriam sempiternam. Una verd est fidelium
universalis Ecclesia , extrd quam nullus omnind sal-
valur. In qué idem ipse sacerdous et sacrificium Jesus-
Chiistus , cujus corpus et sanguis in sacramento
altaris sub speciebus pauis et vini veraciler con-
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tinelur , iransubstantaniialis hanc in corpus et
vino in sanguinem, potestate divind, ut ad per
ficiendum mysterium unitatis accipiamus ipsi de
suo, quod accepit ipse de nostro. Et hoc utique
sacramenium ncmo polest conficere , nisi sacerdos
qui fuerit. rit¢ ordinatus secundum claves Eccle-
siz, quas ipse concessit apostolis, ¢t eorum suc-
cessoribus, Jesus-Christus. Sacramenfum verd bap-
tismi, quod ad invocationem individue Trinitatis ,
Patris et Filii et Spirit(is Sancti, consecratur in aqui
“tamn parvulis quam adultis, in forma Ecclesiz 4 quo-
camaque rité collatum , proficit ad salutem. Et si post
susceplionern baplismi quisquam prolapsus fuerit in
peccatam , per veram peenitentiam semper potest
reparari. Non soltum autem virgines et continentes,
verim etiam conjugati per fidem rectam et operatio-
nem bonamplacentes Deo ad ziernam inerentur bea-
titudinem pe:venire. { Noel Alexandre t. xvi. 3. 5.
Gottit. 2. 94.)

XXVIL Passons & ua autre tableau. Amauri éiait
un clerc, natif de Yiile-Béne,daus le pays Chartrain. 1l
éludia a I aris et s'adouna d’abord a Pétude de la lo-

"gique gu’il enseigna avec les belles lettres. De cette
€étude aristotélicienne et toute deraison, il passaa celle
de I'Ecritare-Sainte el de la thiologic, dans laquelle
il apperta Findépendance philosephiqueet ses préten-
tinons particaliéres.

Il eut la hardiesse d’enseignuer que toul chrétien
doit croire qu'il est un membre naturel de Jésus-
Christ, et que sans cette foi personne ne pent se sau-
ver. Cette hérésie fut condainnée a Paris en 1204.
Amauri ne se soumit pas, en appela au pape Inno-
cent III et partit pour Rome ; inais le souverain
pontife confirma la senlence de Paris ct obligea le
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clere de Ville-Béne & faire une rétractation publique
de ses errenrs. Amauri fit son aete de soumission
en 1207, mais il était blessé jusqu’au cecor, il mou-
rut de chagrin et de dépit.

Les disciples ajouiérent de nouvelles erreurs a la
doctrine du maitre. La religion , selon eux, avait
-trois époques correspondanies aux personnes divines.
La puissance du Pére ne dura que le temps de la loi
mosaique, eelle du Fils avait pour elle les douze cents
ausqui sc sentécouléds jusqu’d eux, et laloi de PEsprit-
Saint commencait immédiatemennt, Plus de sacre-
ments, plus de secours pour se sanver , la seule grice
de 'Esprit, sansrien autre, doit suffire pourlesalut. fls
disaient cucore que par la vertu de la charité les pé-
chés ne sont plus des piéchés , lorsqu’on les commet
par amour; b, sous ce prétexte , il n’y a impudicité
dont ils ne se souillassent. Pour eux le corps de Jé-~
sus-Christ est dans 'hostie consacrée comme dans
tcut autre pain , et Dieu nous a parlé aussi bien par
Ia bouche d’Ovide que par celle de St.-Augustin. Ils
niaient la résurrection , le paradis , Penfer, et pré-
tendaient que le paradis était dans ceux qui pensaient
cornme eux, et V'enfer dans ceux qui avaient sur la
conscience un péché mortel. ( Fleury tom. x1. 66, 59.
+~— Noel Alex.t. 16. 3. —Grav. t. 4. sec. 13. colloq. 3. )

Raoul de Nemourrs et un autre prétre cherchérent
les hérétigues dans plusiears diccéses de France. Ils
les trouveérent, les uns étaient prétres, les autres clercs
ou laiques. Hommes et femwmes furent conduits i 'é-
véque de Paris qui les fit enfernier. Ea 1209, les éveé-
ques et les docteurs se rassemblérent en concile, et les
coupables parurent devant eux. Il y gneut qui se ré-
tractérent , mais ceux qui restérent attachds a leurs
crreurs furent dégradésetlivrésd la puissance duroi,qui
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“1es fit brider hors de la ville. En méme terps on ex-
liuma les restes d’Amauri et ils furent jetés dans des
fatrines. Les livres de la métaphysique d’Aristote qui
avaient provoqué cette hérésie furent condamnés aux
flammes; il &tait défendu sous peine d’excommuni-
cation, de les lire ou de les posséder. Le méme con-
cile condamna encore les livres de David de Dinant ,
qui enseignait que Dieu #tait Ia matiére premiere. 11
fut réfuté par St.-Thomas en 1215, ( St.-Thomas 1
p- §. 3. art. 8.) Enfin le quatri¢me eoncile de Latran
frappa la doctrine d’Amauri. { Fleury, Noel, Gray.
L cit. ) o f

XXVIII. Une pelite ville de Franche - Comté ,
Saint-Amour eut aussi son illustration. Guillaume
paquit dans cette ville, ent un canonicat & Beauvais
et prit e bonnet de docteur de Sorbonne. Il composa
un livre intitalé : De periculis , advorsiss mendicantes or-
dines , dans lequel il attaqua les religieux mendiants.
1l prétendait que ce n'était pas une ceuvre de perfec-
tion d'imiter la pauvreté du Sauveur et de mendier
comme les religievx qu'il indiqﬁait » que la per-
feclion consistait & tout lzisser pour vivre du travail
des mains, ou entrer dans un monastére, qui se
<harge du matériel de'la vie; que les religienx men-
diants sont en opposition avec I'Ecriture-Sainte , et
quil ne leur est pas permis d’ouvrir des chaires pu-
bliques, ni d’entendre les confessiors des laigues. Le
livre de Guillaume de Saint-Amour fut condamné par
Alexandre 1V, en 1252, et bralé publiquemnent. L’an-
née suivante , et il lui tut défendu d’entrer en France
et ce génie inquiet et turbulent, mourut tristement
dans son exil quelques années apres. ( Fleury to, x11.
1. 84. n. 80. — Noel: Alexandre t. 16, 3. 7. — Berii
brev. hist. sec. 13, ).
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XXIX. En 1274 naqguirent les flagellants, sectateurs
d’une superstition inouie, qui prit naissance chez les
Pérusiens, vint & Rome et se répandit dans toute
I'Italie.Ce pays était alors plongé dans toutes sortes de
crimes et de vices, une dévolion d’un nouveau genre
devint a la mode : jeanes, vieux , riches et pauvres,
femmes de tountes conditions, dans la crainte des juge-
ments de Dieu, faisaient des processions par ies rues,
les épaules découvertes, et chacun,le fovet a la main,
se flagellait jusqw’an sang, et criaient miséricorde.
L’hiver, la nuit, ils se rasssemblaient par mille, pré-
cédés de prétres, de croix et de banniéres, et faisant &
quimieuvxmieuxieurs exécutionssanglantes. On en vit
quelques fois jusqu’a douze mille que le méme zéle
réunissait : les villés et les campagnes retentissaient
des cris que jetaient ces troupes de pénitents.

Cectte bizarre dévotion produisit d’abord un grand
changement dans les meeurs; les amis se réconci-
liaient, les voleurs rendaient ce qu’ils avaient pris ct
tous revenzient & Dieu. On dit que ces pénitents s¢
fustigeaient deux fois par jour, pendant un peu plus
d’un raois, en 'honneur des trente-trois années de Ia
vie de Jésus-Christ, et ils chantaient, pendant 'acte
douloureux, guelques cantiques gui avaient rapport &
la passion du Sauveur.

De I'Italie la pénitence des flagellanis passa en
Allemague, en Pologne et dans d’autres royaunmes
encore.Enfin cette expiation que n’approuvaient ni le
pape, ni les évéques, dégénera bientdt ea superstition,
puis en hérésie. Les flagcllants préchérent qu’il était
impossible de se sauver sans avoir, au moius pendant
un mois , subi leur pénitence; ils se confessaient les
uns lesautres, bien qu'ils fussent laiques et se donnaient
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Pabsolution. Ils pré‘tendirent encore que le sang qu'ils
répandaient n’était pas inutile aux damnés.

Le pape Clément VI condamra cette secte, écrivit
aux évéques d’Allemagne, de Pologue, de Suisse,
&’Angleterre et de France, quelles profondes racines
eile avait jetées!—II éerivit auasi aux princes séculiers,
pour les engager a dissiper cette race d’hypocrites, a
romgpre leurs assemblées et & arréter les chefs du parti.
{ Noel Alexandre tom. xvi. 13. — Fleury tom. 12.
L 84 62.)

XXX. Leméme siecle vit encore une aulre secte de
faux dévots , celles des fraticelles ou frérots. Pierre de
Marcérata et Pierre de Fossombrone , deux italiens,
Frauciscains apostats , abusérent de la bonne foi de
Célestin V et obtinrent de lui la permission de vivre
en ermites et de pratiquer duns la sotitude la regle de
St.-Frangois, dans toute sa rigueur. Mais Boniface VIII
s'apergnt que les ermiles étaient des hirétiques fai-
néants et vagubonds,qui semaient Perreur en touslieux
et faisaient dec jour en jour de nouvelles conquétes. Il
les condamna; mais leur nombre se multipliait en dépit
de la sentence de Rome, et ile répandaient loujouis
leur fausse doctrine, Jean XXIII, en 1318, publia
une bulle contre les rebelles et leurs erreurs y étaient
condamnées : « Primus error, dit Noel Alexandre,
duas fingit Ecclesias, unam carnulem, effluentem de-
liciis , sceleribus maculatam , cui romanum poutifi-
cem aljosque praelatos dominari asserunt , aliam spi-
ritualem virtute decoram , paupertate succinctam,
in qua ipsi soli, eorumque complices continentur, cui
etiam ipsi spiritualis vilee merito principantur. Se-
cundus error, venerabiles Ecclesias, sacerdotes, alios-
gue ministros sic jurisdictionis et ordinis clamitat
auctoritate desertos, ut nec sententias ferre nec sa-
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cramenta conficere, nec populum irtruere valeant; fl-
los fingentes omni Ecclesiasticd polestate privatos,quus
asud perfidia viderunt alienos , qnia apud ipsos solos,
ut somniant , sieut spiritualis vitae sanctitas , sic aue-~
toritas perseverat. Tertius error tandem istorum est ,
ut Evangelium Christi iz se solis hoc tempore asse-
rant esse completum, quod hactenls abjectum fuerat,
imo prorsus extinetum. ( Noel Alexandre 1. citalo
art. 10.)

Article 4.

HERESIES DU QUATORZIEME sikcrLE. (1}

Les béghards, et les béguines, leurs erreurs condamnées par
Clément V; Marsille de Padoue et Jean de €éruse, leurs
erreurs condamnées comme hérétiques par Jean XXII ; Wi-
clef , commencement de ses erreurs ; Jean Vallée. Mort de
Parchevéque de Cantorbéry ; Les quarante-cing articles de
Wiclef condamnés par le concile de Constance ; Mort de
Wiclef.

XXXIL C’est dans ce siécle qu'apparurent les bé-
ghards et les béguines, au sein de la Gerroanie. (Van~
Ranst, hist. r. p 221.) Yan-Ranst distingue ceux-ci des
religicux du tiers-ordre de St.-Frangois et de ces

(1) Les papes avaient élevé leurs prétentions trop haut en vou-
lant dispoéer de toutes les couronnes de la terre, Bhégards, frérols
et autres qu’on briilait , s’unirent aux restes des alb.geois , et for-
mérent les lollards. Leur haine contre les papes et leurs proposi-
tions opposées A la cour de Rome étaient un systéme pour se
concilier la faveur des princes. Luther approche toujours.

Noze pu; Taip.
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filles dévotes qui s'établirent dans les Pays-Bas et les
provinces voisines. Celles-ci ae faiscient point de
veeux et devaient leur ocigine & Ste.-Begga, fille d’un
v Penin , ou & Lambert Begnius , prétre vertueux , qui
vécut en 1170 ; les autres étaient de picux moines ,
qui n’eussent pas été flattés d’étre confondus avec ces
indignes béghards, dont la secte renfermait des fem-
mes qui n’étaient puint de saintes religieuses. On ne
gait pas Porigine du nom de ces impies ; au reste ils
faisaient secle commune avec les fratricelles ct les
autres hérétiques, sectateurs de Gérard Ségarelle et
de Dulcin dont les erreurs leur allumérent un bu-
cher.

La doctrine des béghards et des béguines élait
aussi extravagante qu’impie. Is disuient : « Homo in
hic vitd potest talem perfectionis gradum assequi ,
ut reddatur penituis impeccabilis, ec amplits in gra=
tia proficere queat. Jejunare non oportet hominem ,
nec orare , postquam gradum perfectionis hujus fue-
rit assecutus; quia thm sensualitas est itd perfecté
spiritui et rationi subjecta, ut possit homo liberd
corpori concedere uidquid placet. Ili qoi sunt in
preedicto gradu perfectionis, non sunt humanz sub-
jecli obedientie, nec ad aliqua praecepta Ecclesie
obligantur. Homo potest ita finalem beatitudinem
secundum omnem gradum perfectionis in prasentis
assequi, sieut eam in vitd beatd obtinebit. Quelibet
Intellectualis natura in seipsd est beata, nec anima
indiget lumine glorize ad Deum videndum. In acti-
bus virtutum se exercere est hominis imperfecti; quia
anima perfecti dimittit & se viriutes. Mulieris osculum
ctum ad hoc natura non inclinet , est mortale pecca-
tum ; actus autem carnalis, cim ad hoc natura in-
clinet , peccatum non est., maximé chm teatgiur
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exercens. In elevatione corporis Christi non debet
hujusmodi perfectus homo ei reverentiam exhiberve ;
foret enim imperfectio , si ab altitudine suze contem-
plationis ad cogitatienem Eucharisti, seu humani-
tatis Christi , ‘descenderet. » II'est bon de remarquer
en passant que les quiétistes modernes ont adopté
quelques uresde ces propositions. Enfin ces hérétiques
furent coudamnés par Clément V, dans un concile
général tenu & Vicnne en Dauphiné, en 1314, { Her-
mant t. 1. ¢. 139. — Van-Ranst p. 238. 24. — Noel
Alex. t. 10. 15. 1. ¢. art. 11. )

XXXII. Alorssurgirentaussideux autres hérétiques,
Marsille Ménandrin de Padoue, et Jean Sanduo de
Péruse. Le premier fit paraitre un livre avec le titre
de défenseur de la paix et le second gcrivit dans le
méme sens. Des erreurs répandues dans leurs onivra-
ges farent condamnées par Jean XXII et refutées
par un grand nombre de savants écrivains, cités par
Noel Alexandre, qui rapporte ainsi les hérésies qu’ils
ont combailues: ( Noel Alexandiet, xvi. 3, art. 12.)
Christum Dominum, quandd solvit tributum Ceesari
id ex obligatione , non ex pietate fecisse. Christum in
ceelos ascendendum nullum in Ecclesid visibile caput
constituisse , nullum vicarium reliquisse ; nec S. Pe-
tram plus auctoritatis quam apostolos reliquos acce-
pisse. Ad imperatorem, spectare pontifices instituere,
dcturbare , ac punire. Imperatorem , sede vacante,
Ecclesiam regere posse. Sacerdotes emues, adhuc
episcopos el pontifices ex institutioue Christi esse
eequalis auctoritatis et jurisdictionis ; nisi imperator
unum ampliorem alio potestatem habere velit. Totam
Ecclesiam simul junctam nullum hominem puni-
tione coaclivd coercere posse. Excommunicationis
vel interdicti ferre sententiam nalli episcopo , aut
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fpsorum collegio licere ahsque auctoritate principis.
Non minls episcopi commnniter aut diversim ex-
communicare possunt pontificem, quam illos pontifex
communione privare potest. Matrimeniornm humana
duntaxat , non diviné lege prohibitorum, dispensatio
ad principem spectare. Penés principem esse judi~
cium coactivam de capacitate promovendorum ad
sacros nec ordines; episcopos fas esse quemquam abs-
que ipsius auctoritate promovere ete.

Cette doctrine annonce le protestantisme ; mals
passons a Wiclef; c'est le gonfalonier de tous les hé~
rétiques de la réformation prétendue.

XXXIII. Wiclef; ou plutét Jean de Wiclef , naquit
4 Wiclif, dans la province d'York. I fut curé de Lut
worth, dans le diccése de Lincoln, se distingua par sa
science dans la théologie scholastique qu’il enseignait
publiquement en gualité de profesteur royal , dans
Iuniversité A’Oxfort, et passant pour excellent prédi-
cateur , son auditoire éteit toujours nombreux. Alors
sa vie était austére, il portait des haillons et allait
pieds nus. Cependant ’évéché de Wighorn ou Wincton
vint & vaquer. Le professeur prit ses mesures et crut
que la mitre ne pouvait lui échapﬁer; mais il se trem-
pait. ( Varillas hist. circh relig. t. 1 1. 1. — Gotti ver.
rel t. 2. c. 104. — Noel Alexandre t. 16. sec. 14. ¢. 3.
— Grav. t. 4. 15, — Van-Ranst his. her. — ernin.
tom. 3. 14. 8. }Edovard IIT mourut, et comme son
fils aiué nexistait déji plus, Richard, le petit-fils
_du roi, monta sur le trone. C’¢fait un enfant de onze
ans, et les rénes du gouvernement restérent entre les
mains du duc de Lancastre, le second des fils du roi
Richard. Ce prince était aussi irréligienx que sa bar-
barie était atroce. Wiclef avait pris en haine le clergé
anglais et la cour de Rome, il fut protégé par le duc
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de Lancastre et se mita répandre le venin de sa doc-
trine. ( Noel Alexandre. — Gotti L. cit. ) Grégoire XI
vivait encore , il se plaignit a Larchevéque de Can-
torbéry et a Pévéque de Londres, de leur indifflérence &
¢touffer 1a nouvelle hérésie, il envoya des lettres pres-
santes au roi et & I'université d’Oxonne(Gotti ibid n. 3.
=— Noel Alexandre ib. — Graveson 1. cit. ) Les prélats
et les docteurs assemblérent un conci‘!e » Wiclet fut
cité & comparaitre devant eux et & rendre compte de
sa doctrine. 1i parat devant le concile , cacha ses er-
reurs sous le voile d’une explication détournée, et
Phypocrite ne fut pas condamné. Toutefois on lui
imposa silence, comme & un imprudent qui ne
voyait pas les conséquences d’une proposition. ( Noel
Alexandre 1. cit. — Gotti ibid et Grav. 1. ¢. )

XXX1V. Un homme s’enréla sous le drapean de
Wiclef. C’était un mauvais prétre, qui s’était échappé
de la prison oli ses délits 'avaient fait mettre par son
évéque. 11 alla trouver Wiclef, qui le serra sur son
coeur et lui confia le soinde précher sa doctrine. Le
disciple chéri se mit & crier bien haut qu’il fallit faire
justice des magistrats et des nobles. 11 allait partout
semant sa doctrine &uarcbique, et bizntdt il eut ra-
massé une bande de deux-cent-mille personnes, qui
voulaient passer le niveau sur toules les tétes. Les sé-
ditieux voulurent parler au roi, I'archevéque de Can-
torbéry leur fit refuser audience. C’était Simon de
Subéry ou Subéris, excellent ecclésiastique, mais qui
ne s'¢tait opposé «ue faiblement aux progrés de Wi-
clef. Quand les rebelles apprirent qu’il élait cause de
la réception gui leur avait éte faite, ils résolurent de
le faire mourir, et envoytrent immédiatement des as-
sasins au palais épiscopal. s trouverent Véveque
genous et recommandart son dweau Seigueur, Avan{
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de mourir, il leur adressa cependant des paroles de
paix, cherchant & calmer leur fureur ; mais pendant
yu'il parlait. Jean Starling, le bourrcav désigné par
la troupe, lui dit de s¢ taire et de se préparer ala
mort. L’évéque dit qu’il était un pécheur digne du
supplice et tendii la téte d 'assassin. Soit que le glaive
ne fit pas tranchant, ou que la main qui/le fenait ne
fiat point habile, la tétc me tomba pas. Le bourrean
frappa un second coup, puis vn troisitme, jusqu’a
sept, ce ne fat que le huitiéme qui fit rouler 1a téte
du malheurenx archevéque. (Gotti 1. cit. n. v. —
Van-Ranst dict. n. 241. — Bernin t. 3, ¢. 9.) Bernin
‘rapporte d’aprés Walsingham que Passassin fut aussi-
tot saisi d'un esprit de vertige, qu’aprés son forfait il
courail les rues le glaive sur la poitrine, criant qu’il
avait avec sa lame égorgé I’archevéque, et qu'il allait
& Londres, chercher sa récompense. Il eut en effet
celle qu'il méritait : les juges le condamnérert A mort.
En méme temps Vallée ou Ballay expirait sur le gibet,
avec quelques uns de ses complices.

XXXVI. L'archevéque Simomn eut pour successeur
Guillaume de Courtenay, qui, daus un autre concile
de Londres , condamna vingt-quatre propositions de
Wiclef, et dix autres spécialement comme hérétiques,
les mémes qui furent aussi condamnées por I'Univer-
sité de Paris, par Jean XXIII, dans un concile con-
voqué  Rome, et enfin en 4415 a Constance. La hui-
titme session de ce dernier condamna quaranie-cing
articles de Wiclef, la plupart comine hérétiques, le
reste comme erronanés, téméraires... — Les voici
comnie iis sont rapportés par Noel Alexandre et d’au-
tres historicns encore. ( Noel Alex. t. xvi. sec. 14. 3.
—Goiti id. — Yan-Ranst. p. 241.) « Substantia panis
materialis et similiter substantia vini materialis rema-
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senl in Sacramento allaris. Accidentia panis non
maunent sine subjecto in eodem sacramento. Christus
non est in eudem sacramento ideniicé et realiter in
propria praesentia corporali. Si episcopus vol sacerdos
existat in peccato mortali, pon ordinat, non conse-
crat, nou conficit, non baptisat. Non est fundatum
in scripturd qudd Christus missam ordinaverit. Deus
debet obedire diabolo. Si homo fuerit debité contritus,
omnis confessio exterior est superflua et inutilis. Si
papa sit prescitus et malas, et per cousequens mem-
brum diaboli non habet potestatem super fideles. Post
Urbanum VI non est aliquis recipiendus in papam,
sed vivendum est mure Gracorum sub legibus pro-
priis. Contrd Scripturam sacram est quod viri eccle-
siastici habeant possessiones. Nuilus preelatus debet
excommunicare aliquem, nisi prihis sciat eum ex-
communicatum & Deo; et gni aliter excom:unicat ,
fit ex hoc heareticus, vel excomraunicatus. Pralatus
excommunicans clerioum, qui appellavii ad regem,
vel ad corcilium regni, eo ipso traditor est regis et
regni. Illi qui dimittunt praedicare, sive audire ver-
bum Dei propter excommunicationem hominum ,
sant exconmununicati, et in Dei judicio traditores
Christi habentur. Licet alicai diacono vel presbytero
pradicare absqus auctoritate sedis apostolicee , sive
episcopi catholici. Nullus est dominus civilis, nulius
est prelatus, nullus est episcopus, dum est in peccato
wortale. Domini temporales possunt ad arbitrium
suum auferre bona temporalia ab Ecclesid, possessio-
natis habitualiter delinquentibus. Populares possunt
ad suum libitum dominos delinjuentcs corrigere. De~
cima sunt purz eleemosynse et possunt parochiani ,
propter pecoata suorum praelatorum ad libitum suum
eas auferre. Speciales orationes applicate uni per-
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conz per praelatos, vel reiigicsos, non magis prosunt
eidem quim generales, eeteris paribus. Conferens
eleemosynam fratribus est excommuricatus ipso facto.
Si quis ingreditar religionem privatam gualemcum-
que, tam possessionatorum guany mendicantem, red-
ditur ineptior et inhzabilicr ad observationem manda~
torum Dei. Sancti instituendo religiones privatas, sie
instituendo peccaverunt. Religiosi viventes in religio~
nibus privatis non suot de religione christiana. Fratres
tenentur per labores manuum victum acquirere, ef
non per mendicitatem. Omnes sunt simeniaci, quise
obligant orare pro aliis, ¢is in temporalibus subve~
nientibus. Oratio praesciti nulli valet. Omnia de ne-
cessitate absoluta eveniuat. Coufirmalio juvenum
clericorum ordiratio, locorumn comsecratlio reservan-
tur papz et episcepis propter cupiditatem lucri tem-
poralis et honoris. Universitates, studia, eollegia,
gradvationes et magisteria in eisdem, sunt vana a
gentilitate introducta, et tantum prosunt Ecclesiz,
sicut diabolus. Excommunicatio papa vel cujuscum-
que praelati non est timenda, quia est censura Anti-
christi. Peccant fundantes claustra et ingredientes
sant viri diabolici. Ditare clerum est contra regulam
Christi, Silvesler papa et Constantinus imperator er-
raverunt Ecclesiam deiando. Omnes Dei ordine men-
dicantium sunt haeretici, et dantes eis elesmosynam
sunt excommunicati. Ingredicuntes aliquem religio-
nem aut aliquem ordinem eo ipso inhabiles sunt ad
obhservanda divina preecepta, et per consequens ad
perveniendum ad regna ceelorum, nisi apostolaverint
ab eisdem, Papa cum omnibus clericis possessionem
habentibus sunt herelici, eo quod possessiones ha-
bent, et consentientes eis, omnes videlicet Domini
seculares et ceteri laici. Ecclesia romana est synogoga
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satan, nec papa est proximus et immediatus vicariug
Christi. Decretales epistole sunt apocrypha , et sedu-
cunt A fide Christi, et clerici sunt stulti qui stadent
eis. Imperator et Domini seculares sunt seducti A
diabolo, ut Ecclesiam dotarent bonis teraporalibus.
Electio papae & cardinalibus, A diabolo est introducta.
Non est de uecessitate salutis credere’ romanam Ec-
clesiam esse supremam inter alias Ecclesias. Fatuum
est credere indulgentiis papz et episcopornm. Jura-
menta illicita sunt que fiunt ad corroborandum con-
tractas et commercia civilia. Augustinius, Benedictus
et Bernardus damnati sunt, nisi peenituerint de hoc
quod habuerunt possessiones , et instituerunt, et in-
traverunt religiones; et sic & papa usqué ad ultimum
religiosum ommnes sunt hearetici. Omnes religiones
indifferenter introducte sunt a diabelo. »

XXXVI. Ilest 4 remarquer que Wiclef, le patriar-
che des modernes hérétiques s’est spécialement atta-
qué au Sacremert de I'Fucharistie, comme on peut
le voir par les trois premiéres des propositions con-
damnées. Les autres novateurs ont marché suor les
traces de Jean; ious ont combatiu, les uns d’une ma-
ni¢re les autres d’'une autre, le dogme enseigué par
I'Eglise sur le Sacrement de I’Autel.

XXXVIL Ilest temps de voir comment mourut ce
chef de I’anarchie religieuse. En 1385, il avait préparé
un discours pour la féte de St.-Thomas de Cantorbéry.
L’¢loge n'y paraissail point; mais le blime e! le mé-
pris débordaient de tontes pavts. Dicu voulut enfin
acréter le cours de tant de crimes : le jour de St.-Sil-
vestre Wiclef fut frappé d’une terrible paralysie. De
mortélies convulsions 1'ussaillirent, sa bouche blas-
phématrice faisait horreur 4 veir, ses lévres contrac-
tées ne pouvaient plus proférer de paroles, et 1'impie
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mourut dans le désespoir, av rappoit de Walsingham,
{Walsing. ap. Bern. t. n1. 9. — Van-Ranst. p. 241.
Varillas. 1. 4. L 1. et Gotti loco citato. )

XXXVIIL Le roi Richard défendit 1a lecture des
fivres de Wiclcf et ordonna qu’ils fussent jctés duns
les flammes. Le principal de ses ouvrages, celui o le
poiscn est répandu plus abondamment, c’est le Tria-
logue entre la Vérité, le Mensonge et la Sagesse,
qu’il a nommées Atithie, Pscudos et Phronésis. De
savants auteurs ont réfuté ses derits, mais personne
n’a mieux réussi yue lui-méme, par ses contradictions
maultipliées; caractére propre et ordinaire des tétes
hérétiques. (Graveson t.av. 45, — Bernint. 3. ¢, g.)
L’académie d’Oxfort a condamné deux-cent-soixante
propusitious de Wiclef; mais le cuncile de Constance
dit quc toutes ses erreurs sout contenues dans les
Cent-quarante-cing qu’il a condamnées.
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Article 5.

RERESIES DU QUINZIEME sikee (1.
Hérésie de Jcan Huss et Jéréme de Prague.

Ce qu'était Fean Huss 4 les commencements de son hérésie; So
condammnation dans un concile; Résumé de ses erreurs ; Concile
de Constance , ou Jean Huss est forcé de venir; I arrive &
€Constance et cherche & s’échapper ; Il se présente au concile
et refuse de se rétracter ; Sa condamnation , son supplice ;
Jérdme de Prague meurt aussi sur le biicher ; Gucrre des hussi-
tes ; fcur défaite et leur conversion,

XXXIX. L'hérésie de Wiclef paruten Bohéme,
an commencement du quinzi¢éme sitcle, alors que
régnait Wenceslas, fils de 'empereur Charles TV.
L’Université de Prague florissait ; mais les savants pro-
fesseurs qui étaient 4 sa téte , n’agissaient pas en hom-

(2) L'orage grossit toujours, les esprits fermentent , ane ré-
forme est urgente, les saints ont reconnu, Voyez Bossuet au
commencement de son Histoire des Variations.

Les uns voulaient tout soumettre & la puissance du pape et de
PEglise ; les autres les mettaient anu etleur liaient pieds et poings;
d’auires enfin , vouluient renfermer le pouvoir du papeet du clergé
dans de justes bornes , réformer ses abus et ses moeurs. — Alexan-
dre VI est 1, gisant dans la fange! — I fallait adopterle dernier
de ces trois sentiments; mais la passion ferma les yeux aux
hommes, et plus tard nous entendrons de hauts personnages dire
ouvertement qu'ils se feraient catholiques si leurs ennemis se
faisaient protestants, Norz vv Trab.
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mes sensés. 113 étaient de quatre nativas, bohémiens,
saxons, bavarois et poalonais; ils jouisszient des mémes
priviléges et ils élaient stimulés les uns et les autres
par le désir de se voir au moins égaler, sinon surpas-
ser leurs collaborateurs étrangers. Aussi avaient-ils
plus souvent a ceenr de lutter entre eux, que de verser
Pinstraction dans Vesprit de leurs éléves. Les choses
en étaient arrivées a ce point, lorsque Jean Huss, 'un
des professeurs qui représentaient la Bohéme , obtint
de la cour, qu= dans les décisions des coatroverses,
son pays aurait autant de puissance que les trois an-
tres ensemble. Ce novveau réglement fit quitter Pra-
gee aux professeurs germaiuns, qui allereat aillcurs
fondcr une nouvelle académie, qui fut celle de Leip-
sick. Celle de Bohéme resta presqu’entidrement sou-
mise 4 la verge de Jean. [Cocleus hist. Huss. -—
Aneas Sylv. hist, Bohem. c¢.xxxv. — Berunin, t. 4.
sec. 15. — Graves. L. 4. collog. 3. p. 75. — Gotti ver.
rel. c. 105.) Il ndquit dans un petit village de Bo-
héme , de parents de la lie du peuple, dont l¢e nom
n’est pas méme connu. Il fit les premiers pas dans la
carritre des lettres, en accompagnaot & écolele fils
d'un jeune seigneur : ¢’est le récit de Varillas. ( Varil-
las t.1. L. 1. p. 25.) Son talent Uéleva peu & peu, il fut
recu docteur & Prague, et bientdt il fit de son Univer-
sité une assemblée d’hérétiques.

Quand les Allemands furent parlis, Jean Huss cut
sous saférule toute I'Universilé. Alors arriva dansla
ville un disciple de Wiclef, Pierre Payne ,échappé de
la Grande-Bretagne avec les livres du réveur anglais,
son mafire, et commenca & en répandre 1a doctrine.
Jean Huss lut les livres de Wiclef, y treuva une foule
de propositions nouvelles qui lui plurent, malgré le
venin de 'hérésie qu’elles recelaient, voulant par Pap
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pas de la nouveauté g'attirer un plus grand nombre
d’auditeurs. Il n’osa pas d'abord s’en faire le panégy-
riste et en donner des legons publiques , atlendu que
quelque temps avant il avait souscrit leur condamna-
tion , qui avait été pron ncée par I'Université ; { Nocl
Alex. sec. x1v. 3.) mais jetait ci et la furtivement
quelques unes de ses idées d’emprunt, sans paraitre y
faire d’abord beauconp d’altention, puis se glissant
insensiblement, il vint & répandre le poison de Jean
de Wiclef, non seulement parmi les éléves de U'Uni-
versilé, mais encore parmi le peuple du haut de la
chaire de vérité. Il professa un jour dans Péglise de
St.-Matthicu 2 Prague toute 'estime u'il faisait des
livres de Phérésiargue anglais, en souhzitant de jouir
apr¢s sa mort de la gloire céleste qui couronnait au
ciel celui qui les avait composés.

XL. 1l traduisit en bohémizn quelques uns des li-
vres de son saint, et enlr’autres le Trialogue, le plus
infecté de tous ses écrits. Beaunoup de clercs de
moeeurs scandaleuses se firent ses prosélytes, ei quel-
ques docteurs indignés de voir les dignités ecclésias-
tiques passer aux mnains de nobles moins instruiis
gu’eux dansles letires. Parmi ces docteurs, il faut
compter Jérome de Prague, qui avait, avec Jean Huss,
en 1408, condamné les propositions de Wiclef. Il
apostasia, se fit le compagnon de Jean et ne rougit
pas d’appeler injuste la condamnation qui avait é1é
faite par le concile de Constance. L'archevéque de
Prague, Shink convoqua les plus célébres docteurs, et
condamna les prepositions de Huss. L'hérétique fu-
rieux voulut soulever le peuple contre le concile; il
fut excommunié et on envoya au pape Alexandte V ja
condammation qui venait d’étre frappée. Tout fut inu-
ile, Huss en appela au pape mal informé, comme il
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disait. Cependant l'archevéque mournt, et la Bohéme
garda dans son sein la foule toujours croissante de
nouveaux hérétiques. Jacobel de Mise, curé de Pra-
gue et Pierre de Dresde se laisstrent séduire par un
docteur saxon, et préchérent contre la prétendue er-
reur de I'Eglise de ne donner la communion au peu-
ple que sous la seule espéce du-pain. Iis ajoutaient
que tous ceux gui avaient ainsi communié, ne pou~
vaient étre sauvés. Jean Huss et ses sectateurs applau-
dirent, et bientét les hussites de Bohéme furent
puissants, plus opinidtres que jamais; les armes mé-
mes venaient s’émousser devant Popinion.

XLI. Noel Alexandre parle de trente propositions
de Jean Huss, mais il nous scffit den connaitre la
substance : (Noel Alex. sec. xv. c. 2. a. 1. 2.) «L’Eglise
n’est composée que des élus; Pierre n’est et n’a ja-
mais ¢été le chef de IEglise catholigue; les puissances
civiles et ecclésiastiques perdent leur vertu respective
par le péché mortel ; et le pape ne fait pas exception ;
Yobéissance ecclésiastique est ane invention des pré-
tres; tout ce que fait ’lhomme vicieux est mauvais, et
tout ce que fail ’homme vertueux est bou ; les bons
prétres ne peuvent &ire chassés de la chaire par
Pexcommunication; il n’y a d’ailleurs point de cen-
sures ecclésiastiques ; la condamnation des quarante-
cing articles est injuste; il n’ya pas besoin de chef
* pour gouverner I'Eglise, puisque les apdtres et les
prétres leurs successeurs P'ont gouvernée avant qu'on
ait fait un trone & Rome. » Tel est le résumé des ar-
ticles de Jean Huss. An reste Yan-Ranst remarque,et il
le prouve par des citations, que cet hérétique admet-
tait le dogme de la présence réelle, puisque, dans
la quinziéme session, accusé d’aveir enseigné que la
substance du pain restait aprés la consécration, il
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répondit qu’il ne I'avait jamais cru ni enscigné. 11 re-
connaissait la confession sacramentelle avee ses trois
parlies , I'Extréme-Onction et tous les autres sacre-
ments , les pritres pour les morts , Pinvocation des
saints et leur intercession. Ainsi les luthériens et les
calvinistes sontinconséquents, puisque leur oracle, ce-
lui dont ils invoquent lz témoignage, celvi qu'ils
recueillent comme la vérité, 'origine etun des premiers
flambeaux de leur sccte , reconnait les dogmes de
PEglisc catholique.

XLIH. L’epiniatreté de Jean Huss Ic conduisit 4 la
mort. En 1413, lc pape condamna, dans un cenciie de
Rome, Wiclef et ses errenrs. Jean se mit clors & dé-
chirer la réputation des Péres de ce coneile et le sou-
verain pontife sc vit obligé de le suspendre de toutes
{onctions ecclésiastiques , d’autant plus qu'il ne s'é-
tait pas readu & Rome, ot il avait éié cité. L'année
sulvante un. concile cecuménique se rassembla dans
Ia ville de Consturce. On y vit vingt-neuf car-
dinaux , quatre patriarches , deux cent-sept évéques ;
etl’empereur Sigismond y assista en personue. (Labbé
t. 12, concilier ) Jean Huss fut cité an concile par
Pempereur , afin qu'il y défendit sa cause ; mais il ne
voulut pas quitter Prague avant d’avoir regu de la
cour an sauf-conduit. Quand il 'eut , il se mit en
route, fermement persuadé qu'arrivé & Constance il
tiendrait téte anx prélats et qu’il leur ferait chan-
ger dopinien. S’il n’en venait pas A bout, il se fiait
sur la feuille impériale et ne craignaié rien de son
obstination ; commme si Pempereur avait voulu par
sa letire loi assurer limpunité et le garantir de Pat-
teintc de la puissance ccclésiastiqne't Jean Huss se
faisait illuzion et n’avait pas va ou pas voula com-
prendre le sens de scn sauf-condait, qui pouriant indi-
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quait que stireté lni était promise, s’il ohdissait au
concile aprés avoir €1¢€ entendu), mais non s’il couti-
uuait envers et contre tous i soutenir ses hérésies.
C’est donc injustement que les luthériens ont dit que
notre Eglise avait pcur maxime : Non esse ssroandam
fidem hereticis. Aussi ne voulurent-ils pas assister au
concile de Trente. Notre Eglisc a une doctrine plus
belle que celle qui lui est prétée, elle croit que I'on
doit étre fidele 4 sa parole , celni qui I'a regue fat-il
juif ou idolatre. Au concile de Bile le sauf-conduit
des hnssites fut-il violé ? Pourtant les hérétiques ne
firent aucune rétractation.

XLIII. Arrivé a Coostance, Jean Huss afficha son
sauf-conduit & la porte de I'église et faisait & qui vou-
fait ertendre 'éloge de Wiclef et semait partout ses
odienses maximes. En dépit de 'excommunication
de son évéque, il disait la messe dans une chapelle.
L’archevéque Vapprit, lui fit défeuse de célébrer et a
ses ouailles d’assister 4 la messe de I'hérétique { Co-
clens hist. Huss. 1. 1, — Varillasl. c. — Gottil. c. )
Jean eut peur quand jlvit Porage qai se préparait,
fes accusations qui allaient tomber sur sa téteet Yor-
dre du concile de ne pas s’éloigner de Constance. 1l
voulut prendre la fuite, prit les habits d'an paysan et
se cacha dans un char de foin, mais par malheur pour
1ui, il s'était fié 4 un homme qui avait £té chargé de
veiller sur lui. Quand Huss fut sur son char , il ie 4é-
nonga el le consul le fit arréter. C'était le troisitme
dimauche de caréme. Quand il fut découvert, on lui
demanda raison deson costume etde 'habitation qu’it
avait choisie. 11 répordit qu'il avait voulu se garantir
du freid. — On e mit sur un cheval pour le conduire
en prison, on lui fit remarquer que le sauf-conduit
re Dassurait pas contre le résultat de ses opinions
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hérétiques; et il lui fut signifié qu'il eut & se justifier,
ol & révoquer sa doctrine. {Gottil. cit 3.) A ces mots
Jean est frappé de terreur , jetie les yeux autour de
lvi, ¢t s'¢lanee de la selle de son cheval parmi les
bohémiens qui I'accompagnaijent. Mais il fut arrété
par les ministres de la justice et enfermé dans un mo-
nastére, puis dans une p;'ison plus stre, afio de ren-
dre inutiles ses continuelles tentatives de s’¢échapper.
(Gotti, ibid. — Ranst, — Varill. 1. e. — Bernin. hist.
t. 1v. Rainald. an 1/15. 32. }

XLIV. Cest dans cetle prison que Jean Huss était,
forsqu’il fut sommé de venir se justifier devantle
concile. Les quarante-cinq articles de Wiclef furent
condammneés, ce qui n’élait pas capable de ressurer son
admirateur. Le eoncile fit ensuite ’examen des preu-
ves dirigées contre ls professeur de Prague , accusé
d’avoir adeplé des erreurs , de les avoir préchées et
prodaites dans ses livres. On rédigea la formule d’ab-
juration que Jean devait faire , §’il voulait se rétrac-
ter. Le concile ne se contenta pas d’un rétractation
verbale, il exigea yu'elle fiit écrite en langue ko-
hémienne et signée. L'uccus¢ rzfusa de se soumetire
4 cette formalité, et présenta une feunille, par laquelle
il déclarait ne pouvoir en conscience retracter toutes
les erreurs qui lui étaient imputées; mais les Péres
ne voulurent pas larecevoir. Le cardinal de Cambray
fit tous ses efforts pour P'engager i ne faire nulle ex~
ception, puisque tous les articles avaient été prouvés ;
il Iui promit méme que le coucile aurait pour lui
toute indulgence possible. Alors Jean Russ répondit
avec humilité qu’il n’¢tait pas opiniatre, qu'il était
vent pout se soumettre et gu’il adoplaitla doctrine du
concile. A ces mots on lui offrit une plume, pourqu’il
rédigedt sa rétractalion enlangue bohémienne, mais



PE L'EGEISE. 361

il répondit qu'il craignait de mentir en la faisant.
L’empereur voulut aussi adresser la parole a I'opinia-
tre professeur et 1'exciter a se soumettre Ce fot inu-
tile. Le corcile fixa donc ie six du mois de juillet pcur
terminer Paffaire. Cependant on eut la charité de lui
envoyer quarante évéques et guatre seigneurs bohé-
miens, peur chercher A le persuader et toutes ses
réponses iurent ambigtes et indécises.

XLV, Quand époque fut arrivée, Jean Huss fut
amené dans ’Eglise du concile : on lui demanda s’il
anatnématisait les erreurs de Wiclef. 11 fit un long
discours pour dire que sa conscieuce ne le lui per-
mettaitpas. Alorson pronohcala sentence contrelui: il
futdéclareé coupable deserreursa luiimputées et d’étre
obstinément attaché a elles. Le concile le dégrada du
sacerdoce ct le livra au bras séculier, Pendant la lec~
ture de sa sentence, Jean Huss se tint silencienx ,
espérant qu’aprés gu’clle serait faite, il pourrait par-
ler & son aise ; mais on lui imposa silence lorsqu’il
ouvrit la bouche. On lui mit aussitdt les insignes sa-
cerdotaux, dont on le dépouilla immédiatement : on
placa sur sa téte une mitre de papier, hante d’'uns
coudée, sur laquelle on avait écrit ces mots : Foici
Uhérésiarque. Le duc Louis de Baviére le livrs aux mi-
nisires de la justice. On le rasa sur la place en face
dn bhcher, et il fut attaché au poteau. Avant de met-
tre le feu le duc de Baviere lui demanda encore sa ré-
tractation. Il répondit que I’Ecriture disait qu’il fallait
obéir A Dieu plutél qu’aux hommes. Le duc se re-
tira, le bourreau mit la flamme au blcher, et on en-
tendit ’hypocrite s’écrier : Jesu Christe, Fili Dei vivi,
miserere mei! Ces mots furent mis sur ses livres par la
vaine gloire; le bohémien voulait montrer qu’il moy-~
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rait martyr, L’esprit des ténébres a ses martyrs aussi
et leur doune une coupable constance , mals, dit
St.-Augustin, « martyrem non fecit peena sed causa, »
Un tourbillon de flamme et de fumée ’étouflerent aus-
sitét. Quand il fut consun:é, ses cendres furent re-
cueillies et ietées dans le Jac. Ainsi se termina la car-
ritre du malheureux Jean Huss. ( Varillas 1. ¢. —
Gotti L. 6. — Van-Ranst. )

XLVI. Jéréome de Prague le compagnon de Jean
Huss dans s¢s combats contre 1'Eglise , fut jaloux de
le suivre au bdcher et de partager sa damnation éter-
nelle. Diseciple du professeur de I'Université bohé-
mienne , il partagea les i{ravaux de son infernale
mission en semant commé lui les réveries de leur
école perverse, d’abord par 1les livres de Wiclef et
ensuite par ceux de Jean Huss. Il vint 4 Constance
défendre son maitre et son ami; il fut découvert,
arrdté et forcé comme lui de comparaitre devant le
concile; mais Jean Huss , était mort depuis une ar-
née, lorsque la cause de son éléve fut jugde. Il fut
prouve, dit Rainaid, qui rapporte les actes, qu'il avait
préché les hérésies de Wiclef et de Huss, commis un
grand nombre de déliis, etexcilédesséditions dans dif-
férentes villes et plusicurs royaumes. L’année précé-
dente,en 141/,lorsqu’il parut devant le concile,ilavoua
qu'il était dans Yerreur et ne fit nulle difficulté d’ab-
jurcr ses hérésies, selon la formule qui lui fat pré-
sentée par les Peres. Mais il se repentit bientot de ce
qu'it venail de faire et dit & ses amis qu’il ne s*était
_ pas retracté du fond du cceur, qu'il avait eu peur des
flamnmes, et gu'il ne cesserait jusqu’a la mort de preé-
cher et de défendre sa doctrine chérie.

En 1415 il fut de nouvean découvert et obligé de se
présenter au concile. Le patriarche de Constantino-
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ple le somma de défendre sa cause, de se purger de
I’accusation portée contre lui. Jéréme répondit har-
diment qu’ilavait abjuré dans la crainte d’étre mis au
feu , qu'il regardait comme vrais toutes les proposi-
tions de Wiclef et qu'il voulait expier dans les flammes
le crime de sa rétractation, Les.Péreslui dunnérent le
temps de la reflexion; enfin, dans la vingt-cinquiéme
séance aprds une forte allocution faite par’évéque de
Lodi, Jérome toujours inébranlable fut déclaré hé-
rétique obstiné et livré aux mains du magistrat qui le
fit conduire au bicher. On 'engagea encore & recon-
naitre ses erreurs, il répondit qu'il n’avait rien qui
troublat sa conscieuce. Arrivé au lieu du supplice,
il jeta de lui-méme ses habits 4 terre, on I'attacha
au poteau et le feu fut mis au biicher. Il ne mourut
pas si proptement que son maftre , mais il mourut
comme lui, sans donner le moindre signe de repen-
tir. ( Varill. L. 1. pag. 51. — Gotti c. 105. — Ber.
t. 4. c4.

XLVII. La mort horriblement tragique de Jean
Hunss et de Jéréme de Prague n’¢touffa pas Phydre de
Phérésie. Les hassites, plus animés que jamais, ren-
dus furienx par le supplice de leurs chefs , se réuni-
rent en Bohéme , pilitrent les églises, se rendirent
maitres des biens des monastéres et tendirent des em-
biiches & leur roi Wenceslas. lis ne consommérent
pas leur parricide prejet; ils s'en repenlirent , mais
‘Wenceslas mourut avant qu’ils Peussent exécuté,
Alors ils mirent  leur itte Zisca et déclardrent la
guerre & empereur Sigesmond, qui occupait le tréae
de Bohetme, comme frére de 'Weneeslas. Le géneral
hérétique gagna quatre batailles sur les impériaux et
chassa Sizismond de la Bohéme. Zisca avait perdu
ses deux yenx dans différentes rencontres, ef n'en
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commandait pas moins I'armée rébelle, qui trioms
phiait sous son chef aveugle. Mais il mourat de la
peste, en recommandant de faire un tambour de sa
peau, pour épouvauter encore ses esnemis, gquand il
ne serait plus.

Aprés la mort de Zisca, le parii se divisa en devx
factions ,-les erphelins ct les thalborites , opposés
dans leur doctrine , mais réunis dans leur haine
pour I'Eglise ; ils bralaient les prétres catholijues ou
les coupaient en deux.

Lorsque le concile de Bale fut convoqué , les hus-
sites obtiorent un sauf-conduit, et y envoyeérent leurs
députés pour faire la paix , mais'on ne s’accorda pas
et Pon courut aux armes avec plus d’acharnement.
Les rébelles, retirés en Bohéme, ramassérent une ar-
meée d’hérétiques, mirent le siége devant Prague, mais
ils furent mis en déroute par un noble bohémien,
nommé Ménard. Sigismond remouta sur le irdse ; les
hussites acceptérent les propositions de paix, abjure-
rent leurs erreurs , promirent de se soumettre a 'au-
torité de pape, qui, leva le 5 de juillet 1436, les cen-
sures, sous le peids desquelles ils étaient. ( Van-Ranst
p- 283. et Bernin L. c. )

L]
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CHAPITRE XL

NERESIES DU SEIZIEME SiECLE.

Article premier,

Hérésies de Luther (1).

S. 1.

Commencement et progrés de I'hérésie de Luther.

Erasme do Roterdam, appelé par quelques personnes le précur-
seur de Luther ; Son mérite en littérature; Sa doctrine sans &tre
hérétique n’est pas digne d’6loge; Commencements de Luther;
Son alliance avec le diable, qui lui persuade d’abolir la messe
privée; Il entre dans Vordre de St.-Augustin; Doctrine de
Luther , ses meeurs; Publication des indulgences et concla-
sions de Luther; Hlest appelé i Rome et s'excuse; Le pape
envoie en Allemagne son légat le cardinal Gaétan; Son entrevue
avec Luther; Il résiste et en appelle au pape; Conférences
d'Eckius avec les hérétiques ; Bulle de Laon X, qui condamne
les erreurs de Luther ; L'hérétique brile ensuite la buile et les
décrets.

I. L= seiziéme sitcle est la sentine des hérésies an-
ciennes ¢t modernes. Le fameux Luther en est le prin-
cipal persennage ; son précurseur, disent quelgues
¢écrivains, fut Erasme de Roterdam. Celui-ci pondit

(1) Le dénouement est arrivé, et les hommes sages Yavaient
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les ceufs , Pantre les fit éclore ; c’est le sentiment de
YAllemagne (Gotli ver. rel. ¢. 108.) Erasme ndquita
Roterdam, du commerce illégitime d’un bourgeois de
Gouda, nommé Pierre G heraeds, avec la fille ’'un mé-
decia. Il porta d’abord le nom de son pere, qu'il chan-
gea pour celui d’Erasme, qui signific en grec Didier,
Desiderius. A dix-sept ans, il se fit chanoing régulier
de St.-Auguslin, mais il s repealit ensuite d’avoir
fait ses veeux. Faligué de iz régle quil s’était imposée.
il revint & la vie séculiére, aprés avoir obtenu du pape
une dispense quile déliait de ses veenx. 1l était distin-
gué dans les lettres grecques et latines , et son siecle
T'elit ¢levé bien haut, §'il s'était entidrement adonné a
leur étude; mais il se méla de théologie, il voulut ex-
pliquer les Ecritares , censurer les Péres de IEglise ;
et Noel Alexandre a dit, en parlaat du fils de Ghe-
raeds : « Quo plures edidit libres, o frequentiores
cumulavit erroves. » 11 voyagea pour perfectionner
ses talents, et parut avec distinction dans plusieurs aca-
démies, qui lui accordérent le titre d’homme de
lettres distingué ; mais sa foi parut au moins suspecte
3 quelques personnes, tant il est obscur et embrouillé
quand il parle de dogme! Aussi des novateurs ses
amis se sont plus d'une fois fortifiés de l'autorité
d’Erasme , quelqu’effort qu'il fit pour s’en défendre et
cn dépit de sa letirc an cardinal Compegio. ( Noel
Alexandr t. xix. sec. 15. ¢. 5. ar. 1. n. 12.)

II. I y avait alors en Allemagne guerre ouverle

préva. L’hérésie s’avance la tdte levée , et se fait précéder de la
bannidre des princes, ou plutdt les princes se servent de I’hérésie
comme d’une arme pour tuer leurs ennemis. Jetez un coup d’eil
sur tous les élats qui se firent protestants et osez dire que ce

soit par amour de la vérité, Noxe pu TRAD.
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cafre les rhéteurs et les théologiens, qui dailleurs
n’étaient pas fort commus cn Allemagne. Les rhéteurs
reprochaient aux théviogiens leur ignorance et la bar-
barie de leurs expressions, et ccux-ci apposaient
leurs adversaires les termes impropres et profanes dont
ils se servaient pour expliquer les saints imystéres.
Erasme se mit & la téle des rhéteurs, se rit d’abord
des expressions cdes théologiens , et bienldt il attaqua
leurs arguments. Il accusa leur théologie de judais-
me et prétendait que sans Pérudition et la connais-
sance des langues , il n'y avait pas de véritable
science ecclésiastique. Erasme a été regardé comme
hérétique par quelques auteurs. Viclorius adit: « Ha-
reticus ille omnium pestilentissimus Erasmus , omnia
ad libitum ant exposuit, aut vitiavit. » Albert Pie,
prince de Carpi, homme savant, qui travailla & réfu-
ter les erreurs d'Erasme , assure qu'il appelait idola-~
tre ceux qui invoquaient les saints et la Vierge Marie,
méprisait les mounasteres et les religieux qu’il appe-
lait histrions et trompeurs, ct condamnait les veeux
et les régles monastiques. Il voulait (ue les évéques
et les prétres se mariassent ; il se moguait des indul-
_ gences, du pape , des relignes des saints, des jetines,

des fétes et mémec de la confession auriculaire ,

disant : la foi suffit pour justifier. ( Victor in scholis.

ad epist.— Hier. ep. xxx.—Ragnald. 1. ¢..—~Bernin.—

Albert Pie. 1. 20. ) Il metiait en doute Yautorité des

Ecritures et des conciles. ( Albert 1. x1. et 12. ) D'ail-

leurs dans la préface d’un de ses livres, Erasme a osé
- dire que c’Stait une témeérité d’appeler Dieu le Saint-
Esprit : « Audemus Spiritum Sanctum appellare Deum,

quod veteres ausi non surnt. » Ncel Alexandre rapporte

que la Faculté de Paris, en 1527, condamna plusieurs

propositions deslivres d’Erasiue, qu’au temps du con-
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cile de Trente les cardinaux chargés de rapporter an
souverain pontife les abus & réformer, lti direat : « So.
lent legi in schold colloyuia Erasmi, in gquibus multa
sunt, qua rudes informant ad impietatem. » s con-
jurérent le pape d’en défendre la lecture dans les
écoles. Le méme historien ajoute qu’Erasme eut I'es-
time de plusieurs pontifes , qui 'engagérent & venir
aRome, & combattre la doctrine de Luther, et que
Paul III lni proposa le chapean de cardinal , et Ber-
nin &it qu'il ne mourut pas en bon catholique , mais
toute fois sans étre attaché a I'hérésie, puisqu’il sou-
mit ses écrits au jugement de I'Eglise. Verillas veut
qu’Erasme soit resté ferme daas la foi , quelqu’effort
qu’ait fait Luther pour le gagner & sa cause. 11 mon-
rut & Bale cn 1536, A I'4ge de soixante~dix -sept
ans. { Erasm. adv. Hilar. L. xi1. dans Bernin I. cit. —
Noel Alexandre cit, art. 1. n. 12. — Varill. tom. 1.
lic. 7.) ‘

111, Tandis que PAllermagne était agitée par les
rhéteurs et les théoloziens, en 1513, artiva le bref
de Léon X, ct clest ici qu'il faut parler de Luther.

Martin Luther ndquitde parents pauvres, en 1483, 4
Eisleben , dans le comté de Mansfeld. Une chronique
dit que le diable, entra chez sa mére sous les haillons
d’nn fripier , qui eut commerce avec elle, et qu’elle
mitau monde unecréature maudite. Le cardinal Gotti
croit que le caustique Erasmc eut cette pensée dans
une de ses lettres. Quniqu’il en soit, Luther n’eut
pas hcnte de dire, dans un discours au peuple, que le
diable {1) et lui se reconnaissaient parfaitement et

" (1) Thomas Moore (rouve beaucoup de ressemblance entre
Simon.le-magicien qu'il appelle Aromhérétic , et Luther le « dre-
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qu'ils avaient maungé plus d’une fois ensemble. (Gotti
ver. rel. tom. 1. ¢. 108, — Baron. en 1517 n. 56, —.
Varil. hist. tom. 1. 1. 3. — Hecrmant. hist. du
concile tom. 2. ¢. 227. } Dans son livre inlitulé :
De missd privatd , il nous fait part de la discussion
qu’il eut avec son infernal adversaire , qui vint &
bont de lui persuader qu’il fallait abolir les messes
basses. Mais les paroles qu’il met dans la bouche du
diable ne sont pas de force & entrainer conviction
« Luther, lui dit son charmant compagnon , depuis
guinze ans tu dis des messes basses . qve serais-ce si
tu avais adoré du pain et du vin ? n’aurais-tu pas été
idolatre ? — Luther répondit : « Jai été fait prétre par
mon évéque et j’ai tont fait par obéissance. — Les
Tares et les gentils font aussi tout par obéissance, ré-
prit le diable. Et si ton ordination était fansse ? » —
Voild les puissantes raisons qui triomphérent fle Lu-
ther. — Mais cet ami n'était pas fort aimable ; il lui
joua 3 Wittemberg un tour qui n’était pas des plus
plaisants. Martin, parses exorcismes, voulait le chasser
du corps d’une jeune fille; le galant entra en fureur
et se mit aux trousses de Luther. Luther de courir
vers la porte pour ne se laisser pas emporter par le

parent of the protesiant reformation : « One of his first steps,
_ for instance , in setling himself up against Christ, was to take
ayoung female companion to be the enlivener of his ministry, —
declaring (with beyond Luther) that he himself was the incarnot
Power, and his mistress the incarnate Wisdom of God. Another
"point in wich it may be said thas the two Reformers by both wit
« the nether empire » Simon Magus being well known to have
had demons for his familiats , and the famous conference between
Luther and his Devil, on the subject of the Mass, being as is
well known, oue of the most events of thas grecat Reformer’s
life. Notz pu TRAD.

XX. 24
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diable. La poi'te avait été fermée par PEsprit. Luther
se précipite vers une embrasure pour sauier par la
fenétre, mais le malin avait encore ferm¢ la-fenétre,
Par bonheur que celui qui accompagnait Luther
avait une hache. ‘Frois eoups firent veler la porte en
éclats , et Luther et son compaguon libératear s’en-
fuirent 4 loutes jambes. (Siaph. resp. cont. Jac. smi-
delin. p. cov. — Varillas. 1. ¢. L. 14. p. 31.)

1V. 8i Luther n'est fls du &iable que dans un
conte, au moins est-il cerlain qu’il était son ami ,
puisqu'il fit Ja conquéte de tart d’ames pour son épou—
vantable empire.

Martin s’appela d’abord Luder, qui était le noin de
sa famiile ; mais -comme il avait unesignification peu
honnéte, il le changea: en Luther. 1i s’était adonné a
Yétude des leltres dés ses jeunes années, il vint ensuite
A Erfurt en Thuringe, dontFécole le requt maitre en
philosephie; ilavait alors vingtans.Pendantle cours de
ses études de druit et de philosophie, il se promenait
a la campagne, avec un de ses amis, qui fut frappé de
la foudre & ses cOtés. Luther eut peur, fil veeu de
prendre Phabit monastique, (1) et entra dans Vordre

¢t) Voulez-vous avoir une idée des saintes aspirations de ’a-
pdire révéré de la véforme? lisez la pridre qu'il erivit 3 la fin
d'une bible que 'on conserve au: Vatican, Voici le texte vapporté
par son historien Juncker :

O Gott, durch deine giihte-
Bescker uns kleider und hiite ;.
Auch meentel und  roecke;
Fette keelber und boecke;
Ochsen, schaffe und rinder.
Vicle weiber, wenig kinder.
Schlechte speise und tranck
Machen einem dar jehr lang.
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des ermites de St.-Augustin au monastére d’Erfurt :
c’est lui qui nouns l"a'pprend: ¢« Neque cnim libens
fiebam monachus, sed terroce mortis subitae vivi.» Bel-
les dispositions! Ceci arriva en 1504, Luther avait
vingt-deux ans. Grand étonnercent pour sa famille et
ses amnis, qui jusque 1 n'avaient pas remarqué en lui
le moindre germe de piété. ( Luther praf. ad lib. de
vot. mon. ) : . :

V. Lorsqu’il eut revdta le froc et pris les ordres,
ses supérieurs lui ordounerent , selon Jeurs régles, de
faire acte d’hurnilité en allant demander Pauméne.
Luther refusa d'obéir , et en 1408, il quitfa $0D 0~
nastére et la chaire qu’il avait a 'académie d’Erfurt,
au grard plaisir des autres professeurs, qui ne pou-
vaient plus supporter ses fagons hautaines. 11 se ren-
dit A Wittemberg, olt le duc Frédéric , électeur de
Saxe, l¢ fit lectenr de philosophie de la nouvelle Uni-
versité qu'il venait d’¢établir. I} fut chargé des affaires
de son ordre aupves de la cour de Rome,fit le voyage
et sa mission heurensement remplies il revint a sa
chaire de Witternberg. Alors André Carlostad , doyen
de I'Universit¢, lui donna le konnet de docteur en
théologie. I1 avait alors trente-trois ans. L’électeur ,
qui Paimait beaucoup, en fut ravi et voulut faire les
frais en doctorat { Hermant hist. des coneil. t. 1. —
Noel Alexandre t. 19. ar. 1. — Van-Ranst hist. her.
— Gotti. ) Martin élait un homme habitué aux sub-

En voici la traduction : « Mon Dieu, par votre bonté pour-
voyez-nous d’habits , de chapeaux, de capotes et de manteaux; de
veaux bien Pras, de cabris, de beeufs, de moutous et de génis~
ses; de beaucoup de femmes et de peu denfans. Bien boire et
bien manger est le vrai moyen de ne pas s’ennuyer. »

Note oo TRAD.



Gra LE TRIOMPHE

tilités, d'une imagination forte et d’un esprit phileso-
phiques nourri par I'étude de la théologie et des
8S. Péres; mais comme le dit Noel Alexandre, on
voyait dés lors en lui la réunion de tous les vices ,
Yorgueil , Yambition , une ardeur impétueuse , un
penchant 4 la révoltes aux calomnies et aux impudi-
cités. (1) It y avait d’ailleurs de V’éloquence dans sa
manié¢re de s’exprimer, un style brilant, mais bar-
bare et & périodes trouquées et indépendantes. 11 avait
tant d’estime de lui-méme qu’il avait dua mépris pour
les écrivains les plas distingués de I'Eglise. 11 se van-
tait d’avoir la vraie science des choses, etavait lasotte
prétention de réfuter la doctrine de St.-Thomas, cette
doctrine qui a été si loude par les Péres du concile de
Trente.

VI. Léon X, pensant & délivrer la Terre-Sainte,
dit Hermaun, ou voulant, selon d’autres écrivains plus

(1) Luther disait : « Ut non est in meis viribus situm ut vir non
sim, tam non est mei juris ut absque muliere sim. » (colloq. men-
sal.} Voyez aussi son sermon «de Matrimonio.» Voici une chanson
a boire qui dit qu'il faut étre fou pour w’aimer pas le vin, les
femmes et les chansons. Le poéte allemand attribue & Martin Lu-
ther les trois derniers vers :

D’rum stasset an,
Und singet dann
‘Was Martin Luther sprech:
Chor.  Wer nicht labet Wein , Weibemd , Gesang,
Der bleibet ein Nazz sein Lefenlang,
Und Narren sind wer uicht,

Les quelques vers cités p. 730 ont été trouvés sur une bible odt
Luther les avait jetés. C'est une pridre dans laquelle il demande &
Dicu du vin en abondance , une honne rediugotte et des femmes
& foison. Le saint homme que V'apétre de la réforme!

Norx pU TRAD,
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eommunément suivis , terminer la superbe Eglise de
St.-Pierre , commencée sous Jules TI, chkargea le
cardinal Albert, archevéque et électeur de Mayence,
de publier le bref qui accordait des indulgences 2
quicenque ferait son offrande au Saint-Siége. L’ar-
chevéque choisit Jean Tetzul pour les précher. C’é-
tait un dominicain , homme de talent, qui avait été
choisi quelque temps auparavant par les chevaliers
teuteniques, pour précheraussi des indulgences qu’ils
avaient obtenues pour la guerre contre les Moscovi-
tes. Jean-Staupitz, vicaire-général des augustins ,
faché de ce que la publication n’avait pas été con-
fiée 4 son ordre, profita de la faveur du duc de
Saxe , et chargea Luther de précher contre Yabus des
indulgences. Le religieux augustin fit d'abord ce qui
lui était ordonné, déclama contre les abus, et I’on
ne peut douter qu’il n’y en ait réellement eu; il ’en
glisse dans les choses les plus saintes. Bientét Luthsr
franchit la barriére, il s’¢leva contrc la validité des
indulgences et écrivit & I'archevéque de Mayence une
longue épitre , dans laquelle il exagerait les proposi-
tions catholiques, - affirmant que 'on persuadait au
peuple ignorant qu'on était assuré d’aller au ciel
aussitét qu'on aurait payé argent nécessaire pour les
gaguer. 11 terminait sa lettre par quatre-vingt-quinze
conciusions, pour prouver combien était obscure et
incertaine la doctrine des indulgences.

11 ne se contenta pas de les éerire au prélat, il les
fit afficher aux portes de I'Eglise de Wittemberg , ies
répandit par ’Al'emagne,au moyen de la presse,et en
fit des théses que ses éléves soutenaient ea public,
dans Panivérté nouvelle.

Tetzel répondit et se fit 4 Francfort le défenseur de
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la doctrine véritable et déclara hérétiques ies décla-
rations du professeur de Wittemberg.

Lnther i cette pouvelle leva audacieusement la téte
etle prédi'cateur—de Franefort connutlestyle furibond
de son adversaire. C'est de celte premidre djspule
que jaillirent les premiéres étincelles de 'incendie. qui
ravagea d’abord I’Allemagne, puis les provinces voisi-
ncsdu Dannemarck,de la Norvége de la-Suisge et s'¢-
tendit ensuite jusque dans les derniéres provinces du
pord. ( Mermant, ccxxviin. — Van-Ranst 299. —
Gotti ¢. 108. )

YJI. En 1518 , Lulher envoya ces conelusions au
souverain pontife , dans un livre intitulé : Ralationes
disputationum de indulgentiorum virtute. ~— 11 disait
dans la préface : « B. Pater, prostratum me pedibus
tuz B. offero cum omnibus qua sum et habeo : vi-
vifica , occids , vaca , revoca , reproba , ut placuerit,
Yocem tuam voeein Christi in te prasidentis et lo-
quentis agnoscam; si mortem merui, mori non re-
cusabo, ( Ap. Van-Ranst. ) » — Belles paroles, jetdes
en avant de son livre pour tromper le pape. Le car-
dinal Golti remarque que, dans la méme lettre,
Luther faisait profession de ne suivre que le sens des
Saintes Ecriturcs et ne combattait que les opinions
de I'école { Gotti 1. c. )

Léon X regul les lettres de Martin de Wittemberg
et celles de Tetzel : vit alovs tout le venin de ’hum-
ble professeur , et Pappela & Rome pour se défendre.
Luther refusa d’y aller , allégnant la faiblesse de
sa santé , la longueur du voyage et la pauvreté do
religieux. 11 ajoutait encore que Ics juges de Rome
lui ‘étaient suspects. L’université de Wittemberg ct
Péiccleur de Saxe ¢crivirent 3 Rome en faveur de
lcur ami, et prierent le pape de nommer des ju-
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ges en Allemagne. Léon redouta de conférer la cause
caiholique 4 des juges d’un pays ot Luther avait déja
de puissants protecteurs, pourtant il y envoyason lé-
gat d latere, Thomas Vio, connu sous le nom de cardi-
nal Gaétan , avec le pouvoir d'absoudre des censures
le professeur Martin, &'/t se soumnecttait; de 'excommu-~
nier 8l persistait dans ses opinions-( Noel Alexandre
tom. xi1x, a 11. — Gotti L. cit.— Hermant, tom. 2. c.
229. ) et- de s’assurer de sa personne.: '
VIIL. Lecardinal vint & Augsbourg, ot il cita Lu-
ther , qui 'y rendit. Rejetez les propositions que vous
avez soutenues, lui dit le cardinal, ccssez de les pré-
cher et n’ayez jamais que la doctrine approuvée par
PEglise Romaine. Luther répondit qu’il n’avait rien
avancé de coutraire a ses dogmes, Gaétan lui répro-
cha d’avoir nié le trésur des mérites de Jésus-Christ
et des saints , que le souverain pontife dispense dans
les indugences , comme it est dit dsns la bulle Uni-
genitus de Clément VI. 1l iui reprocha encore d’avoir
dit qu’il suffisait de croire que l'on a le fruit des sa-
crements pour 'avoiren etfut. Luther ajouta quelques
mots ; mais le légat l'icterrompit en lui disant qu’il
n'avait que faire de se mesurer avec lui, qu'il étrait
veou pour lui ordonner de se soumettre. ( Hermant
c. 230.) Alors le moine eut peur, surtout quand il ré-
fléchit qu’il était 4 Aushourg, dans une ville, louie
catholique, sans aucunc permission on sauf-conduit
de 'emperevr Maximilien. Noel: Alexandre assure le
contraire : « Fide & Cesare accepta Augusto, ¢ordm
‘ legato comparuit. » Mais Hermant, Gotti, Van-Ranst,
Varillas et beaucoup ‘d'autres écrivains sont d’une
opinion coutraire et s’étonnznt de 'imprudence de
Luther, qui s’¢tait hasardé sans sauf-conduit. Quoi-
qu'il en soit Luther, parat le lendemain devant le
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légat accompagné d’un notaire pnblic, de quaire
sénateurs d’Ausgbourg, et présenta une prolestation
signde de sa main; dans laquelle il disait : « Se colere
et sequi S. Romanam Ecclesiam in omnibus suis dic-

tis et factis , praesentibus, preeteritis et futuris ; quid
~ contra dictym fuisset vel foret, pro non dicto haberi
et habere velle. » Le cardinal qui savait qu'il avait
écrit un grand nombre de propositions qui n’étaient
rien moins que catholiques, insista pour qu’il en fit
une rétractation. I} croyait déjd a I'heureax succts de
sa mission, quand tout-a-coup, il perdit tout espoir :
Luther affirma qu’il n’avait rien dit, rien écrit qui
fiit en opposition avec la Sainte-Kcriture , les Péres
ou les conciles , les décrétales et la raison ; il ajouta
que ses propousitions étaient vraies et Ini tout disposé
i les défendre; qu’il consentait touicfois & s'en rap-
porter au jugement des accadémies impériales de
Bale, de Fribourg et de Louvain, sans en excepter
celle de Paris ( Noel Alex. art. x1. 4. 1. — Gotti
c. 108, 3. 10.)

IX. Le cardinal Guélan revenait toujours aux pre-
mitres paroles qu'il avait dites & Martin de Witiem-
berg. Lutker demanda du temps pour répondre par
écrit et le lendemain il reparut avec un cahier dans
lequel il avait dirigé plusieurs propositions contre les
indulgences, les mérites des saints et les bonnes ceu-
vres, le tout flanqué de quelques mauvaises raisons ,
gue le légat n’eut pas de peire a pulvériser. Ensuite le
prélat lui dit d'un Lon résolu de ne plus se présenter
devant lui s’il ne voulait pas faire la rétractation qui
lui était demandée. Alors Luther guitta Ausgbourg et
écrivit au cardinal qu’il ne pouvait pas se retracter
contre IEcriture ct la raison, mais qu’'il voulait se

)

soumehire & l'avtorit¢ de I'Eglise et ne plus parler
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d'indulgences, pourvu que ses adversaires en fissent
autant ( Yan-Ranst p. 382.)

Le cardinal ne répoudit point. Luther redoutant sa
sentence ea appela du légat au pape lui-méme, et fit
afticher son appel aux purtes de toutes les Eglises.
Yau-Ranst blime la conduite de Gaétan, qui savait
que le rebelle était piein de ruses , véritable Protée ,
sachant prendre toutes sortes de formes. Ne devait-il
pas s’assarer de sa personne? 1l aurait sauvé le monde
d'un affreux incendie, arrété a sa source, un tor-
rent faible encore mais d’autant plus terrible qu’il
flatte d’avantage la liberté des sens.

Voici comme le moine allemand parle dans ses li-
vres de celte entrevue; il en plaisante, s'en moque :
« Tbi novam audivi linguam latinam, scilicet quod
veritatern docere idem sit quod Ecclesiam pertur-
bare ; Christum verd negare esse Ecclesiam cxal-
tare. » — Il en avait appelé du légat au pape, il en
appela bientét du saint-siége au futur concile. (Van-
Ranst, p. 302. — Luther, t. 1. oper. p. 206. — Gotti.)

X. Le légat, voyant I'abstination de Luther, ¢éerivit
A I'électenr Frédéric que le religieux était un hérétique
indigne de sa protection, qu’il devait I'envoyer a
Rome ou le chasser de ses états. L’¢lecteur regut la
Iettre et Ia fit parvenir aussitét & Luther lui-méme,
qui, échappé des mains de Gaétan, se¢ mit a aboyer
contre 12 pape, Vappelant tyran et Antéchrist : « Pa-
cem recusavit, disait-il orgueillensement, bellnm ha-
beat; videbimus, uter prior lzsus sit futurus papa,
an Lutherus. » Ainsi, disait~il bien haut. Mais I'épitre
du légat & Frédéric le tourmentait beaucoup. 1l écri-
vit donc & son protectenr qu'il f1ait innocent de toute
erreur contre la foi, et il le conjarait de lui continuer
ses bonnes graces. (Golli, ¢, 108.— Van-Ranst, p. 302,



378 LE TRIOMPHE

— Noel AL 1. cit. — Hermant, c¢. 229.) Lélecteur
avait pris Luther sous sa protection, dit Hermant, au.-
tant par amour pour Ja nouvelle Université, sa fills, 3
laquelle le professeur avait denné de la réputation,
4qu'a cause de la haine qu'il nourrissait contre 1'élec-
teur de Mayernce, Albert, qui s’était déclaré contre
Luther. (Hermant, c. 229-—Noel Alex:— Van-Raanst.
— Gotti, locis cilatis.) Bien1ét le moine orgueilleux et
rebelle perdit son protectenr; étant a la chasse, il fut
frapps d’une apoplexie, acconipaguée d’horribles con-
valsions. Luther et Mélanchton vinrent & franc-étrier
aupres du lit dJu malade, pourlaider & bieh ou mal
mourir ; mais ils ne purent avoi: de Frédéric uneseule
parole; il avait tout-a-fait perdn P'usage des sens.
Pendant son agonie, ses membres étaient agités d'une
maniére épuavantable, et la douleur lui faisait jeter
des cris comme les rugissements d’un lion, Le mal-
heureux électeur mourul sans sacrements, et sans
donner aticun signe de repentir. )
XI. Le neuf de novembre 1548, Léon X publia une
bulie sur la validité des indalgences, dans larquelle il
disait que le souverain pontife seul avait le droit de
puiser indéfiniment dans le trésor des mériles de Jé-
sus-Christ, que ¢’éfail un article de foi positif, et que
celui qui n'y croiraii pas serait séparé de la commu-
nion de I'Eglise., Cest alors que se fit connaitre Eckius,
pro-chancelier d’Ingoistad, hornme d'un grand sa-
voir, qui, I'année suivante, eut avec Luther une con-
férence a4 Leipsick , dans le palais d’un excellent ca-
1holique, le duc Georges, oncle de 'électeur Frédéric.
Aprés avoir agité différentes questions, ils se soumi-
rent au jugement des académies d’Erfurt et de Paris.
Cette dernidre, aprés avoir pris connaissance des écrits
des degux champious , reconnut la doctrine d’Eckius,
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rejeta celle de Luther ¢t condamna cent-quatre-de ses
propositions. L'auteur piqué au vif, déchaina sa coltre
contre les juges parisiens. v

Laméme année il y eut encore une conférence entre
les mémes adversaires; raais Luther avait & ses cdtés
Carlostad, qui commenca 'engagemen} avec Eckius.
11s agitérent long-temps les questions du libre-arbitre,
de la grice et des bonnes ceuvres. Quand. Carlostad
fut fatigué, Luther prit sa place, et les discussions
roulerent sur le purgatoire, le pouveir d’absoudre,
" les cas réservés, la primauté du pape et les indulgen~

ces. Pendarit ce combat Luther, pressé par la force de
la vérité}, fut moins héritique que plus tard : il confes~
sait Pautorité souveraine du pontife de Rome, tout en
ajoutant qu’elle n’¢tait que de droit humain ;- il ad-
imettait le purgatoire ; il ne rejelait pas absolument les
induigences. il n’en- condamnait que les abus. En
méme temps les Universités de Louvain et de Cologne
condarmnerent plusieurs articles. de Luther. (Vane
Ranst, p. 803. — Variilas, L m. p. 48.) .
XII. L’empereur Maximilien ¥* mourut en 1549. H

y cut aprés lni un.interrégre de six mois, pendant
lesquels Luther fit de nombreuses conquétes & Wit-
temberg. Une foule de jeunes gens se firent ses secta-
teurs et se répandirent ensuite dans.toute la Saxe ; des
professeurs apporiaient dans leurs:chaires la nonvelle
doctrine; des prétres et des moines devinrent luthé-
_riens. Léon X, voyant les progrés de Phérésie et la
- tourbe du professear de Wittemberg aller toujours
croissant, ke 17 juillet 1520, publia a Rome la bli,ll‘e
Ezurge Domine, davs laguelle il condamna comme
hérétiynes les quarante et une erreurs principales de
Luther (voyez le paragraphe IIL.}, cnvoya des com-
missaires en Allemague, chargés de la publier, et fit
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briler les livres du rebelle an pied du siége de
St.-Pierre. 1l invitait encore et le chef et les €léves a
quitter leurs erreurs, annoncant sa clémence a qui-
conque abjurerait,, pendani I'espace de deux mois,
si non, les prélats avaient ordre de frapper d’excom-
munication les epiniatres et de les livrer au bras sécu-
lier. :

Les deux meis étaient écoulés depuis long-temps,
puisque c’était i’année suivante. Léen,dans une autre
bulle, déclara Luther hérétique et annonga & tous
ceux qui lavaient suivi ou favorisé de quelque ma-
nitre que ce soit, qu’ils avaient encouru les censures
et les peines fulminées conire les hérétiques. (Her-
mant t. 1. ¢. 230.)

Aussitot que Luther eut connaissance de la bulle
de 1530 et du cas que P'on avait fait de ses livres &
Rome, fit briller & Wittemberg, en place publique,
et la bulle et toutes les décrétales du droit canon,
& Quoniani tu contrariasti Sanctum Domini, disait-il,
ideo te conturbet ignis @ternus. » Puis il s’écria plein
de fureur: « Lavons nos mains dans le sang du fils
de perdition ; en avant! — Invadamus omnibus armis
filium perditionis , pontificem , cardinales , ac to-
tam hanc sentinam romanam; lavemus in sanguine
ipsorum manus nostras. » {Gotti ¢. cvur. n. 13.)

Luther continua jusqu’a sa mort A déclamer contre
le pape et ’Eglise romaine. En un mot depuis 1521
jusqi’en 1546, annde qu’elle arriva, i) réunit A son
profit toutes les vieilles hérésies que couvraient la
poussitre el 'oubli. Cochi¢e , en parlant des écrits de
Luther, adit: « Ii met en lamnbeaux les Ecritures-
Saintes, préche Jésus-Christ et foule aux pieds scs
sacrements , exalte la grace divine et détruit la liberté:
¢leve 1a foi aux nues; niant la nécessite des bonnes
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cuvres, il donne libre carriére an vice; Ja misérie
corde qit'il reconnait en bieu écrasesa justice, et re-
fette sur la Divinilé la cause de tous les maux. En un
mot, il abolit toutes les lois, enléve aux magistrats leur
puissance, souléve les laiques contre les prétres, les
impies contre 1o pape, et les peuples contre le prince.
(Cochlaus de act. et script. Luth. an. 1523.)

§. 1I.

Digtes et congrés principaux qui ont rapport &
Phérésie de Luther.

Ditte de Worms, ot paraissent I'empereur Charles-Quint et Lus
ther ; Obstination de ce dernier; Edit de I'empereur contre
Luther , que cache dans sont chiteau 1’électeur de Saxe; Didte
de Spire; Tempereur y fait des réglements contre lesquels les
hérétiques proiestent; Congrés des zuingliens ; Mariage de
Luther avec une religicuse ; Digte d’Augsbourg, ot Mélanchton
rédige une profession de foi; Livret de Mélanchton en faveur
de I'autorité du pape, rejeté per Luther; Nouvel édit de 'em=
pereur en faveur de la religion, Ligue de Smalcalde anéantie
par Charles-Quint; Le landgrave obtient des héréiiques la per-
mission d’avoir deux femmes; Concile de Trente; Luther re~
fuse d’y venir et meurt en blasphémant contre lui; Les luthé-
riens se divisent en cinquante-six sectes: Auire didte 3 Augsbourg,
ot Charles-Quint promulgua la pernicieuse formule de Pintérim;
L’hérésie de Luther passe en Suisse, dans le Danemarck, la
Norwége et d’autres royaumes,

XIII. Le premier congrés se fit A Worms, a la dite
de 'empire. Luther continuait A faire des prosélytes
et a couvrir le Saint-Siége d'injures et de calomnies.
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Charles-Quint, d’aprés Pinstigation du souverain
pontile, écrivit A I'électeur de Saxe, qu'il edt & laj
livrer le perturbateur ou 4 fe chasser de ses états. L%
Jecteur regut la letlre et répondit que la ditte de
Worms déciderait du sort de Luther; qu'en attendant
il ne pouvait le chasser, Le professeur de Witlemberg
désirait. vivemext assister 2 celie entrevue, espérant
par ses discours faire triompher sa doctrine. Son pro-
tecteur de Saxe obtient de Charles ce qu’il ambitior-
nait, et un sauf-conduit pour le tranquilliser. La
convocation eut lieu en 1521 : Luther arriva le dix-
sept d'avril. Eckius lui demanda au nom dz Pempe-
reur 8'il reconnaissait pour siens les livres publiés
sous sor nom, et s’il était disposé A en prendre la
défense. Luther répondil que ces livres élaient les
siens, mais qu’il fallait da temps pour les déferdre,
attendu qu’il s'agissait de la parole de Dieu et du salut
des 4mes. L'empereur lui donna Despace de vingt-
quatre- heures. A son retour, e moine rebelle dit
qu’une partie de ses écrits contenaient les preuves de
1a religion, et qo’en benne conscience il lui était
impossible de les rejeter; Pautre sa propre défense ,
avouant toutefuis qu’il avait été trop amer dans ses
relations avec ses adversaires, les esclaves du pape;
mais il-avait été provoqué. Eckius le pria de s’expli-
quer plus clairement. Alors Luther se tourna du c6té
ae l’e_mpeiéur et dit la téte haute et d’une voix ferme:
‘«Je ne rétracterai ce que jai dit dans mes legons,
mes discours et mes écrits, que lorsque I'Ecriture ou
la raison m’aura convaincu d’erreur. Les papes et les
couciles n'ont pas le privilége d’étre infaiilibles.
(Noel -Alex. x1v..4. — Varillas t. 1. L. 4. Van-Ranst
p. 304.)

XIV, L’empereur adressa quelques mots i 'auda-
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cfeux et opividtre professeur ¢t le fit sortir de 'assem-
blée. Charles aurait pu le fairc arréter, puisqu’il était
sbus.sx puissance, mais il voulat respecler le sanf-
conduit ¢qu’il avait accordé. Le vingt-six de mai, du
consentement de I'empire el des ordres de P'état, il
publia un édit qui déclarait Luther-hérétique opinia-
tre, et défendait, spus des peines séydres, de le recevoir
ou de prendre son parti. 11 ordenna .encore quapres
Pespace de vingt jours, alors que le sauf-conduit ne
scrait plus valide, il fit proeédé eontre Luther quel-
que part qu’il soit trouvé, (Noel Alex. L. cit..— Van-
Ranst p. 205.) L’hérésiarqae elit certainement été
arrélé, si Péleclear Frédéric ne l'avait fait enlever et
meciire en lieu str. Alors le byuit courut que Luther
avait ét¢ mis en prison avant Pexpiration de son sauf-
conduit. L'électeur fit conduire son gprotégé dans Ie
chatean de Watbourg, prés de la ville d’Alstad dans la
Thuringe. C’est cette retraite que Luther appelle sa
chére Pathmos. Il y resta environ dix ans, révant de
son hérésie et composant des livres , daas lesquels il
engageait ses lecteurs a rejeter los théologiens scho-
lastiques, et spécialement St.-Thomas , qu'il disait
rempli. d’hérésies, probablement parce que le saint
avait réfuté ses erreurs dans celies des hérétiques des
siécles précédents. { Hermant c. 230. — Van-Ranst

L cit.) o o _— ’

XV. En 1529 P'empereur couvoqua une nouvelle
diete & Spire. Il y fut dit que I'édit. de Worms serait
observé dans les licux ou il avait ét¢ re¢u; que les
choses resteraient dans I'état ou elles se trouvaient
jusqu’ala eélébratior. du corcile. Il fut encore décrété
que la messe serail librement célébrée, méme dans
les licux infectés da luthéranisme ¢t que I'Evangile
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serait expliqué d’aprés la doctrine des Péres approus
vés par I'Eglise.

Les élecicurs Frédérle de Saxe ct Georges de Grad.
bourg, Ernest ¢t Frangois, ducs de Lunébourg, Phi«
lipppe Landgrave, le prince Wolfang ct quatorze
cités confédérées protestérent contre le décret, comme
étant contraire aux vérités évangéliques. 1ls en appe-
lerent au futur concile, ou & un juge quelconque,
pourva qu’il ne ft pas suspect. Telle est origine du
fameux nom des protestants. (Noel Alex. t. 1x. 4. n. 9.
ex Sleidan. 1. 6. — Van-Ranst. — Hermant. t. 2,
c. 244.)

X V1. La méme année, le landgrave de Hesse ména-
gea une enireviie a Marpourg, aux luthériens et aux
euingliens ou sacramentaires, pour les réunir dans
une seule et méme doctrine. On se reunit donc dans
la Basse-Hesse : Luther, Mélanchton, Jonas, Osian-
dre, Brentzen et Agricola étaient d'un cété ; de I'an~
tre on voyait Zaingle, OEcolampade, Bucer et Eckius.
1ls ne purent s’accorder sur le dogme de 'Eucharistie,
les zuingliens niaient opinidtrément la présence réelle;
maisa ils se réuirent sur tous les autres points. Il yeut
encore entre eux plusieurs autres conférences, toutes
destinées & mettre de 'unité dans leurs opinions ; mais
il y eut toujours des variations, qui donnaient prise
aux catholiques. La Providence a voulu que la dis-
corde fit toujours dans le camp ennemi, et que
Yunité de rotre foi fit toujours pour les novateurs
comme un rocher inébranlable. {Van-Ranst. p. ccavr.
et Noel Alex. 1. cit. n, 10.)

C’est &-pou-prés dans ce temps que Luther épousa
une religieuse, ‘imilant 'exemplc de son cenfrére
I’hérésiarque et prétre Zuingle, qui s'¢tait donné une
femme. Ce n’cst pas que le premier eut moins d'incli-



DE L’EGLISE 385

nation pour le mariage que le second, mais Luther
s'élait fait violence , par respeét pour I'électeur de
Saxe, qui n’aimait pasa voir un religieux donner le
bras 4 une femme. Partant, Luther était amoureux de
Catherine de PBore, issue d'une noble mais panvre
famille. Elle se jeta de désespoir dans un monastére
de Misnie, dont elle devint I'abbesse. Elle lut un jour
un livre de Luther sur la nullité des veeux monasti-
ques, et il lui prit envie de voir Luther. Le professeir
ne se fit pas altendre ; il fit plusieurs visites A la reli-
gieuse, et vint & bout de lui faire quitter le monastere
pour Ja ville de Wittemberg, qu'il habitait. Bientot
Pélecteur mourut et le religicux épousa solennelle-
ment la belle religieuse , en 1526. Son exemple et ses
insinuations triomphérent du grand-maitre de Vordre
teutonique; il choisit aussi une compagre. «On a
beau vouldsir, disait Erasme en plaisantant, que le
luthéranisme soit chose tragique, pour moi je suis
persuadé queé rien n’est plus comique, car le dénoue-
ment de la pi¢ce est toujours quelque mariage. »
XVII. En 1530, au muis de juin fut convoquée la
célebre ditte d’Augsbourg. Charles-Quint s’y trouvait
avec les priuces de 'empire, qui tous devaient , selon
Pusage , accompagner ’empereur ala procession de
la Fite-Dieu, qui se trouvait ulors. Les protestants ne
voulurent pas y venir, alléguant pour raison que' ces
cérémonies étaient les bagatelles de PEglise romaine.
Cependant Yélecteur de Saxe, qui devait porter 1%¢-
pée impériale , consalta ses théolegiens , qui lui dirent
que son office était purement hnmain, qu’il pouvait
aller 3 la cérémonie. Naaman ne s’est-il pas courbé
devant les idoles avec son roi, appuyé sur son bras?
(Noet Alsx. 1, cit. — Van-Ranst p. 307.) Les catholi-
XX, . ab
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ques étaient représentés dans cette ditte par Jean K.
kius, Conrad et Jean Cochlée; les luthériens par Mé-
lanchton, Brentzen et Schneps. Les princes luthériens
présentérent 4 I'empereur vne profession de foi que
leur avait composée Philippe Mélanchion, en cher-
chant A adoucir ce qui pouvait paraltre trop dur A des
oreilles catholiques. Clest la fameuse confession
d’Augsbourg, qui a été reconnue par la majeare par«
tir des luthériens. Ils y reconnaissaient que la foi
scule ne nous justifie pas, mais bien la foi jointe a la
grice; que la grace dans les bonnes eduvres n’exclut
pas notre coopération; que I'Eglise n’est pas " seule-
ment composée de justes ; que I’lhomme a le libre ar-
bitre, bien que sans la grice ses efforts soient impuis-
sants pour parvenir a Ia justice; que les saints
interctdent pour nous, et que c'est une pieuse pensée
que de vénérer leur mémoire a des jours désignés.
Mais ils n*approuvaient ni ne condamnaienl leurin-
vocation. Tls s'accordérent encore avec nous dans dix
autres chapitres de moindre importance. Ils allérent
jusqua dire que Jésus-Christ est dans I'Eucharistie
sous 'une et autre espéce, et ils ne condamnaient pas
leslaigues gui communiaient sous une seule. Ils recon-
nurent aussi la juridiction des évéques, Vobéissance
quileur est due par les curés , les prédicateurs et tous
les prétres dans les causes ecclésiastiques ; et les cen~
sures par eux fulminées selon ia justice des Ecrituros
sacrées. L’empereur désirait ardemment le rétablis-
sement de la paix; pour I'assurer, il nomma deux
habiles jurisconsultes, Mélanchton et Eckius : ils de-
vaient représenter les deux partis. Mais cette réunion
n'eat pas lien; Luther, assure Sleidan, arréta Mé-
lanchton tout disposé & se réconcilier ave¢ I’Eglise.
Il écrivait au légat apostolique Campeggio : « Do’gma
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nullum habemus diversum A romana Ecclesia. .. parati
sumus obedire ei, modo illa pro sud clementid parva

quedam dissimulet, vel relaxet...... Adhuc romani
pontificis auctoritatem colimus, modd non abjiciat
nos........» {Noel Alex. I. cit. n. xr.—Hermant, 244.)

Il est bon de remarquer avec Varillas ce qu’écrivit
Mélanchthon & Francois I, qui Uinvitait & venir 3
Paris, o1 il occuperait une chaire dans son Université.
Les désirs du roi de France ne fuarent pas accomplis,
et le célebre professeur lui écrivit, en parlant de la
religion , qu’il failait établir pour principe la préémi-
nence de l'autoriié du pape, afin de mainterir 'anité
de doctrine. Quand Luther connut ia pensée de Mé-
lanchton, il entra en fureur et fut sur le point de
rompre avec lui. Quui, lui disait-il, veux-tu done
renverser ma religion, que depuis vingt aus je cher-
che a établir sur les ruines de 1'autorité du pape ?
XVIIL C’ecst dans cette diete encore que les zuin-
gliens présentrent leur confession de foi, au nom de
quatre villes remarquables. Strasbourg, Ceastance,
Memmingen et Lindaw. Elle ne différait de celle des
luthérierns que par Particle de Eucharistie. Efin,
avant de se retirer, I'emperenr promulgua un édit, par
lequel il fixait aux cités et aux princes luthériens le
15 avril de la méme année 1530, époque i laquelle
ils devaient avoir déclaré s’ils voalaieat, jusqu’au fu-
tur concile, se réunir dans la foi du siége apostolique
avec le reste de 'empire. Au reste, il leur était enjoint
de ne pmas permetire que dans leurs domaines il fit
iroprimé ou changé quelque chose en matiére de re-
ligion, et tous devaient se déclarer contre les zuin-
gliens et les anabaptistes. Les luthériens refusérent
d’accepter ces articles, et toute espérante de réunion
étant perdue, ils dernandérent Ja permission de se re-
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tirer. Pourtant avant ds la leur donner, Pempercye
donna un autre édit que sou-crivit le reste des princes
et des ordres de I'empire. Il y fut décrété que tuus
conscrveraient ancienne religion, que les secles des
anabaptistes , des zuingliens et des luthériens restaient
edndamnées, et q'ils assisteraient au concile que
Yempereur se flattait d’obtenir du pape en six mois,
(Noel. Alex.1v. 10. in fin. ex Cochlzo. in act. Luth. et
Sleidan. 1. 7. — Van-Ranst.}

" XIX. Les protestants déclarerent qn’ils re se sou-~
mettraient pas a I'édit, se réunirent a Smolkalde, en
Franconie, et en 1531 y firent une ligue pour venger
par les armes, comme ils disaient, la liberi¢ de leur
religion. Ils ne voulurent pas y admettre les Suisses,
parce qu’ils étaient sacramentaires.

En 1547, une bataiile sanglante eut lieu sur I'Elbe.
Charles reinporta la victoire sur les luthériens, et fit
prisonniers Jean, électeur de Saxe, et le landgrave
i’hilippe, les deux grands fauteurs de Phérésie et de
tous ies maux de ’Allemagne. La secte des protestants
elit été étouffée, si Maurice de Saxe, neveu de Jean,
Pélecteur prisonnier, n’eiit tourné ses armes contre
Pempereur. Le landgrave oblint sa délivrance a con-
dition qu'il se jetterait aux genoux de Charles, Ini de-
mandant pardon et lui abandonnant ses états. { Noel
Alex. — Hermant, t. u. 245, — Van-Ranst. - Noel
Alex. t. 19. ¢. 10.)

XX. Quelque tenips aprés, Philippe obtint de Lu-

“ther et de ses amis, fideles ministres de P'Evangile,
comme ils disaient, la fameuse dispense qui lvi per-
mettait d’avoir deax femmes a la fois. Varillas rap-
porte que le landgrave était d’'une complexion (Va-
rillas. t. 1. 1. 7. p. 530.) 4 ne pouvoir se contenter
d’'une seule femme. D’ou vient dove ¢u’avant son
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mariage il avait horreur de la fornication, et qu'aprés,
une femme ne lui suffiseit pas? Alors il avait perdu la
foi, et il crut que Luther ct ses amis ne lui refuseraient
pas la permission de prendre encore ume nouvelle
épouse. 11 ne se trompait pas : il réunit son impie
clergé a Wittemberg; on examina I'épineuse ques-
tion, on -€n vit les scandaleuses conséquences ; mais
la crainte de déplaire an landgrave Pemporta sor la
Joi de Jésus-Christ et leur propre conscience, ¢t les
luthériens donnérent leur copsentement. Le méme
auteur cite les piéces de cette monstrueuse affaire.
Voici quelques - unes - des dispositions. Ils avouent
d’abord qu’ils ua trouvent pas daus le Nouveaun-Testa-
ment une loi qui aatorise 1a bigamie, puisque le Sei-
gneur dit : Eranitduo in carne und. lls ajoutent que la
loi évangélique admet des exccptions dans certains
cas, que lc landgrave a fait valoir. Mais pour éviter le
scandale, ils veulent que le second mariage se fasse
en secret, en présence de quelgues personnes seule-
ment. Viennent ensuite les signatures de Luther, de
Mélanchton, de Bncer et de cing docteurs de leur
école. Le mariage eut lieu; Bucer et Mélanchicn
formaient le quart des témoins. Philippe, dit M. de
Thou, mourut en 1567,

XXI. Sous Paul IIT, en 1545, le treize de décembre,
commenga le concile cecaméniquede Trente. Il fat
continué sous Jules IIT, resta suspendu pendant pla-
sienls anndes pour différentes raisous et se termina
enfin sous Paul IV, le quatre de décembre 1563, Lu-
ther avait plusieurs fois demandé au souverain pontife
la convocation d’uxn concile, et quand il fut assemblé,
il refusa d’y paraitre, certain de la sentence qui serait
prononcée contre lui. Il en appela d’abord dn légat
au pape , ensuite du pape mal informé au pape mieux
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informé, puis du pape au concile, et enfin du concile
4 lui~-méme. Telle est la manveuvre des hérésiarques;
ils refusent le jugement du souverain pontife pour
s’en rapporter au concile, et rejettent ensuite 'un et
Vautre. L'exemple de Luther fut suivi par ses secta-
teurs, qui, aprés la mort de leur chef, ne venlurent
pas méme recevoir le sauf-conduit qui leur était offert.

Les Péres du concile se préparaient a la quatriéme
session , quand ils apprirent la nouvelle de la mort de
Luther. 11 était alors i Eisleben, ot il avait étéap-
pelé sur la fin de janvier par ses prosélytes, pour ar-
ranger je ne sais quelle affaire. Quand il apprit que le
concile I'avait appelé, il entra en fureur : « J'irai au
coucile, dit-il, et je veux perdre la téte #i je ne défends
mes opinions envers ei-contre tous. Ce qui sort de ma
bouche n’est pas ma propre colére, mais bien la co-
lere de Dieu.» (Cochleus. in actis Lutheri.) Le mal-
heurenx eut un plus long voyage a faire, celui de
Péternité : il mourut le dix-sept de février de Fan-
née 1546 , A Page de 63 ans. 1l venait de faire un bon
diné, qu’il avait égayé par ses plaisanteries ordinaires;
la nuit commencait, quand il se sentit déchiré par
d’horribles douleurs, et il mourut presqu’aussilét.
Avant de mourir il disait encore dans son ressentixent
4 Juste Jonas, sun admiratecr : « Orate pro Domino
Den nostro et ejus Evangelio, ut ei bend succedat;
quia concilium tridentinum et abominabilis papa gra-
viter ei adversaniur. » Ti dit et expira. Il alla receveir
la récompense de ses mille blasphémes et des peuples
qu'ila perdus, en leur ouvrant le chemin de I'abime.
Son cadavre fut mis dans un cercueil de plomb, et
conduit comme en triomphe 2 Wittemberg. Sa cheére
Catherine, ses trois fils, Jean, Martin et Paul, sui-
vaient dans un char le convoi de Luther, avec une



DE L’EGLISE 3g1

foule de gens a pied et & cheval. Philippe Mélanchton
fit upe oraison funébre cn latin, et le poméranien une
autre en langue allemande. Le méme auteur se char-
gea de faire une épitaphe & la gloire du mort; elle est
digne du maitre et du disciple tout a la fois :.

Pestis eram vivus , moriens ero mors tua papa.

(Gotti, c. cv. 5. — Van-Ranst, p. 308.—Bernin, t. 4.
sec. 16. c. . — Varill. t. 2. 1. 14.)

XXII. Plusieurs brefs du pape invitérent au con-
cile les seclateurs de Luther, mais ils refusérent tous.
L’empereur Ferdinand les y appela encore quand il
fut r'ouvert, et les conditions qu’ils demandaient
étaient si extraordinaires, qu’on ne putles accepter.
1Is se divisérent ensuite en luthériens rigides et luthé-
riens reldehés, dont un auleura compté cinquante-six
rameaux. (Varillas, t. 1. 1. 24.p. 36631, 25,369;1.17,
122 ; et L. 24, 364.— Lindan, epist. Reraem. in Luth.)

XXIIL En 1547, dans wne autre di¢te d’Angshourg,
Charles-Quint rétablit dans cetle ville la religion ca-
tholigue ; mais 'année suivante , dit Noel Alexandre,
il ternit la gloire qu’il avait acquise,en promulguantla
fameuse formule connue sous le nom d'Intérim. 11 se
méla de questionsde foi et de disciplineecclisiastique.
(Noel Alex. t. x1x. ¢, 40. art. 5. 321.) L'intérim de
Pempereur n’est pas moins digne d’exécration que
I'hénotique de Zénon, P'ecthése d’Héraclius et le
type de Constant. Charles fit encore une auire faute
en 1552. Yainqueur de Maurice de Saxe, il fit la paix
avec lui et accorda liberté entiére de religion dans ses
€tats A ceux qui reconnaissaient 1a confession d’Augs-
bourg. Quatre ans apres, il remit les rénes de I'empire
a Ferdinand, son frére, roi des Romains, et se retira
dans Je monastére de Saint-Just, situé dans un agréa-
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ble vallon, sur les frontitres de Castille et de Porty~
gal. Il crut qu’il était temps de penser & Dicu et A la
mort. En cflet, elle arriva pour lui en 1558. Charles-
Quint était 4gé de 58 ans. (Noel Alex. L. cit. c. x. art. 5.)

XXIV, L’hérésie de Luther fut portée par scs disci-
ples du sein de la Germarie dans les royaumes voi-
sins ; elle parut d’abord en Suéde.

Ce pays fut long-temps idoldtre ; mais la foi catho-
lique y pénétra en 1155, St.-Anogrit la fit fleurir
en 1416, et elle y domeura jusgu’au régne de Gustave
Ericson. :

Alors un certain Olaus, qui avait puisé la doctrine
hérétique dans Vuniversité de Wittemberg, 'apporta
dansla Suede. Cet éléve de Luther et ses compagnons
firent méme la conguéte du roi, qui donna aux pré-
dicants de la secte loute liberté d’annoncer et d’em-
brasser 1a nouvelle doctrine , et permit aux religieux
de se marier. Il voulut toutefois que les cérémonies
de I'Eglise romaine fussent conservées, probablement
pour tromper le peuple. 11 fit bra'er les anciens livres
et adopter crux qui étaient infectés de ’hérésie. Ainsi,
en‘quatre ang, la Suéde devint toute luthérienne. Gus-
tave mourut et laissa la couronne a Henri XIV, qui
conserva sur le trone ’bérésie de son pere. Mais iln’y
resta pas long-temps : Jean, son frére, lui déclara la
guerre en 1569, ct enleva sa couronne. Avant qu'il
montit sur le tréne, ¢’était un zélé catholique, qui
ne désirait la puissance que pour rendre la Suéde i la
foi de I’Eglise romaine. Le pape lui avait cnvoyé un
excellent missiounaire pour le soutenir dans la bonne
voie. Aussi le nouveau roi commenca-t-il par publier
une liturgie opposée a celle de Luther, afin de faire
tomber peu a peu les coutumes des hércétigues. 11 fit
ensuite espérer au pape qu'il raménerail 4 la religion
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véritable toute la Sueéde , s’il voulait consentir A ce que
les seigneurs ne rendissent pas les biens ecclésiasti-
ques qu'ils poss¢daient, que les évéques et les prétres
yui se trouvaient mariés gardassent leurs femmes, que
la cosamunion se fit sous les deux espéces, et que
Poffice se chantat en langne vulgaire.

Le souverain pontife véunit ses cardinaux, gn'il
consulta, et répondit au suédois qu’il ne pouvait-fui
accorder ce gu’il avait refnsé & tant d’autres princes.
A ceite nouvelle, le roi, dont les bonnes résolations
étaient d¢ja ébranlées par la crainte d’un souitvement
général, changea sur le champ ses projets et s’aban-
donna ila veligion de ses états. La reine , sceur de Si-
gismond Auguste, roi de Pologre, catholique fervente,
mourut de douleur quelque temps aprés cet acte dela
faiblesse et de I'impiéié de son: époux. Il ne lui survé-
cut que douze ans, aprés lesquels il laissa le trone &
scn fils Sigismond, qui ¢était alors sur celui de Polo-
goe. Pendant son absence, Charles Sunderman, vice-
roi du royaume, vint & bout de faire rejeter Sigis-
mond , parce qu’il était catholique et de monter a sa
place sur le trone de Sudde. Le luthéranisme prit de
profondes racines sous le gouvernement de Pusurpa-
teur, 1l ent pour successeur Gustave Adolphe, sox fils,
grand persécuteur des catholiques dans la Suéde et fa
Germanie. Christine, sa fille, son héritiére, préféra
renencer & la couronne qu’a sa religion, et mourut
saintement dans la foi catholique. Elle laissa le
royausie a son cousip Charles Gustave, qoi le gou-
verna pendant six années et le laissa ensuite 4 son fils
Charles V. .

C’est encore anjourd’hui un Charles qui en tient
les rénes : les maitres ont changé, etle luthéranismg
s’est conservd en dépit des réyolutions,
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XXYV. Méme malheur advint au Danemark et i la
Norwége. La religion chrétienne fut introduite dans
le premier de ces deux royaumcs sur les ruines de
Pidolatrie, en 826, par Reguier I, et elle y fleurit jue-
gu’ecn 1523. Christiern II y appela le luthéranisme,
mais il 0’y régna pas long-temps ; il fut bientdt chassé
par ses vassaux avec sa femme et ses enfants. Les Da-
noig prirent pour roi son oncle Frédéric, qui voulant
€tablir la nouvelle secte, permit aux protestants de la
précher et 4 ses sujets de la reconnattre. Puis il persé-
cuta les évéques et les autres catholiques, qui vou-
laient prendre la défense de I'Eglise romaine; plu-
sieurs moururent des tourments qu'il leur fit endurer.
Ce roi impie mourut un vendredi-saint, au sortir d’'un
banguet. o

Son successeur, Christiern IIT, acheva de séparer
le Danemark de la religion catholique. Aiusi, dans un
court espace de temps, la foi fut déracinée de ce
royaume; la zizanie apparait partout. Il y a encore
dans ce royaume des calvinistes , souvenirs des Ecos-
sais qui y eureut leur églisesous Christiern. Les catho-
liques y sont rares et cachés, comme en Angieterre, il
y a quelques années.

La Norwége et PIrlande sont également infectées de
la méme hérésie. Pourtant le peuple des campagnes ,
saus culle et sans pasteurs, conserve encore le souve-
nir de la foi catholique. Il ¥ 4 encore des idoldtres qui
adorent le feu, les bois et les serpents, vivant et mou-
rant dans l'ignorance, faute de prétres.

11 fut cependant un temps ol ces tristes royaumes
renfermaient presque tous les ordres religieux : ceux
ds St.-Dominique, de St.-Francois, St.-Bruno de
Citeaux, de Ste.-Brigitte et d’autres encore. Il n’en
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teste aujourd’hui plus aucun vestige. (povet, toan

p- 343.)

S. L
Docirines de Luther,

Quaranle et une propogitions de Luther condamnéds par Léon Xy
Autres erreurs extraites de ses ouvrages ; Remords de con-~
science de Phérésiarque; Ses indignesrelations avec Henri VIII;
11 traduit & sa fagon le Nouveau-Testament; Livres qu’il rejette ;
Sa maniére de célébrer la messe; Son livre contre les sacra-
mentaires , qui niaient la présence réelle de Jésus-Christ dans
V'Eucharistie.

XXVI. Rapportons avant tout les quarante et une
propositions luthériennes qui furent condamnées par
Léon X, dans sa bulle Ezurgs Domine, faite en 1520.
Elle setrouve dans le bullaire de ce poniife, etest rap-
portée par Berinien et Cochlée aux acies de Luther,
annde 1520, (Bernin, t. 1v. sec. 6. c. 2. p. 285.)

« Heretica sententia est, sed usitata , sacramenta
nove legis justificantem gratiam illis dare, qui non
possunt obicem. In puero post baptismu

negare re-

manens peccalum, est per ¢s Pauli Paulum et Chris-
tum simul conculcare. Fonies peceati, etiamsi nul-
lum adsit actuale peccatum, moratur exeuntem i

" corpore animam ab ingressu cceli. Imperfecta charitas
morituri fert secum necessarid magnum timorem,
qui se solo satis est facere peenam purgatarii et impe-
dit introitum regni. Tres esse partes peeaitentiz : con-
tritionem, confessionem et satisfaclionem, non est
fundatum in sacrd scripturd, nec in autiguis sauctis
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christianis scriptoribus. Contritio, qua paratur per
discussionem, collectionem et detestationem peccato-
rum, qud guis recogitat annos suos in amaritudine
anime sue, ponderando peccatorum gravitatem,
multitudinem feeditatem, amissionem xterna beati-
tudinis ac aterne damnationis acquisitionem, hec
contrilio facit hypocritam, imd magis peccatorem.
Verissimum est proverbium et omnium doctrina de
conditionibus hiicusque dala preestantibus: de catero
non facere, suimma peenitentia ; oplima peenitentia,
nova vita, Nullo modo presumas confiteri peccata ve-
nialia, sed nec cmnia mortalia, quia impossibile est
ut omtia mortalia agnoscas ; unde in primativa Eccle-
sid solum manifesta mertalia confitebantur. Dam vo-
lumus omnia pure confiteri, nihil alind facimus quam
quod misericordize Dei, nihil volumusrelinquere ignos-
cendum. Peccata non sunt ulli remissa,\nisi, remit-
tente sacerdete, credat sibi remitti; imd peccatum
maneret, nisi remissum crederet; non enim sufficit
remissio peccati et gratize donatio, sed oportet etiam
credere esse remissum. Nullo modo confidas absolvi
proptet tuam covtritionzm , sed propter verbum
Christi : Quodcumque solveris etc...; hinc, inquam,
confide, si sacerdotis obtinueris absolutionem, ct
crede fortiter te abhsolutam et absolutus veré eris,
quidquid sit de contritione. Si per impossibile confes-
sus nuon esset coitritus, aut sacerdos non serid sed
loco absolveret, si tamen credat s¢ absolutum, veris-
sime est absolutus. In sacramento peenitentiz et re~
missione culpa®, non plus facit papa aut episcopus,
quam infimus sacerdos, mqueé tantum quilibet chris-
tianus, etiam si mulier aut puer esset. Nullus debet
sacerdoti respondere se esse contritum , sed sacerdos
requirere. Magnus est error eorum qui ad sacramenta
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Eucharistie aceedant, huic innixi qaod sint confessi,
quod pon sint sibi conscii alicujus peccati mortalis
quud premiserinl oraliones suas et prapiratoria;
omacs illi judicium sibi manducant et bibunt; sed si
credant et confidant se gratiam ibi consecuturos,
hac sola fides facit eos puros et dignos. Consultum vi-
detur, quod Ecclesia in communi concilie staiueret
laicos sub utrdque specie communicandos, nec Bo-
hemi communicantes sub utragque specie sunt haere-
tici, sed schismatici. Thesauri Ectlesise, undé papa dat
indulgentias, non sunt merita Christi et sanctorum.
Induigentize sunt pize fraudes fidelinum et ren:issiones
bonorum opervim : et sunt de numero eorum que li-
cent, et non de numero eorum quz expediunt. Indul-
gentix his qui veraciter eas consequuntur, non va-
leat ad remissionem peenz pro peccatis actualibus
debita apud divinam justitiam. Sedueuntur credentes
indulgenltias esse salutares et ad fructum spiritus uti-
les. Indulgentiz necessarie supt solum publicis cri-
minibus et propri¢ conceduntur duris solammodd et
impatieirtibus, Sex . generibus hominum indulgentize
nec sunt necessarize, nec utiles : videlicet ortuis, seu
morituris, infirmis, legitimé impeditiy, his qui non
commiserunt crimina, his qui crimina commiserunt
sed non publica , hi§ qui meliora operantur. Excom-
municationes sunt tanldm. externz poena, nec pri-
vant hominem communibus spiritualibus Ecclesia
orationibus. Docendi sunt christiani plias diligere
excommunicationem quim timere. Romanus ponti-
fex, Petri successor, non est Christi vicarius super om-
nes totius mundi Ecclesias ab ipso Christo in beato
Petro institutus. Verbum Churisti ad Petrnm quodcum-
que solveris super lerram... extenditur duntaxat ad Li-
gata ab ipso Petro. Certum est, in manu Ecclesiz aut
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papa, prorsiis non esse statuere articulos fidei, imd
nes leges morum , seu bonorum operuin. Si papa cam
magna parte Ecclesiae sic vel sic senliret, nec eliam
erraret, achuc non est peccatum aut hzresis, contra-
rinm sentire , praesertim in re non necessaria ad salu-
tem, donec fuerit per concilium universale alterum
reprobalum, alterum approbatum. Yia nobis facta est
enervandi auctoritatem conciliorum et liberé contra-
dicendi eorum gestis et judicandi eornm decreta, et
confidenter confitendi quidquid verum videtur, sive
probatum fuerit, sive reprobatum & quocumque con-
cilio. Aliqui articuli Joannis Huss condemnali in con-
cilio coustantiensi, sunt christianissimi, verissimi et
evangelici , quos nec universalis Ecclesia posset dam-
nare. In omni epere bono justus peccat. Opus bonum
optimeé factam est veniale peccaturn. Heereticos com-
buri est contrd voluntatem Spiritas, Praeliari adversiis
Turcas est repugnare Deo visitanti iniquitates nostras
per illos. Nemo est certus se non semper peccare mor-
taliter propter occultissimum superbiee vitiom. Libe-
rum arbitrium post peccatum est res de solo titulo; et
dbm facit quod in se est, peccat mortale. Purgato-
rium non polest probari ex sacrd scripturd , quze sit in
canone. Anima in purgato‘rio non sunt securze de €o-
rum salute, saltem omnes; nec probatum est ullis
aut rationibus aut scripturis ipsas esse extrd stalum
merendi aut augenda charitatis. Animee in purgato-
rio peccant sine intermissione, quamdili quaru.t re-
quiewn et horrent peenas. Anima ex purgatorio libe-
rate saffragiis viventium, mintis beantur quam si
per se satisfecissent, Pralati ecclesiastici et principes
saculares , non malefacerent, si omnes saccos men-
djcitatis delerent. »

XXVII Outre ces hérésies condamnées par la bulle,
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il y en a encore d’autres rapportées par Noel Alexan-
dre et tirées de différeuts ouvrages de Luther, tels
ue : De Indulgentiis, de Reformatione , Resp. ad lib.
Catharini, De captivitate Babylonis, Conird Lato-
mutn , De missd privatd , Contrd episc.” Ordinem ,
contrd Henricum VIII, regem, Novi Testamenti trans=
latio; De formuld miss® et cummunionis, Ad Wal-
denses ete... Contra Carlostadium , De servo arbitrio,
Contrd Anabaptistas. — Plusieurs ont aussi été trou-
vées daas d’autres ouvrages imprimés 3 Wiltemkberg
en plusieurs volumes, Yoiei les principales de ces der-
nieres hérésies.

« Sacerdos etidm levis ac ludens, veré tamen bap-~
tisat et absolvit. Feedus est error, quod quispiam de
peccatis se putet satisfacturum , quae Deus gratis re-
amittit. Baptismus non totnm tollit peccatum. Ab im-
piis DD. persuasi sentimus ncs a baptisme sen contri-
tiore sine peccatis esse. Item quod bona opera ad
cumulanda merita, et ad satisfaciendum pro peccatis
valeant. Peccant graviter qui cogunt homines sub
peccato mortali in pascatis festo sacramento uti. Con-
fessionem avricularem, quse fit coram szacerdote, Deus
non preaecipit, sed papa; qui Sacramento (Eucharistie)
uti valet aut integrum, id est in utrdque specie , acci-
piat aut abstineat. Jus interpretandi scripturas aque
laicis concessum est atque doctis. Romana Ecclesia
tempore B. Gregorii non erat super alias Ecclesias.
Deus praecepit homini impossibilia. Deus exigit & quos
libet christiano summam perfectionem. Nulla sunt
concilia, sed omnia Evangelii pracepta. Laico ha-
benti auctoritatern scripturse plus est credendum
(¢uam pape, concilio imd Ecclesiz. Petrus non erat
princeps apostolorum. Papa solim jure humano est
vicarius Christi. Peccatum veniale non naturi sui,
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sed Dei misericordia solim esse fale. Credo conci-
lium et Ecclesiam nunguam errare in his qua sunt
fidei, in ceteris non esse, necesse non errare, Prima-
tus romani ponlificis non est jure divino. Nen esse
septem sacrameita, et tantlum tria pro tempore po-
nenda , baptismmum , peenitentiam, panem. In altari
verum panem absque haresi credi posse. Evangelium
non sinere, missam esse sacrificitm. Missam nihil
aliud esse, quam verba Christi : Accipite ét mandu-
cate etc... seu Christi promissionem. Periculosum er-
rorem esse, (uo poenitentia secunda post naufragivm
tabula credilur et dicitur. Impi& asseri, quod sacra-
meata sint signa efficacia gratie; nisi dicantur quod
si adsit fides indubitata, gratiam conferant, Vota om-
nia tollenda, sive religionum sive quorumgque operum.
Sufficere ut frater fra(ri'conﬁteatur; singulis christia-
nis dictum est : quodcumque ligaveritis... Ponltifices non
habent jus reservandi sibi casus. Vera satisfactio est
inncvatio vitze. Nulla est causa, ut confirmatio inter
sacramenta numeretur. Matrimonium sacramentum
non est. Impedimenta affinitatis spiritualis, criminis,
ordinis sunt hominum commenta. Sacramentum or-
dinis inventum est ab Ecclesid papa. Congilium cons-
tantiense erravit, multa perperam determinata swnt,
quale est : « Essenliam divinam nec generare, nec
generari ; animam esse fermam substantialem corpo-
ris humani. » Christiani omnes sunt sacerdotes, eam-
demgque in verbo et sacramento habznt potestatem.
Unctio extrema sacramentum non est. Duo tantium
gunt sacramenta , baptismus et panis. Pcenitentiz sa-
crargentum aliud non est, quam via et reditus ad
baptismum. Gralia praveniens dicitur motus, qui fit
in nobis sine nobis , non quidem sine nobis vitaliter et
active concurrentibus, instar lapidis se meré passive
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habentis ad physicum actus, sed sine nobis liberd et
ex indifferentia operantibus. » — C’est ainsi que Lu-~
ther expliquait la grdce efficace, et sur ce principe
qw’il batit son systéme de la volonté de 'homime, fai-
sant le bien et le mal par nécessité : « Per gratiam
voluntati necessitatem inferri, non ex coactione, quia
voluntas sponté agit, tametsi necessarid,» —Et ailleurs:
« Per peccatum voluntas amisit libertatem, ron 2
cvactione, sed i necessitate; amisit indiflerentiam, »
XXVIIL. Dans son livre De Missd privatd, Luther a
consigné les remords de conscience qui ie déchiraient:
¢ Quotics mihi palpitavit cor reprehendens : tu solus
sapis? Tot-ne errant universi ? Tanta secula ignorave-
runt ? Quid si tu erres, et tot tecum trahas damnan-
dos ? Tandem, ajoute-t-il pour relever son courage,
confirmavit me Christus. » N’aarait-il pas di mettre
diabolus? , '
XXIX. En 1522, Henri VIII, roi d’Angleterre, fit
paraitre un livre pour défendre les sept Sacrements.
Luther lraita de fou 'auteur couronné,ct ajoutail : <1l
me sera permis de mettre sous les pieds ce diadéme,
qui blasphéme contre le Christ.... Je suis sdr que je
tiens du ciel les dogmes que j'annonce. » — Ti fit i~
primer la méme année une traduction allemande du
Nouveau-Testament, dans laquelle les catholiques
¢rudits ont découvert une foule de fautes. 1l rejeta
Pépitre de St.-Paul aux Hébreux, celles de St.-Jacques
et de St.-Judes, ainsi que I’Apocalypse. Il changea
plusicurs passages de sa premiere édition ; on en a re-
marqué trente-trois seulement, dans Iévangile de
St.-Matthieu. — Il avail dit par exemple : « Arbitra~
mur enim justificari hominem per fidem,sine operibus
legis.» (Rom. 1. 28.) i ajouia solam entre per et fidem.
— Dans la ditte I’Augsbourg, quelqu’un luien fit un
XX, 26
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reproche de la part d’un catholique. Luther répondit
8i ton papiste veut bavarder sur men addition, dis-lui
que maitre Luther veut que cela soit ainsi :

Sic volo, sic jubeo , sit pro ratione voluntas.

XXX. En 1523, il composa son livre De Formuld
misse el communione, 11 y réforme le canon , enléve les
introits des dimanches, retranche toutes les fétes des
saints et ne laisse que la Purification et I’Annoncia~
tion. Il admet le Kyrie, le Gloria, une seule collecte,
I’épitre , Pévangile et le symbole de Nicde, le tout en
langue vulgaire. Il veut la préface sans aucune addi-
tion. Puis viennent ces paroles : « Qui pridié quam
paterctur , accepit panem, gratias agens, fregit et
dixit discipulis suis, dicens : Accipile, comedite, hoc
st corpus meum , qued pro vobis datur. » Et ensuite ;
« Similiter et calicem, postquam ccenavit, dicens :
Hic calix est novi testamenti in meco sanguine, qui pro
vobis et pro multis effunditur in remissionem pecca-
torum. Hzc quotiescumque feceritis, in mei memeo-
riam facietis. » 1l est & remarquer que toutes ces lignes
doivent étre chantées sur le ton du Paler; pour que
le peuple puisse les entendre. Aprés la consécration
vieut le chant du Sanctue,et pendant que P’on dit : Be-
nedictus qui venit... on fait I'élévation du pain et du
calice ; ct immédiatement aprés on commence le
Pater , qui est suivi du Paz Domini... Pendant que I'on
chante 1'dgnus Dei, on fait la communion. Luther
approuve la priére Domine Jesu, et les paroies ; Cor-
rus Domini nostri Jesu Christi custodiat... Il permet que
l'on chante la communion, mais au lieu de la der-
piére collecte, il met Voraison : Quod ore sumpsimus. ..,
ct I'Ite missa est est remplacé par Benedicamus Domins.
11 veut que le vin se donne 4 tous les fideles, permet
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aux prétres 'usage des ornements en défendant de les
bénir; point de messes basses, et en parlant de la
ctommunion, it dit qu’il est inutile de la faire précéder
de la confession, ce qui d’aillcurs n'est pas chose né-
cessaire. Il regoit les matines avec trois legons, les
heures, vépres et complies. '
XXXI. Denx ans aprés la publication du livre sur
la messe , Carlostad attaqua la présence réelle de Jé-
sus-Christ dans 'Eucharistic. 11 disait que le pronom
hoe w’indique pas le pain, mais le corps du Sauveur
qui allait 2tre crucifi¢. Luther se déclara coatre celte
doctrine et .Jan¢a son livre contra prophetas seu fahati-
cos, dans lequel il parle d’abord des images et dit que
dans Ia loi de Moise il n'y avait de défenducs que ccl-
les de Dieu: il admet celles des saints et de la croix.
11 vient ensuite & ’'Eucharistie, et dit que par le pro-
nom hoz, «demonstrari panem et Christum veré et
carnaliter esse in ceend. Panis et corpus conjungun-
turin panem. Sicut homo Deus est, {dans I'incarna-
tion ) ita etiam panis dicitur corpus, et & contra. »
Ainsi Luther établit dans I'Eucharistic unc” union
hypostatique cntre ke pain et le corps de Jésus-Christ.
Hospinicn rapporte un sermon de Martin contre les
sacramentaires , qui demandaient dans un prejet de
réunion, qu’on leuraccordit qu’il n’y a pas de présence
réelle dans I’Eucharistie. Luther s%écrie : « Maledicta
sit illa concordia, qua Ecclesiam dilacerat i asper-
natur ! » Ensuite il s’amuse de toutes les fausses inter-
prétations de ses paroles : « Hoc est corpus meum : »
1l arréte d’abord Zuingle et lui demande ol1il a vu
dans I’Ecriture quele verbe estfit traduit ou remplacé
par significat. Nous avons : « Hoc est corpus meum. »
qu’ils nous montre donc, vos sacramentaires : « Hoc
significat corpus meum. » 11 continue ensuite a plaisan-
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ter : «Carlostadiusdetorquet pronomen hoc; OEcolam-
padius nomen corpus tortura subjicil; alil invertunt
vocabulum hoc, et dicunt : Corpus meum, guod pro
vobis trademr, est hoc. Alii dicunt : Quod pro vobis
datur, hoc corpus meum est. Alii textum obtrun-
cant : Hoc est éorpus meum ad mei commemoratio-
nem. Alii dicunt, pnen este hoc articulufn fidei. » 11
revient ensuite & Ecolarmpade, qui croyait blasphémer
en faisant profession de croire en un Dieu, pétri, cuit et
fait pain. Luther qui soutenait cette doctrine lui de-
mandait si ¢’était blasphémer que de dire que Dieu
s’est fait honmume : « Ad quid opus sit, disait-il , ut
Deus sit homo ? Quomedo deceat tantam majestatem
A sceleratissimis hominibus crucifigi? — Et ailleurs :
« Sacramentariiaditum parantad omnes articulos ab-
negandum; et quidem jam ince@perunt nihil omning
credere. » o

Luther disait ensuite, en parlant de la transubstan-
tiation : « Param refexre , sive quis panem in cucha-
ristid manere , sive non manere , et transubstantiari
credat. » Mais dans une entrevue qu’il eut avec Bucer
a Wittemberg, en 1526, il laissa passer cette proposi-
tion que le corps ct le sang de Jésus-Christ n’avaient
pas d'union durable hors 'usage du sacrement avec
le pain et le vin.
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§. IV.

Des disciples de Luther.

Mélanchton ot ses qualités ; sa doctrine , confession de foi com-
posée par lui & Augsbourg; Matthias Flaccus, auteur des Cen-
turies ; Jean Agricola, chef des Antinomiens ; André Osiandre,
Francois Stancari, André Musculus ; Jean Brentzen, chef des
ubiquitaires ; Gaspard Sckuencfrld, impie détesté méme par
Luther; Martin Chemnitz , prince des théolegiens protestants,
grand eanemi du concile de Trente.

XXXII. Philippe Mélanchton est le principal éleve
de Luther etcelui qu'il aima le plus. Philippe était de
Bretten, dans le palatinat du Rhin; il y ndquit en
1497, au sein de Pobscurité. 11 s¢ distingua dans I'é-
tude des lettres, et A vingl-quatre ans, le duc de Saxe
le nomma professeur dansi’Université de Vittemberg.
Naturellement doux et ennemi des chicanes, il ne lui
¢chappait jamaisune parole de mépris; tous ses désirs
étaient de voir 'Allemagne fondre toutes les religions
dans une unité religicuse. Aussi passa-t-il souvent
la main sur les aspérités de la doctrine de Luther, pour
ne pas épouvanter les catholiques. Quand il écrivait &
ses amis , dit Bossuct dans son histoire des Variations
protestantes, il se plaignait towjoursdece que Lather
portait toutes choses & I'excés. Mélanchton avait beau~
coup d’esprit, maisil était toujours flottant danslirré -
solution , el ne sut jamais dire franchement et I'une
maniére délerminée 'opinion A laquelle il adhérait.
11 eut des disciples, comme lui chancelants et incer-
tains,’ n’étant altachés & aucune confession de foi ,
n'en condamnant aucune, et les regardant toutes
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comme indifférentes. On les appelle indifférentistes ,
ou adiaphoristes. Pourtant c’est Mélanchton qui
dressa la fameuse confession d’Ausgbourg, ce qui a fait
donner encore i ses sectateurs le nom de confessio-
nistes. { Nocl Alexandre t. xix. 11. 3, 4. — Gotti, ver.
rel. c. 109. — Van-Ranst p. 308. Hermant, ¢. 241. )

Cette confession , composée de vingt et un articles
était tellement modérée , que Luther disait que Phi-
lippe détrairait sa doctrine & force de concessions. I1
admit le libre arbitre, il ne voulait pas, comme Luther,
que Dieu fut la cause du péché, approuva la messe
toutes choses , opposées au systéme luthérien. On dit
encore qu'en désespoir de cause et fatigué de sa secte,
il pensait & se retirer en Pologne et 4 y attendre en
paix les décisions du concile , résolu de les recevoir,
les yeux fermés. ( Hermaut L. ¢. ) Du reste ses varia-
tions dans ses dogmes sont désespéraixtes 5 il voulait
que la foi sans les ceuvres ful capable de justifier,
mais Osiandre a remarqué que sur cet article son
apinion avait changé quatorze fois.

Philippe fut choisi pour traiter de la paix avec les
sacramientaires. 11 fit tous ses efforts pour la conclure,
mais ils furent inutiles. ( Varill. hist. t. n. 1. 24.)
Apres tout, remarque Cochlée , cilé par Gotti, Mé-
lanchton au lieu d'éteindre U'incendie par ses con-
cessions ne fit que jeter de '’huile pour le rendre
plus terrible. Il mourut & Wittemberg en 1536, sclen
Van-Ranst), selon Gotti quatre aus plus tard, Il était
4gé de scixante et un ans. Quelques aunteurs disent
(ue sa mére le veyant au lit dela mort, disait: «Mon
fils , j’étais catholique et tu m’as fait changer de re-
ligion. Maintenant que tu es a la veille d’aller rendre
compte & Dieu des jours qu'il t’a dounés, dis-moi
quelle estla religion laplus stre pour se sauver, de la
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catholique, ou de la luthérienne. » Son fils lui répon-
dit que laluthérienne élaitplus plausible, c’est-a-dire
plus agréable aux sens, mais que celle de Rome était
la plus sire pour le salut : « Heaec plausibilior,
illa securior. { Floremund. 1. 11. 9. — Van-Ranst ,
Gotti L. ¢. et Noel Alexandre) Berti rapporte qu’avant
de mourir Philippe fit lui-méme I'épitaphe de sa
tombe : :

Iste brevis tumulus miseri tenet ossa Philippi ,
Qui qualis fuerit nescio , talis eral.

Ces paroles montrent ses craintes aux portes de 1'¢-
ternité. )

XXXIV. Matthias Flaccus, illyrien, né & Albona en
Istiie, fit malheureusement ses études 3 Wittemberg
sous Luther, et devint le chef des luthériens rigides.
lleunt beaucoupde part & la composition des Centuries
de Magdebourg , ouvrage destiné & boulverser toutes
les nolions de I'histoire ecclésiastique. Il parut en

1560. C’est pour le réfuter que Baronius composa ses
célékres annales. Flaccus Ilyricus moeurut & Frano
fort-sur-l&-Mein,en 1575, 4gé de cinquante-cing ans.
Sa doctrine est en tout conforme A celle de son maj-
tre. Strigelius seutenait que le péché originel est un
léger accident, qui ne corrompait pas la substance du
genre humain , doetrine qui se rapproche beaucoup
de celle de Pélage. Pour Flaccus, il renouvelait le blas-
phéme des manichéens, disant que le péché originel
est la substance méme de 'homme , qui le prive du
libre axbitre, lui enléve tout penchant au bien et le
porte nécessairerment au mal, dont il ne peut étre
délivré que par la seule foi en Jésus-Christ. Ainsi, il
niait la nécessité des bonnes ceuvres. Ses sectateurs
furent appelés substantiels, ( Gotti ¢. c1x. 7. — Van-
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Ranst p. 310, — Varill. t. 1. L 17. et t. 2. L 24, —
Neel Alexandre t. 19, 11. )

XXXV. Jean Agricola était d’Eisleben, berceau de
Luther. Il fut d’abord disciple de son ccmpatriote ,
puis il forma une secte & part, connue sous lenom des
artinomiens, ou gens sans foi. Agricola alla plus loin
fque soa compagnon qui niait la uécessité des bonnes
ceuvres , il soutint que ’homme n’a pas besein de Ia
loi : soyez impudique, voleur, brigand et tout ce que
vous voudrez, disait-il , faites un acte de foi et vous
voila sauvé. ( Noel Alexandre t. xix. 11. Gotti c. 109,
5. n. 7. Van-Ranst p. 310.)

Varillag rapporte que Luther fit examingr la doc-
trine d’Agricola dans I'Université de Wiltemberg.
L’auteur qui enlevait leur wmérite aux bonnes ceuvres,
y fut condamné; mais aprés la mort de Luther, il
alla 2 Berlin, recomamencga scs blasphémes et mou-
rut dans son opinidireté , i I'age de soixante-qua-
torze ans. ( Varill. t. 1. L. 14. ) Florimond ajoute que
les antinomiens étaient de véritables athées, puisqu’ils
disaient qu'il n’y a pas plus de Dieu que de démons.

XXXVI. Osiander André, fils d'un maréchal fer-
rant , niquit dans le marijuisat de Brandebourg. Cet
autre disciple de la nouvelle doctrine, disait gue Jé-
sus-Chrisl est notre justice, selon la nature divine,
abstraction fuite de la nature humaine.

Frangois Stancari comballit celte erreur et tomba
dans une erreur opposée , soutenant que Jésus-Christ
n’est notre médiateur que selon sa nature humaine.
Ainsi Osiander se faisait eutychéen et son adversaire
tombait dans le nesterianisme. { Remund. in synopsi
L 1. e. 16. — Gotti 1, cit. — Noel Alexandre et Van-
Ranst 1. ¢. ) On répond au premier qu’a la vérité,
Dieu justifie, mais qu’il s’est servi de I'humanité du



DE L’EGLISE. fog
Christ , qui ssul pouvait souffrir et satisfaire ,
comme Q’un instroment ponr sauver le genre humain:
« Pagsio Christi, écrit S.-Thomas, causa est nostre
justificationis.... Non quidem per modum principalis
agentis , sed per modam instrumenti, in quantum
humanitas est estrumentumn divinitatis ejus. » Voicice
que le cencile de Trente a dit : « Hujus justificationis
causz sunt, efficiens, Deus, meritoria, Jesus Christus,
qui in ligno crucis nobis justificationera meruit , et
pro nobis Deo patri satisfecit. » ( sess. vi.c. 7.)
La réponse a donner & Stancari est joute naturelle.

Ii voulait que Jésus-Christ et sauvé homme par
son humanilé seule. Bien que le Christ ait, selon la
chair, mérité la grace du salut, il n'en est pas moins
vrai, que c’est la divinité qui Ja donnée ’ celte grice,
et non la nature humaine.

André Musculus sorlit de la Lorraine. 1l se dé-
clara contire les opinions différentes d'Osiarder et de
Stancari, soutenant que la nature divine et la na-
ture humaine avaient contribué i la justification de
I’homme. Mais de quelle maniére ? Il fait mourir Pune
et I'autre sur la croix : « Divinam Christi naturam
uni‘i, cum humani in cruce esse mortﬁam. » (’Gotti
vir. 8. Van-Ranst p. 310.) C’est de Ieutychéanisme
pure; son chef ne voulait-il pas aussi que la divinité
ctt souffert pour sauver le mionde ?

En un mot de Rémond assure que du temps de
Luther il curgissait , ur la terre de Germanie , une
foale innombrable de sectes aussi peuconstantesquela
lune dans lear forme respective. Le duc Georges de
Saxe difait que les hérétiques de Wittemberg no
savaient pass’il croiraientlelendemain ve qu’ils avaient
confessé la veille : « Wiltembergenses nesciunt, quid
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cras sint credituri. » L’écrivain précédemment cité
ajoute que les novateurs évangéliques étaient alorg
divisés en plus de deux-cents sectes différentes. { Re-
mund. in synops. 1. 1. ¢. 14. 1. 2.)

XXXVII, Jean Brentzen, né en Sonabe , chanoine
de Wittemberg était déjd prétre, quand il embrassa
le luthéranisme , et prit une fomme, pour imiter
encore mieux le chef de I’école. Il snutenait qu’aprés
le baptéme il reste un péché dans Pame, o’est la con-
cupiscence. Or le concile de Trente a déolaré que VE-
glise catholique « nunquam inteilexit concupiscen-
tiam peccatumappellari, sed quia expeccato es! etad
peccatum inclinat. » Il prétendait encore que le
corps du Christ est en tout lieu par 'union person-
nelle avec le Verbe; d’oli il concluait que Jésus-Christ
était déja dans Phostie avant la consécration. Aussi
expliquait-i} dans ce sens les paroles : « Hoc est cor-
pus meum. » 1l voulait quelle signifiassent Jue Jésus
était déjd présent , avant la consécration. Brentzen a
donc été le chef de lasecte des ubiquitaires, A laquelle
- adhéra Luther lui-méme.

XXXVIIT. Gaspard Sckuencfeld était un noble si-
l¢sien, quihe manquait pas de savoir. Pendant que Lu-
ther répandait ses erreurs, il entra dans la carriere
ct se déclara contre I’Eglise romaine et contre la secte
de Luther. 11 préchait qn’il ne fallait pas s’attacher &
I'Ecriture Sainfe, attendu qu'elle n’est pas la parole
de Dieu, mais une lettre morte, et il ajoutzit que 'on
ne devait obéir qu’aux scules inspiraticns privées de
VEsprit-Saint. Il rejetait les sermous et les lectures
spirituelles , parce qu'on lit dans P'Evangile selon
St.-Marthiea , que nous n’avons qu’un seul maitre ,
qui est dans le ciel. 11 enseignait & la fois la doctrine
des mapichéens, de Sabellius, de Photin, sans ex~
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cepter celle de Zuingle, puisqu’il niait la présence de
Jésus-Christ dans Peucharistie. Si Luther & ¢éerit le
premier mot de 1’Evang1]e de Satan , dit Hosius ,
Sckuencfeld, ce monsire d’enfer, en a redigé la der-
nitre ligne; il a eu plus de disciples que Luther méime
en Germanie et en Suisse. ( Gotti ¢. cix. 5. — Noel
Alexandre t. 19. 3. 6, Van-Ranst p. 311.)

Le cardinal Gotti raconte que Gaspard envoya, par
un messager, ses ouvrages i Luther, afin qu’il y fit des
corrections. Luther les lut, entra en fureur i la vue des
hérésies qui fourmillaient de toutes parts et dit an
messager de Gaspard de dire i son maitre : « Sit
spiritus tuus et omnes qui participant tibi sacramen-
tarii et entychiani tecum in perditionem. »

Cette secte se fortifia quand Luther fut mort, mais
Bucher, Mélanchion et consorts condamrérent les
livres de cet impie , & Naumbourg , en 1554.

XXXIX. Martin Chemnitz était du margnisat de
Brandebourg; son pére était un paanvre artisan, qui
travaillait la laine. Martin naquit en 1522 et exerca
le métier paternel jusqu’a I'dge de quinze ans. Alors
il commencga ses études et fut éleve de théologie 2
‘Wittemberg. I1 fit de rapides progrés et Melanchton
son maitre , avait coutume de I'appeler le prince des
théologiens protestants. 1l fit pendant trente ans des
lecturez de théologie dans Paccadémie de Brun-
swich, et mourut en 1586, i Page de soixante-quatre
ans.

Comme Bucher , Chemnitz travaiila vainement A
la réunion des luthériens et des sacramentaires. 11 fit
paraitre plusieurs ouvrages dont le principal est sans
contredit 'Examen concilii Tridentini, dans lequel il a
cherché A renverser la majeure partie des décrets du
saint concile. Il disait ea parlant de la Sainte-
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Ecriture, que les livres qui ne sont approuvés que des
conciles ne sont pas canoniques; mais senlement
ceux (ui ont eu I"approbation de tovtes Jes Eglises ; il
€levait aux nues les textes grecs et hébreux et rejetait
la Vulgate quaund il ne la trouvait pas en harmonie
avec ses texles; n’admettait pas la tradition mais re-
connaissait le libre arbitre capable d’opérerle bien
avec le secours dela grace de Dicu. L’homme , selon
lni, se justifie par la foi seule, qui lui applique les
mérites de Jésus-Christ , les bonnes ceuvres sont né-
cessaires au salut ; mais elles n’ont avcun mérite , le
bapiéme et I'encharistie sont de véritables sacrements,
les autres ne sont que de pieuses cérémonies ; il ne
reconnaitni la transsubstaptiation de I'Eglise romaine,
ni Pimpanation des luthériens, el quand a la présence
réelle dans les especes sacrées, il ne la définit pas,
il se coutente de dire qu’elle n’est pas charnelle et que
Te Christ n’est présent que dans 'usage actuel du
sacrement , qui doit élre par tous regu sous les deux
especes.

Tl consent que I'on appelle la messe un sacrifice ;.
mais il met des restrictions qui funt voir qu'il ne la
regardait pas comme un véritable sacrifice.

Pour ce gni regarde le sacrement de pénitence, il -
ne voit pas la nécessité de confesser tous ses péshés ;
il admet I’absolution du prétre non comme venant de
Ini, mais bien de Jésus-Christ qui 'a promise. Il dit
que 'on ne peut prouver le purgatoire par les Ecritu-
res-Saintes, consent que 'on honore les saints, ad-
met leurs reliques et leurs images jusqu’a un certain
point, ne nie pas. leur intercession, admet les di-
manches ¢t abolit toutes les fétes. (Apud Gotti ¢. cix.
7.1.1.) '
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S. V.
Les anébaptisles. »

Les anabaptistes refusaient le baptéme aux enfants; Leurs chefs;
11s se révoltent, sont défaits; Nouvelle défaite sous Muncer leur
chef qui se donne la mort; Nouvelle révolte sous Jean de Leide,
qui se fait couronner roi; Condamné & une mort cruelle, il
meurt dans le repentir ; Erreurs des anabaptistes; Ils se divi-
sent en plasieurs sectes.

XL. La doclrive de Luther enfanta les anabaptis-
tes. Leur maxime fondamentale, celle qui leur donna
un nom, cousistait & dire qu’on ne devait pas baptiser
les enfants avant Fage de raison, parce gu’alors ils ne
peuvent avoir une croyance réelle et positive, celle
qui donne la vie, et ils alléguaient ce passage de I’K-
vangile : « Qui crediderit et baplisatus fuerit , salvus
erit. » ( Marc. xvi. 16. ) Ainsi il fallait rebuptiser tous
ceux qui avaient regu le baptéme dans leur enfance.

. Ce principe commenga a éire en vogu:, quand
Luther eut dit qu'il valait mieux laisser les enfants
sans baptime que de les bapliser quand ils n’ont pas
une foi propre et réellement & eux. ((Gotli ver. rel.
t. 1. ¢. 110. } Mais tous ces mécréants auraicnt di
faire attention que , dans le passage dont ils préten-
tendent s’étayer, il s’agit des adultes qui sont suscep-
tibles d’avoir une foi actuclle ; or les enfants qui ne
le: sont pas recoivent la grace du sacrement par la foi
de I'Eglise, dans laquelle ils sont baptisés. Comme les
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enfants contractent le péché d'origine sans qv'ils
commettent une faute actuelle ; ainsi il est juste qu’ils
recoiventla grice de Jésus-Christ sans la foi actuelle:
« Quoniam, dit St.-Augustin, quod segri sunt alio
. peccato preegravantur, sic chm hi sané sunt alio
pro eis confitente salvantur.» D’ailleurs le Christ n’a~
t-il pas dit dans St.-Matthieu: « Sinite parvulos... ad
me venire ; talium est enim regnum ceelorum. » Puis-
que les enfants vont au ciel , ils peuvent done rece-
voir le baptéme , qui ouvre seule les portes des cisux.
Le baptéme des enfants est encore une tradition
qui remonte jusquw’aux Apdtres, ( Orig. t. n. p. 35.
— St.-Iren. p. 147 n. 4. — Tertull. p. 231, —
St.-Greg.  Naz.t. 1. p. 658. — St.-Amb. t. 1. p. 349.
— St.-Cypr. episl, ad fidum n. 59. — St.-Aug. serm.
10. de verb. apost. alias 177.) dit Origéne : « Ecclesid
traditionem ab apostolis suscepit, etiam parvulis dari
baptiemus. » C’est la doctrine de St.-Irénée, de Ter-
tullien, de St.-Grégoire de Nazianze, de St.-Ambroise,
de St.-Cyprier et de St,-Augustin, Enfin leconcile de
Trente ( sess. vir. can. 3. ) frappa d’anathéme ceux
qui disatent qu’il failait redonner le baptéme & ceuxqui
Pavaient regu avant I'dge de raison : « Si quis dixerit
parvulos , ed qudd actum credendi non habent ,
suscepto baptismo iuter fideles computandos non
esse , ac proptered elim ad annos discretionis perve-
nerint, esss rebaptizandos; aut prastare omittere
eorum baptisma, quam eos non actu proprio cre-
dentes baptizari in sol4 fide Ecclesiz ; anathema sit.»
Ce canon condamue évidemment Perreur de Lu-
ther et des anabaptistes.
XLI. Le chef des anabaptistes fut un disciple de
Luther, Nicolas Storck , que I’on appelle en latin
Pelargns , mais en 1522, il se mit & précher son hé-
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résie, la donnant aux peuples, comme une révéla~
tion du ciel. Chassé de Wittemberg , il alla dans la
Thuringe , ol il ajoata de nouvelles érreurs 4 la pre-
mitre, disant que tous les hommes naissent libres,
que tous les biens sont communs ¢t doivent se par-
tager également, que tous les ¢véques, princes et ma-
gistrats , qui s’opposaient A son Eglise , devaient étro
comme de mauvaises herbes , extirpés de ce monde.
Neel Alexandre tom. xviu. 11, 12. — Gotti. loc. cit.
n. 2.)

A Storck se joignil Thomas Muncer , fameux sec-
tateur de Luther, prétre, et affectant une vie mor-
tifie. II laissa son maitre, prit les airs d'an prophéte,
feignit d’avoir des visions et racontait avee enthou-
siasmeles secrets que I'Esprit Saint lui avaient révélés.
Il préchait également contrele pape et contre Luther.
Celui-ci avait introduit, disait-il un relichement con-
traire & ’Evangile; Vautre avait accablé les conscien-
ces sous une foule de pratiques, au moins inutiles,
Muncer se mit donc & déchirer Luther et & dévoiler
ses moeurs : C’élait wun homme plongé dans la cra-
pule et les impudicités ; et il était impossible & eroire
que Dien edt fait choix d’un tel monstre pour ré-
former son Eglise. Ainsi il disait : aussi Luther le fit
chasser de la Saxe avec tous ses sectateurs ( Varill.
t. .1 6. p. 266.)

Muncer aila dans la Thuringe, resta spécialement
a Munster, ol il répandait les erreurs de Storck, per-
suadant aux peuples des campagnes qu'il ne fallait
obéir ni aux évéques ni aux princes. Son parti devint
nombreux et en peu de temps il réunit une arméz de -
trois-cent mille homme , tous pauvres et ignorants. 1l
lesengageaita quitter la béche pour les armes et les ex-
citaitau combaten leur disant que Dieu seraitavec eux.
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Ces insensés et misérables villageoiscommirentd’aberd
de grands désordres ; mais quand ils furent en face
d'une armée,leur nombre céda a Part militaire qu’ils ne
connaissaient pas,etfurentaussitot misen déroute.Les
ups restérent sur le champ de bataille, les autres qui
avaient échappé au glaive des soldais, se dirigérent
sur la Lorraine, pour la saccager; mais l¢ comte
Claude de Guise, frére du duc de Lorraine, remporta
trois victoires sur eux: il en passa vingt mille au fil de
I'épée. Sleindan rapporte yue les pauvres campa-
gnards, se veyant cerr:és par leurs ennemis, perdirent
la téte, ne se défendaient plus, ne cherchaient pas
méme a fuir, mais restaient immobiles , chantant je
ne sais quel hymne populaire , pour implorer le se-
cours de VEsprit-Saint, qui devait, d’aprés les pro-
messes de Muncer, descendre du cicl pour combattre
pour eux ( Hermant 1. cit Variilas p. ccrxvi, —
Apud Gotti ibid. n. 7. ex Sleindan. L. 5.)

XLII. Cependant tandis que Muncer et ses anahap-
tistes mettaient la Thuringe a feu et & sang, ils furent
surpris par l'armée commandée par le duc Georges
de Saxe, qui leur offrit la paix , s'ils voulaient dépo-
ser les armes. Muncer , se croyant perdu si les villa-
geois ses sectateurs acceplaient les conditions duduc,
anima tellement leur ardeur , qu'ils égorgérent I'of-
ficier, qui leur avait été envoyé pour traiter. A celle
nouvelle, 'armée marche sur les hérétiques avec une
grande fureur de vengeance. Les anabaptistes se dé-
fendirent d’abord avec courage , animés par la per-
suasion que Muncer, recevait dans ses manches les
boulets de canons : Paudacieux Ie leur avait fait ac-
croire. Quelques uns tinrent donc fermes en face du
feu ennemi; mais enfin un grand nombre prit la
fuitz et tout le reste fut tait prisonniers.
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Muncer prit aussi la fuite et se retira dans une
maison de Frankenhausen, gardant Uincognito et se
faisant passer pour malade , mais il fill reconnu , ar-
rété et traduit 3 Mulhausen, ol il périt sur P'échand
avec le moine Pseiffer , apostat de l'ordre des Pré-
meontrée, '

Cette guerre dara cing mois, et l'on a calculé qu’il
y était mort cent-trente millc de ces ignoranis fana-
tiques. ( Noel Alexandre tom. xix. L. cit. Gotti cit.
cap. 110. ) Pseiffer mourut dans son hérésie. Quel-
ques autres prétendent que Muncer envisagea la mort
sans trembler, en veyant sesjuges mémes etles princes,
lire la bible et y étudier la parole 'de Dieu. L’on croit
assez communément qu’il fit abjuration avant de
ntourir , qu'il confessa ses fautes & un prétre , regut
le saint viatique, offrit son Ame & Dien et présenta
Ia téte au bourreau. Noel Alexandre regarde la con-
version de Muncer comme une chose certaine. ( Noel
Alexandre 1, ¢. — Gotti n. viu. Varill. p. 288, -~
Van-Ranst p. 313. Hermant. c. 239, )

XLIIL Aprés la mort de Muncer ¢t tant dc sang
répandu, la seclg des anabaptistes ne s'éteignit pas.
En 1534, neuf ans depuis Pexécution de leur chef,
une bande de Westphaliens se révclta comtie le
prince, se rendit maltresse de la ville de Munster, ot
clle se donna pour chef J:an de Leyden, fils @un
tailleur hollandais. Cet orgueilleux’ hérétique fit
chasser I'évéque et les catholigues et trompant ces im-
béciles amis par de fausses révélations ; il vint a bout
de se faire couronner roi. « Je guis le roi de la justice
ds ce monde, disait-i1, j%¢tais déja élu par le ciel
avaut de monter sur le tréne. » Il approuvait la pe-
lygamic , aussi avait-il un troupeaun de seize femmes.

XX, 29
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Il ne croyait pas au sacrement de Peucharistie : tax-

dis qu'il était & table avec ses disciples il leur distri-
buait de petits morceaux de pain, en disant : « Acci-
pite et comedite , et mertem Domini annuntiabitis.»
En méme temps, Ja reine, ane de ses fernmes, faisaif
la distribution du vin et disait sur le ton de son digne
époux : « Accipite , et bibite, et mortem Domini an-
nuntiabitis. » Bienidt il fit choix de vingt d’entre eux
pour nouveaux apdtres.lis allérent précherla doctrine
_de leur moitre. Mais ces foux furent ensuile arrdtés
avec leur chef et condamnés & mort, en 1535 ( Noel
‘Alexaundre cit. ar. xir. n. 2. Varillas p. 417. — Van~
Ranst p. $%5. Hermant. ¢. 241. } Grace soit rendue
4 la miséricorde divine! Jean de Leyden donna des
preuves d’une véritable centrition et montra une pa-
tience admirable dans les souffrances qu'on lui fit
endurer jusqu’a la mort. Trois fois, et pendant deux
heures de suite, les bourreaux tenaillerent son corps.
Cependant au milien de ces atroces douleurs, le
malheureux ne laissa pas échapper une plainte, pas un
soupir; mais il répétail sans cesse qu’il était pumi
selon la grandeur de s péchés, et il implorait la clé-
mence du ciel ; ses sectateurs voulurent mourir en
confessant leur doctrine et en pritestant de leur in-
nucence { Varillas p. 436. ) Hermant ajoute que cette
secte maudite n’a pas laissé de se soutenir dans plu-
sieurs provinces chrétiennes.

LXIV. Voici les erreurs des anabaptistes : « Pueri
non suat baptisandi, sed tantum adulti rationis capa-
ces. Non potest & christianis administrari magistratus
politicus. Nunguam licet jurare christianis. Illicitum
est christianis bellum gerere.

XLYV. Ces hérétiques sanguinaires se divisérent en
plusieurs sectes; les uns en comptent quatorze , les
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aulres soixante et dix. Ceux-ci s’appelérent muncé-
riens et reconnaissaient pour chefle fameux Thomas
Munecer ; ceux-la Luitites, et se rengeaient autour de
Jean Lutt, qui préchait une pauvreté volontaire ; les
uns prirent le nom du sacramentaire St.-Augustin de
Bohé&n:e , qui soutenait que les dmes des saints n’en=
treront pas au ciel avant le jour du jugement, les
autres celui de Jean de Buhold, le méme que Jean de
Leyden, I’homme au troupeau de femmes, qui voulait
extirper la race des impies. Il y avait encore les Mel-
chiorites, disciples de Melchior Hosman, qui préchait
entre autres erreurs qu’il n’y avait qu’une nature en
Jésus-Christ , et qu’il n’était pas fils de Marie, les
mennonites , qui partageaient les erreurs de Mennon
sur la trinité, les davidiens , prosélytes dun certain
Georges, qui se disait le troisitme David, le véritable
messie , le fils bien-aimé de Dieu, né de I'Esprit et
non de la chair, celui qui pardonne les péchés. Ce-
{ui-ci mourut en 1556, anuoncant qu’il ressusciterait
dans trois années. Cette prophétie de 'insensé ne fut
pas tout-a-fait fausse; car en 1559 , le sénat de Bile le
tira deson tombeau, et le fit briiler avec tousses écrits.
Ce n’est pas tout, il y avait encore les clanculaires
qui gardaient pour eux leur facon de penser et ne
faisaient que secrétement leurs prosélites. Ces gens
n’allaient pas aux Eglises, mais débitaient leurs reé-
veries 3 huis-clos dans les maisons, ou la solitude des
bosquets. Les démoniaques soutenaient que les dé-
mons seraient sauvés 4 la fin do moude, erreurs qui
leur était commune avec Origéne. Les adamites al-
laient nuds, pour faire croire qu’il étaient innocents
comme notre premier pere dans le paradis terrestre.
Les servetiens avaicnt pour chef 'espagnol de Villas
aueva Michel Servet : aux erreurs des anabaptistes,
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ils en ajoutaicnt Q’autres contre la Trinité et Jésus-
Christ. Les condormants trouvérent une nouvelle tur-
pitude : sous prétexte de charité évangélique, ils
faisaient coucher ensemtle plusieurs personnes de
différents sexes. Les ejulants ou pleureurs. dicaient
gquiLn’y avait pas de dévolion plus agréable & Dieu
que les larmes et les gémissements. La liste en est
fatiguante, ceux yui veunlent faire connaissance avec
la bande de ces impies fanatiques, car il yen a encore
bien d’autres, peuvent consulter Noel Alexaudre et
Van-Ranst (Noel Alex. tom. xix. ar. 12, n. 4. —Van-
Ranstp. 315 et seq. )

Article 2.
Les sacramentaires.

Carlostad , pére des sacrémenta‘ues; Réduit  travailler & Ia terre,
il se marie, compose une messe; Sa mort subite; Zuingle;
Commencements de son hérésie, ses erreurs; Congrés en
présence du sénat de Zurich; Son décret rejeté par les autres
cantons ; Il vend son canonicat et se maﬁe; Victoire des catho-
liques ; Mort de Zuingle; OFcolampade ; Bucer et Pierre-Martyr.

. 1L

Carlostad.

XLVI. André Carlostad, dit Van-Ranst, est le pére
des sacramentaires. Il niquit en Franconie, & Carlos-
tad, dont il prit le nom, car il s’appelail auparavant
Bodenstein. Il fut chanoine et archidiacre de Wittem-
berg. Sa science le fit distinguer et I'on dit qu'il n’y
avait personne en Saxe pour rivaliser avec lui. 11
élait estimé de électeur de Saxe et c¢’estlui quidorna



DE L’EGLISE. 4o

ie bonnet de docteur 4 Martin Luther, dont il adopta
ensuile ’hérésie, Mais bientot,’comme s'il eiit rougi de
_n’étre que disciple, il scfit chef des sacramentaires, et
coutre 'opinion de Martin, ilenseigna que Jésus-Christ
n'élait pas réellement présent dans le sacrement de
I'eucharistie. 11 fallut done donner une explication
* nouvelle au passage sacré : « Hoe est corpus meum,
quod pro vobis tradetur. » Ce ne lui fut pas chose
difficite : Il dit que le pronom %os , ne se rapportait
pas au pain, mais a Jésus-Christ méme , qui devait
sacrifier son corps pour uous. Comme s’il y avait :
« Hoe est corpus meum quod sum vobis traditurus. »

XLVIL 1l soutint encore contre la doctrine de
Luther , 'hérésie des iconoclastes : il préchait I'aboli-
tion de toutes les images de la croix et des saints.
{ Noel Alexandre tom. xix. — Gotti ver. rel. ¢. 109.
— Yan-Ranst — Hermant t. 1. ¢. 231, Varillas t. 1.
1. 3.p.148.) A Vittemberg, on le vit défendre la célé-
bration de la messe , fouler aux pieds les hosties con-
sacrées, renverser les autels et les images sacrées. A
cette nouvelle Luther quitta le secret de sa Pathmos ct
se crul obligé de quilter sa 5olitude en dépit de 1'é-
lecteur. 1l vint & Vittemberg, ol il releva les autels et
rétablit le cuite des images. 11 fit ses efforts pour con-
vertir Carlostad, mais ils furent inutiles, aidé dela
puissance de I’électeur, il le dépouilla de sa dignité,
de son bénéfice et le fit bannir de tous les états de son
protecteur qu’il avait su captiver, et avec lui, la
femme qu'il s’était donnée. )

XLVIIL Carlostad se retira 2 Orlamunde, en Tha-
ringe, ou il composa ses odicux libelles De cend Do-
mini, dans lesquels il soutint son hérésic. Pour se
venger de l'affront que lui avait faite Luther, un jour
que ce dernier était venu & Orlamunde, il souleva
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contre lui la populace et le fit chasser & coups de
pierres , c’est Berti qui le rapporte dans sa courte his-
toire.

Mais avaut d"aller plus loin, il faut rappor:er d’apres
Bossuet le commencement de la guerre que nous
voyons engagee.

XLIX. En 1524, Luther précha i I&ne, en pré-
sence de Carlostad, et ne manqua pas de le traiter de
séditievx. C’est par }a que commenga la rupture. J’en
veux ici raconter la mémorable histoire, comme elle
se trouve parmi les ceavres de Luthey, comme elle
est avoude par les luthérieus, et comme les historiens
protestants V'ont rapportée. Au sortir du sermon de
Luther, Carlostad le vint irouver a ’Ourse~Noire ot
il logeait ; lieu remarquable dans cette histoire, pour
avoir donné le commencement i la guerre sacramen-
taire parmi les nouveaux réformés. La, parmi d’au-
tres discours, et aprés s'étre excusé le mieux gn'il put
sur la sédition, Carlostad déclara & Luther qu’il ne
pouvait souflrir sen opinion de la présence réelle.
Luther, avec un air dédaigneux, le défia d'écrire con-
tre lui et Jui promit un florin d’or §'ii I'entreprenait.
1i tire le florin de sa poche; Carlostad le met dans la
sienne; ils toucherent en ia main 'un de Yautre, en
se promettant mutuellement de se faire bonne guerre.
Luther but A la santé de Carlostad et du bel ouvrage
qu’il allait mettrc au jour. Carlestad fit raison et
avala le verre plein; oinsi la guerre fut déclarée & la
mode du pays, le 22 d’aout en 1524. L’adien des
combattants fut mémorable. — Puissé-je te voir sur
ia roue, dit Carlostad & Luther ! Puisses-tu te rompre
le cou avant que de sortir de la ville! — L'ertrée
n’avait pas été moins agréable. Par les soins de Car-
lostad, Luther entrant dans Orlamunde fut recud
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coups dc pierre et presque accablé de bove.» Nous
Tavons déja dit. — Voila le nouvel Evangile; voili les
sectes des nouveaux apdtres.

Cependant les amis de Carlostad se mirent entre
1ui et Luther, qui se Jaissa fléchir et le laissa retour-
ner & Wittemberg, a condition (ue par la suite il ne
dirait et n'écrirait rien contre sa doctrine. Carlostad
n'osa reparailre 4 Wittemberg, il préféra demeurer
dans une petite campagne, ol la misére le contrai~
goit d'abord a faire le métier de crocheteur avec sa
femme, et A travailler ensuite & la terre. (Gotti c. cix.
n. 3. ex Cochlzo ad an. 1525. — Van-Ranst p. 217.
— Varill. p. 262.)

11 ne faut pas oublier que Carlostad est le premier
des ministres de la nouvelle loi évangélique qui se
maria. C’était cn 1525. Son choix tomba sur une
jeune personne de noble extraction, et pour solenni-
ser ses noces sacriléges, il composa tout exprés une
messe et 'oraison que nous allons rapporter : « Deus,
qui post tam longam et impiam sacerdotum tuoram
cxcitatem, beatum Andream Carlostadium e4 gratid
donare dignatus.es, ut primus, nulld habita papistici
juris ratione, uxorem ducete ausus fuerit; da, qua=
sumus, ut omnes sacerdotes, recenta sand mente, ejus
vestigia sequentes, ejeclis concnbinis aut eisdem duc-
tis ad legitimum consortium thori convertantur. Per
Dominum nostrum.... » On trouve encore dans Ray-
nald une autre oraison, composée pour la mime cé-~
rémonie : « Oremus : Nos ergd concubinis nostris
gravati, te Deus poscimus, ut illius qui patres nos-
fros sectatus antiquos tibi placet, nos imitatione
gaudeamus in ®teraum.... » ’

L. Malgré ses Lelles pri¢res, Carlostad ne put flé-
chir la coiece du ciel : il fat réduit & bécher la terre
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avec sa malheureuse femme, issue de noble famille.
Elle cut plus d’une fois a rougir de tendre J]a main
pour recevoir le pain dont slle n'avait pas toujours
asscz pour satisfaile ses besoins.

Carlostad alla cusuite en Helvélie, afin d’y voir
Zuingle, persuadé que leur conformité d’opinio}l le
ferait bien recevcir. Le sacramentaire ss trompait.
Zuirgle voulait dominer seul, il dédaigna le voyageur.
Carlostal quitta donc ce pays pour aller & Bale, ol
il fut admis au nombre des ministres et chargé de
faire le préche aux hiérétiques. Clest iei qu’il mourut
subitement, obstinément attaché a ses erreurs. ( Va-
rillas L. vur, p. 359. )

Varillas dit encore, en parlant des derniers mo-
meuts de Carlostad , qu'en descendant de la chaire o
il venait dc précher contre la présenee réelle de Jésus-
Christ dans 'eucharisiie, il fut frappé d’apoplexie ct
il mourat presqu’aussitot. -

U auteur ajoute, et Varillas semble I'indiquer,
que tandis qu’il préchait il vit un homme Q’une figare
¢pouvantable. Le fils de Carlostad lui dit ensuite qu'’il
avait vu le méme personnage et qu’il avait prononcé
-ces paroles : « Va dire & ton pére que dans trois jours
il aura la téte cassée. »

Ce qui est certain, ¢’est qu'il mourut au bout de
trois jours, aussi fortement que jamais attaché a scs
pinions hérétiques.
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S. IL
Zuingie.

LI. Uldrick ou Ulrick Zuingle niyuit de pauvres
parents, qui habitaient un petit village suisse, appelé
Mildhausen ou des Moggs, selor d'autres historiens.
11 desservit d’abord deux églises de campagne, puisil
fat nommeé & 'une des paroisses de Zurich. (Noel
Alex. t. xix. gec. 16. a. 11. — Gotti ver. rel. 100. —
Varill. t. 4. L 4. p. 155.) Zuingle avait d’abord été
militaire, mais espérant s’élever davantage parlétat
ecclésiastique, il quitta I’épée pour le collet. 11 monta
en chaire, et comme il n’était pas sans talent, il de-
vint un excellent prédicateur.

LIL. En 1519, il apprit qu'on allait publier en
Suisse les indulgences , comme elles 'étaient en Alle-
magne; il crut que Poccasion s’offrait d’élever sa ré-
pufation et de l'étendre jusque par-deld les Alpes; il
espérait méme que son nem irait de bouche vn bou-
che jusqu'au tréne du souverain pontife. I se faisait
illusion : un franciscain, la P. Samson, fut envoyé en
Suisse par le pape, et personne autre que lui ne de-
vait les annoncer, & moins d'étrc approuvé par la
cour de Rome. Zuingle vit donc tous ses projets ren-
versés, et comme Luther en Saxe se vengea par I’hé-
résic. Zuingle se fit hérésiarque et précha ses folies
aux Suisses. Commie lui encore il conimenca par pré-
cher contre les indulgences, puis contre )aulorité du
pape et publia easuite des propositions coutre la foi :
( Apud Noel Alex. 111, n. 2. — Gotti L. cit. n. 1. ) « Missa
non est eacrificium, sed sacrificii in cruce semes oblatj
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commemoratio. Nobis intercessore prater Christum
nullo opus est. Christus est nostra justitia. » 1l con-
cluait de 14 que nos ceuvres ne sont pas bonnes
comme notres, mais comme venant de Jésus-Christ. »
Matrimonium omnibus convenit. Qui vovent castita-
tcm, presumptione tenentor. Potestas quam sibi
papa et episcopi arrogant, ex sacris litteris firmamen-
tmn non habet. Confessio quz sacerdoti fit, non pro
remissione peccatorum, sed pro consultatione haberi
debet. Scriptura sacra purgaterium nullum novit.
Scriplura alios sacerdotes non novit, qnam cos qui
verbum Dei annuntiant. » Il erra encore dans la doc-
trine du libre arbitre. Luther accordait tout a la
grice; Zuingle de son coté se fit pélagicu, denpa tout
au libre arbitre et aux forces de la nature. Il diva-
guait aussi quand il parlait des sacrements, du péché
originel ¢t dans d’autrcs circonstances encore; mais
son biasphéme le plus atroce qui fit reculer Luther
lui-méme, étaijt contre euncharistie. Le professeur de
Wittemberg Tappelait auparavant le courageux
athléte de Jésus-Christ : il changea dc langage et ne
voyait plus en lui qu'nn hérélique.

Zuingle commenca par dire que PEucharistie élait
un souvenir de la passion de Jésus-Christ. Mais ne
sachant comment e tirer Jdu passage ou ’Apdlre parle
‘de manger I'Eucharistic, puisqu’on ne mange pas la
meémoire ou le souvenir, il se tourna d’un autre coté
et changea cinq fois d’opinion. Il rejetait la transsub-
stantiation des catholiques, I'impanation des luthé-
ricns , et n’approuvait pas méme l'explication de Car-
lostad , dont nous avoos parlé un peu plus haut. Enfin
il s'arréta et dit que dans ces paroles : Hoc est corpus
meum , le second est doit se prendre pour significat :
— « Ce pain signifie le corps de Jésus-Christ. » Mais
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bientdt se_faisant 4 lai-méme Vobjection que jamais
" on n’enléve Al'expression est estson sens prepre d’exis-
tence pour lui substituer celui de significare, il se met
a faire un conte : Un matin, au lever de l'aurore, un
fantéme, je ne sais plus 8’il était noir ou blanc, « an
albus, an aler fuerit non recordors , un fam(‘)mc,
enfin, m’adressa la parole et me dit : « Iguorant que
tu es ! lis le douzi¢me chapitre de I'Exede, tu trouve-
ras ces mots : « Est enim phases, id est transitus Do~
mini. » Ne vois-tu pas le verbe est pris pour signifier?
Dés-lors Zuingle se mit 4 précher que, de méme qué
la Padque des Juifs était une simple figure du passage
du Seigneur, I’Eucharistie est la figure du corps de
Jésus immolé sur ia croix. Pour donner du crédit a
cette nouvelle invention, il traduisit le Nouveau Tes-
tament, et au lieu de mettre : « Hoc g¢st corpus
meum, » il écrivit : « Hoc significat corpus meum. »
Quelle bizarre comparaisoa ? Dans I’'Exode, la co-
pule est cst expliquée par les paroles suivantes : « Id
est trangitus Domini; » — mais dans 'Evangile est-il
dit que ce verbe ne doit pas s’entendre du corps, mais
de la figure de Jésus-Christ ? ( Zuingle, 1. de subsid.
" Euch. — Herni. t. 1. 237. — Gotti, L. ¢cit. 4. — Varill.
L. vi1. 304. — Noel Alex. loco citato.)

LIII. Ea un mot, Zuingle ¢mit soixante-scpt pro-
positions qu’il ne donnait que comme les doutes de
son esprit , et il les fit imprimer et afficher daus toutcs
les vilies de I'évéché de Constance. Les Péres Domini-
cains lurent ces propositions et préchiérent que I'au-
teur était hérétique . Ils proposérent une séance publi-
qque pour le convainerc de ses erretrs. Zaiugle ne la
refusa pas;‘mais les religieux prétendaient que leur
discussion devait aveir lieu devant des juges ecelésias-
tiques, nommés par 'évéque de Constance. Zuingle
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voulait de son coté qu’elle se fit en présence du sénat
de Zurich, composé de deux cents Suisses laiques, qui
pour la plupart ne savaient ni lire ni écrire. Pourtant
Phérésiarque 'emporta; les membres du conseil ne
voulurent pas céder, et siégérent en qualité de juges
dans ces discussions religieuses. 1’évéque, ne pou-
vant faire mieux, envoya son vicaire-général pour
s’opposer aux discussions autant qu'il lui serait possi-
ble; et le sénat convoqua tous les ecclésiastiques de
Zurich. C’était pendant Pannée 1524, au rapport de
Yarillas. (Varillas, t. 1. L. 5. p. 214.)

Zuingle lut ses théses , les expliyua, parlant toujours
scul sans contradiction aucune. Puis il demanda si
personne n’avait d'objection & faire. Le vicaire répon=
dit qu’il avait exposé bien des absurdités. Zuingle se
défendit, et son adversaire déclara que P’évéque ne
Pavait pas chargé de discuter et de donrer des déci-
sions, qu'il fallait attendre le concile, et il se tut. On
demanda ensuite anx autres ecclésiastiques s'ils n*a-
vaient rien & opposer & ce que venait de dire Zuingle,
et tous imitérent le silence ‘de Uenvoyé de 'évéque.
Ainsi le sénat crut la discussion terminée en faveur
de Zuingle, et l'on fit un décret par lequel le par Evan-
gile, comme disait I’hérésiarque, sans avoir égard &
la tradition, devait étre préché dans tout le canton de
Zurich. Les autres cantons s’opposérent aux injonc-
tlons du sénat, et en 1526 il y eut & Bade une nouvelle
discussion publique. Zuingle et OEcolampade étaient
d’on coté, Eckius ct ses amis de I'autre. Ce dernier
parla avec tant de puissance et s’éleva si haut sur ses
adversaires, que les Suisses confirmnérent par leur sen-
tence la préseuce réelle de Jésus-Christ dans le Sacre-
‘ment de I’Autel, approuvérent invocation des saints,
Je culte des images, reconnurent Pexistence dua pur-
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gatoire et condamnérent la doctrine de Luther et de
Zuingle.

LIV. Deux ans aprés, Zuingle vendit son canonicat
pour avoir une femme, disant qu’il y avait de la pré-
somption & combattre la chair. { Varill. 1. vii. p. 304.
— Hermant, ¢. 237. — Noel Alex. t. xix. 12. 3. n. 2.}
I.a méme année, le canton de Berwre se joignit & Zu-
rich et requt la doctrice de Zuingle. Celui de Bale ne
tarda pas & en faire autant, ainsi que cenx de Schaf-
fouse et de St.-Galle. H ne restaitdonc au catholicisme
que Lucerne, Schweiz, Zug, Uri et Unterwald, qui
furertbientot obligés de faire la grzerre aux hérétiques.
En voici la raison. Les catholiques avaient rejeté deux
de leurs officiers qu'ils reconnurent partisans de la
nouvelle doctrine. Les zuingliens les recurent parmi
" eux, et défense fut faite aux marchands d’aller dans
les cantons qui ne partageaient pas leurs opinions re-
ligieuses, et 'or: ne devait pas leur faire passer le bié,
que ne leur fournissait pas assez abondamment leurs
terres ingrates. Les catholiques s'en plaignirent,
comme d’unc infraclion au traité d’alliance qu’ils
avaient fait. On leur répondit qu'ils méritaient ce trai-
tement pour Uinjure qu’ils avaient faite & la religion
de Zuingle. Or, au mois d’octobre 1532, huit mille
catholiques se mireat en marche el s’avancérent con-
tre leurs ennemis. Les zuricois étaient sortis de la ville
au nombre de quinze cesls, les catholigues brisérent
les retranchements derriére lesquels ils se défendaient
et leur firent prendre la fuite. Honteux de leur échec,
les zuingliens reparurent bientdt, mais leur armée
s’élevait 4 vingt-mille hommes, et en dépit de ses
amis, Zuingle voulut se mettre a leur téte. Les catholi-
ques ne voulurent pas I'attendre en rase campagne,
de peur d’¢tre enveloppés par le nombre. s se retran-
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chérent dans un lie resserré. Ils y furent attagaés, et
la victoire resta long-temps indécise. Enfin Zuingle
se jeta avec fureur aux premiers rangs. Son audace lui
colita cher; il futfrappé et roula 4 terre. Ses soldats,
qui le croyaient mort, prennent la fuite; les catholi-
ques fondent sur eux et en couchent sur le terrain
cing mille. La perte des catholiques tut légére. ( Va-
rillas, t. 1. 1, 4, p. 355.) Zuingle fut trouvé parmi les
cadavres, la face contre terre el respirant encore. Les
deux catholiques , qui voyaient cet inconou pres de
rendre le dernier soupir, lui demandérent §’il voulait
se confesser. 1l ne répondit rien. Mais une troisi¢éme
personne, qui reconnut I’hérésiarque, lui donna un
dernier coup, et courut avertir les capitaines. Ils le
firent mettre en quatre et jeter dans les flammes. Plus
tard, quelques zuiagliens recueillirent les cendres de
leur chef et les portérent dans leurs maisons, comme
les reliques d’un saint. (Varill. t. 1. 1. 4. p. 355.—Noel
Alex. L. cit. — Gotti, n. 13, et Yan-Ranst, p. 318.)

La mort de Zuingle arriva le onze d’octobre 1532.
Hermant lni donne 2lors quarante-quatre ans, et
‘Yan-Ranst quarante-huit.

Tcutefois la guerre ne fut pas terminée. Il y eut en-
core cinq combats, et toujours la victoire fut du cd1é
des catholiques. Enfin la paix fut faite aux conditions
que chaque canton couserverait sa religion particu-
litre. Il en est encore de méme avjourd’hui.

Avant de terminer ce paragraphe, je vais donner
un fragment d’up épitre ot sermon adressé par Zuin -
gle & Frangois I**. Il lui parle de la gloire céleste qui
est réservée aux sectateurs du pur Evangile : « Vous y
verrez, dit-il, les deux Adam, le racheté et le rédemp-
teur. Vous y verrez un Akel, un Enoch, un Noé, un
Abraham, un Isaac, un Jacob.... Vous y verrez Her-
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¢ule, Thésée, Socrate, Aristide , Antigonus, Numa R
Camille, les Caton, les Scipion. Vous y verrez vos pré-
décesseurs et tous vos ancétres, qui sont sortis de ce
monde dans la foi... » Ainsi parlait ce nouveau réfor-
mateur de I'£glise , aprés avoir apostasié. Il met Jésas-
Christ péle-méle avec les patriarches, les idalatres et
les monstrueuses divinités du paganisme! Et Bullinger
nous donne cette profession de foi comme le chef-
d’euvre de son prédécesseur, comme le dernier chant
de ce cygne mélodieux ! Ce beau discours se trouve
plus au long dans 'histoire des Variations de Bossuet.

§. TII.

OEcolampade, Bucer et Pierre, martyr.

LV. OEcolampads fut un fidtle disciple de Zuingle.
I1 était savant dans les langues, et enira chez le comte
Palatin en qualité de précepteur. Bient6t, & la per~
suasion de ses amis., il quitta ses éléves pour se faire
religicux de Ste-Brigitte , dans le monastére de Saint-
Laureat, prés d’Augsbourg. (Noel Alex. t. xix. 3. n. 3.)
Mais quelle vocation! Quand j’aurais fait mille veeux,
disait-il , je n’en_garderais pas un 8’ils ne me parais-
saient pas bons. Ce qui a fait dire & Florimond :
« Est-il donc étonuant que la piece se soit terminée
comme elle le fut, puisque tel avait été son commen-
cement ?» Aprés quelques années, il quilta le capuce
et prit une femme, lui aussi, d’aprés 'inspiration de
PEsprit-Saint. Puis il se rangea sous la banni¢re de
Zuingle, qui le fit ministre de Bile. (Gotti, loco cit,
pum. 15.)
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11 adopta 1a doctrine de son majtre sur 'Eucharis-
tie, wais il ne voulut pas de son explication. Il rejcta
dunc le significat, qui remplacait le véritable mot,
cnmme nous I’avons fait ohserver; el au licu de foc es¢
corpus meum , il mit : « Hoc est figura corporis mei. »
Ainsi étaient les nouveaux apotres de I'vaugile, tou-
jours en opposition les uns avec les autres. (Id. n. xvr.
et Noel. Alex. 1. citato. )

OEcolampade ne survécut qu'un mois & Zuingle; la
mort du maitre lai avait causé une vive douleur. 11
termina donc sa carriére en 1532, & I'dge de quarante-
neuf ans. Luther disait qu'OEcolampade avait été
trouvé dans son lit, étouffé par le diable. Des histo~
riens rapportént qu’il mourut d'un ulcére a la base de
la colonne vertébrale.Mais on croit généralement,avec
Varillas , qu’aprés avoir plusieurs fois essayé de s’dter
la vie, il se détermina enfin A prendre du poison. Le
cardinal Gotti ajoute que Papostat trembhit a I'ap-
proche de la mort, et qu’il dit avant d’expirer : « Ego
incertus in fide et fluctuans, habeo coram Dei tribu-
nali rationem redditurus atque experturus utram doc-
trina mea vera an falsa fuerit. » (Gotti, c. ax. 2.
in fin.) Insensé! I'Eglise, la colonne de la vérité, ne
condamnait-elle pas sa doctrine ? Bien fou qui porie
ses incertitudes au tribunal, ol il n’y a plus d’appel
si on est condamné, et court les risques de se perdre
pour toujours !

LVI. Martin Bucer ndquit & Strasbourg. Son pére
était un pauvre Juif, qui ne lui laissa rien en quittant
ce monde. 1l n’avait alors que sept avs; pauvre et
abandonné, il fut recueilli par les religieux de St.-Do-
minique, qui Uélevérert. Il servait 4 aotel, servait
encore au monastére; mais on crut découvrir qu il
avait des moyens, on lui donna lhabit de Pordre; il
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se mit a étndier et fit de rapides progris dans les let-
tres ot la théologie. (Varill. t. 1. 1. 8. p. 363.) Bientot
il fut élevé aux ordres sacrés, et, dit le cardinal Gotti,
il n’avait pas 1e¢u le baptéme.

Mais le temps lui durait trop sans femme; il jeta le
froc. Apprenant que Luther désapprouvait le célibat, il
embrassa cette doctrine chérie, et ne tarda pas & avoir
aussi sa femme. Il en prit mémes trois successivement,
disant que de méme que le divorce fut permis anx
Juifs & cause de leur dureté, ainsi P'est-il pour les
chrétiens, dont le tempérament est extraordinaire.
(Varill, L. cit.) »

11 ajounta aux erreurs de Luther de nouvelles erreurs;
il disait qu= le baptéme est nécessaire de nécessité de
précepte positif, mais non de nécessité de salut; qu'il
n’y a aucune Eglise qui ne se trompe dans la lliscipline
et la foi; qu'avant d’étre justifiés par Dien, nous pé-
chons méme dans nos meilleures actions, et qu’apres
avoir ét¢é justifiés nous faisons le bien nécessairement;
que Dieu a créé des hommes si spécialement pour le
mariage, que ricn ne peut les empécher de se marier;
que Pusure n’est pas contraire aux préceptes divins;
que la présence du Christ dans PEucharistie n’est pas
réelle, mais qu’elle n’y était que par la foi.

Le voici donc sacramentaire. 11 se brouilla aves
Luther, et écrivit son Arbogaste, pour soutenir ses pro-
positions. (Varillas, t. 1. 1. 8. p. 364.) Le landgrave
. choisit Bucer comme Phomme le plus propre & récon-
cilier les luthériens et les zuingliens ; mais toutes les
conférences furent inutiles, parce que Luther ne vou-
Iut jamais consentir A rejeter la présence réelle dans
I'Eucharistie. (Varillas, 1. x1. p. 297.)

En 1549, Bucer quitta Strasbourg, ott il avait long-

XX, 28



434 LE TRIOMPHE

temps-habi¢ et ol il avait une chaire. 11 alla en An-
gleterre, c’était sous le régne d’Edouard IV, appelé
par Pierre-Vermighi, martyr, qui depuis deux ans en-
seignait les saintes-lettres dans 'université d’Oxfort. 11
n’y avait pas encore troie ans que Bucer élait en Aun-
gleterre , quand il mourut a4 Cantorbéry. Il avait
soixante et tn ans. De terribies remords de conscience
le teurmentérent sur le bord de la tombe, dit Gotli,
ajoutant que pendant "année 1556 la reine Marie fit
exhumer ses restes pour les briler.

LVII. Ce Vermigli dont nous venons de parler est
un autre fameux disciple de Zuingle. Il trayailla long-
temps en Angleterre & répandre ses hérésies; il était de
Florence ct il est connu sous le nom de Pierre-Martyr,
I naquit cn 1500, d’une famille noble, mais peu ri-
che. Sa mére, qui savait la langue latine, fut son pré-
cepteur; ef 3 seize ans, il guitta 'aile maternelle pour
s¢ faire charlreux, disent les uns, pour prendre, di-
sent les autres, I'habit de chanoine régulier, dans le
monastére de Fi¢soli, qui,était sous la régle de St.-Au-
gustin. Pendant son noviciat, il fit preuve de grands
moyens, ei apres sa profession il fut envoyé a Padoue,
ou il apprit le grec, ’hébreu et la philosophie. Puis i}
alla étudier la théologie dans la fameuse académie de
Bologne. 1l revint de ses voyages chargé de butin.
Alors il monta en chaire, précha plusieurs cardmes
dans les plus célebres villes d’Italie, et spécialement
dans la cathédrale de Naples. G’est dans cette ville
qu’il trouva som écueil : il lia amitié avec un juriscon-
sulte espaguol, nommé Valdez, qui s’était laissé pren-
dre A la lecture des livres de Zuingle et de Calvin. Il
eut peur d’étre découvert dans sa patrie et condamaé
aux flammes, il vint en Allemagne. Le climat étant
contraire & sa santé , il quitta la froide Germanie pour
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Ics délices de Naples, fii connaissance avee Pierre Ver-
migli, qu’il rendit sacramentaire.

Pierré, qui avait bu 4 la coupe de erreur, voulut
faire des prosélytes des fidtles qui venaient le¢ trouver
i Iéglise ; mais il fat découvert, cité devant le nonce
et bientét appelé 3 Rome. Mais comme il avait en soin
de se tenir sous le masque, on cria A l'injustice, ses
religieux protestérent de son innocence, et il fut pei-
nement absous,

Cependant il se rendit & Lucque, espérant courir
moins de risque 4 établir une église zuinglienne. 1l
pervertit quatre professeurs de cette ville et bientdt
maitre et disciples furent découverts. Ceux-ci se réfu-
gitrent dans les cantons héréliques de la Suisse, ohv
ils ne tardérent pas & élre regus pasteurs Plex're ne
savaif out se refirer ; enfin i prit Ia mémc route dans
I'espoir que ses disciples Ini ferayent avpxr ane chaire.
Il arriva donc a Zurich,'vpui_sv il .alla, & . Bile; mais
comme il voulait dominer sur tous, les deux cités hé-
rétiques lui firent mauvais accueil: Le pauvre voya-
geur reprit son baton et vint'd Strasbourg, ol il trouva
Bucer, qui tendait les bras ‘tous les hérénques 1l eut
une chaire de théologle, qu il conserva jusqu’a ce qu’il
fot appelé cn Angleterre. 11 partit donc¢ accompagné
d’une rehgleuse, dont il avait fait son épouse, et arriva
en 15[17 a Londres, oh il fut recu avec de grands hon-
neurs; une chaire lui fut assignée dans I'académie
&’Oxfort, sans préjudice de ce qui lui avait €t¢ proinis.
11 y resta six ans, aprés lesquels il retourna i Stras-
bourg. Enfin il alla précher ses‘blasphemgs;,_a‘ Zurich,
ou il mourut en 1562, ayant bien. mérité de I'enfer,
puisqu’il ne 8e contenta pas de colporter ses erreurs
par l’Ellrope,lmai_s qu’il laisca ¢ncore de nombreux
ouvrages pour les défendre. (Varill. 1. xvir. p. 106. —
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Berti, hist. see. xvi. 5. 3. — Van-Ranst, sec. 16, Dict.
port.)

Ariicle 3.

BERESIE DE CALVIN,

S L
Commencement et progrés de Vhérésie de Calvin.

RNaissanee de Calvin; Il commence & répandre son hérésie; On le
cherche pour le mettre en prison; 1l s’échappe par une fenétre;
Il commence & Angouléme ses impies institutions; Il va en
Allemagne voir Bucer et Erasme, retourne en France ou il
trouve des sectateurs et introduit sa céne, puis fait un voyage
4 Bale; ou if termine ses institutions ; X parait en lalie, d’ott il
s'échappe , arrive 3 Genéve ol il est fait professeur de théolom
gie; Iy est tourmenté; prend la fuite, retourne en Allemagne
ot il épouse une veave; Il revient & Gendéve ou il domine la
république ; Productions impies de Calvin; Son affaire avee
Bolsec; Il fait bréiler Michel Servet; Mission matheureuse des
calvinistes & Bile; Séditions ef maux occasionnés en France par
Calvin ; Colloque de Poissy ; Mort funeste de Calvin ; Ses qua-
lités personnelles ct ses meeurs indignes,

LVIIL. Jean Calvin ndquit en Picardie, le dix de
juillet de Pannée 1509, dans le village de Pont-)’Evé-
que, selon les uns, & Noyon, disent d’autres écrivains,
La maison o il prit naissance, au rapport de Varillas,
fut démolie par le peuple. Elle fut plos tard rebatie,
et 'on a remarqué que celui qui en releva les ruines
fut pendu i la porte.
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Jesn était le troisitme fils de Gérard Cauvin, nom
que I’hérésiargue latinisa pour en faire Calviuus ou
Calvin. Gérard était un tonneclier flammand, procu-
reur fiscal de 'évéché de Noynn, et receveur du chapi-
tre. Il obtint pour son fils, 4g¢ de douze ans, une cha-
pellenie , puis la cure du village de Marteville, a
laquelle fut substituée celle de Pont-I'Evéque; et Jean
n’a jamais été élevé au sacerdoce. (Varillas, hist. de la
rel. t. 1. 1. 12 ete. — Noel Alex. t. xix. ar. 13.-—Gotlti,
ver. rel. t. u. ¢, 3. — Hermant, hist. des cone. t. 11
c. 271. -—— Van-Raust, hist. heer. p. 119.—Berti, hist.
8€c. XVI. €, 3.— Lancisi, hist. t. 1v. sec. 16. ¢. 5.) Ces
bénéfices donndrent & Jean Calvin le moyén d’étudier
dés ses jeunes années, et bientdt il montra que Dien
Yavait doué de beaucoup de facilité. Ce don du eiel, il
I'employa & la ruine de son dme et A celle de bien
d’autres encore. Se¢s homanités termindes, son pére
Penvoya faire son droit A Bourges, sous André Aleiati,
mais il lai prit envie d’étudicr la langne grecque, et il
se mit aussitot a I’ccuvre & Pécole de Melchior Wel-
mar, qui donnait 3 Bourges des legons de la langue
d’Athenes. L’allemand, luthérien secret, s’apercut fa-
cilement de Pesprit frondeur de son nouveau disciple;;
il lui fit peu A peu godter la doctrine empoironnée,
lui persuada de laisser I'étude de la jurisprudence pour
s’adonrcer i celle de la théologie ; mais, avouec Théo-
dore de Béze, Calvin n’apprit et ne sut jamais la théo-
logice.

LIX. Aprésla mort de son pére, Calvin retourna a
Noyon, ou il vendit sans scrupule les deux bénéfices
qu’il avait, et partit pour Paris, oliil jeta les premié-
res semences de son hédrésie. Tl n’avait alors que dix-
huit ans. (Varill. t. x.1. 10. p, 452.) 11 fit alors paraitre
un livre intitulé : De la Constance, dans lequel il exci_
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tait les hommes A souffrir pour la défense de la vérits,
¢’est-a-dire de la nouvelle doctrine , dont il se faisait
Papéire. Ses amis portérent an ciel I'ccuvre du jeune
horame ; mais elle n’élait digne que de mépris et de
dérision ; c’était un cahos d’¢rudition, un mélange
‘confus d*injures contre 1'Eglise catholique et d'éloges
donnés aux hérétiques brilés, qu’il honore du'beaun
nom de martyrs de P’Eglise. Les erreurs y éiaient
jetées avec profusion. Cetle production scélérate et
plusicurs autres preuves de sa perversilé attirérent I’at-
tention de 'autorité. Le lieutenant-criminel lui-méme,
Jean Morin , vint pour le faire prendre an collége du
_Cardinal-le-Moine, ol il habitait alors. Colvin, qui
savait ce qui pouvait lui advenir, entendit frapper. La
porte était fermée. 11 prit auvssitét le seul moyen qui
lui restait de s’échapper : ses draps , coupés ¢t atta-
chés bout-a-bout, lui servirent i descendre par la fe-
nétre. (Vam-Ranst, p. 330. — Gotti; 1. cit. n. 5. —
Noel Alex. L. cit. — Varill. 1. 10.) Tl se réfugia, dit Va-
rillas, chez un vigneron, dont il prit les habits pour
n’étre pas reconnu; mais quand il sortit, la pioche et
le faiseur sur Pépaule, il rencontra un chanoine de
Noyon, qui le reconnut, et lui demanda la raison de
son travestissement. Le vigneron prétendu lui confia
qu’il souffrait persécution pour la nouvelle doctrine.
Le chanoine voulut le ramener au giron de ’Eglise ca-
tholique, et le conjura de penser & 'éternité. — Sije
n’avais pas quitté la religion de mes peres, répondit
Calvin, certaineinent je ne 'abandonnerais pas; mais
je m’en suis trop éloigné, je suis trop embarrassé dans
1les liens de la nouvelle doctrine ; i’y suis pour tou-
jours, je la défendrai taut qu’il me restera un soufile
de vie.— 11 tint parole ; mais il faut le voir mourir au
‘milicu d’horribles souffrances. Il fant pourtant remar-
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quer ce que rapporié Varillas. Tandis que Calvin éiait
4 Genéve, son neveu fui demanda #’il pouvait se sau-~
ver en restant dans I'Eglise romaine.. Calvin ne put le
nier .

LX. Retiré A Angouléme, il y enseigna pendant
trois aus le grec, que lui avait appris Wolmar. Ses
amis lui firent faire connaissance avec Louis du Tillet,
curé de Ciaix, homme plein d’amour pour I'étude et
qui possédait une bibliothe¢que de quatre mille volu-
mes, la plupart manuscrits. C’est dans cette maison
rjue Calvin compesa les quatre livres de ses Institu-
tions, ouvrage impie, ramas bien souvent des réyes
de Mcélanchton ,-d’OEcolampade et consors, le tout
rédigé et expliqué avec une nvuvelle méthode et des
expressions plus élégantes et plus lalines. (Noel Alex.
t. xix. ar. 13. — Gotti, ¢. m1.— Van-Ranst, p. 330, —
Varill. 1. x. p. 454.) A mesure qu’il faisait et dévelop-
pait devant lui son indigne tissu, il le montrait & son
curé du Tillet, qui détourna d’abord les yeux d’nor-
reur, mais gqui s’habitua peu & peu a envisager les
nouveautés de 'auteur et adopta enfin scs opinions.
Calvin proposa 4 son disciple un voyage en Allema-
gne, lui persuadant que sa foi deviendrait plus forte
par ses conférences avec les docteurs germains. Les
deux voyageurs se mirent en route. Arrivés & Genéve,
ils furent attcints par le frére du curé, excellent ca-
thelique, et secrétaire-général du parlement de Paris.
il le détourna du voyage d’Allemagune ct I'arracha du
sein de I'hérésie. De retour dans sa patrie, du Tillet
devint I'ardent ennemi du calvinistme. (Varill. vit. 454.
— Gotti, L. cit. n, 6.)

LXI. Calvin n’en continua pas moins sa marche
vers le foyer de Phérésie. Il quilta Gentve et alla A
Strasbourg, ou il trouva Bucer qui travaillait a la
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réunion des luthériens et des Zuinglicns : le média-
teur fit de vains efforts, car les deux parties ne voulu-
rent se rien céder dans leur maniére de voir sur la
présence réelle de Jésus-Christ au sacrement d2 I'Eu-
charistie. Calvin voyant Bucer dans Pembarras, lui
suggéra un terme- moyen, pour concilicr les uns et les
auires : il voplait que l'on dit que dans la communion
P’on ne regoit pas Ja chair, mais la subslance ou la-
vertu de Jésus- Christ. Bucer refusa d’adopter la pro-
position de Caivin, parce qu'il pensait bien que Lu-
ther la rejeterait, ou plutdt parce qu'il ne voulait pas
que Calvin edt la gloire de la réconciliation,

Alors Bucer envoya le picard A Erasme, qu’il priait,
dans une letire, d’entendre Calvin. Erasme D'entendit:
il eat avec lui une longue conversalion , el quand il
fut sorti : « Je vois, dit Erasme 4 un de ses amis, que
ce jeunie homme sera le fléau et le malheur de I'Eglise.
— YVideo hoc in juvene magnam oriri pestem , plari-
mum Ecclesie nociturnm. » (Van-Ranst, sec. xvi.
pag. 320. — Noel Alex. L. cit. n. 1. — Varill. p. 455.)

LXII. Calvin ne fit pas fortune en Allemagne.
Voyant donc que la secte des sacramentaires n’y rem-
porlerait que de rares et difficiles vicloires, en 1535,
il revint en Frauce et alla se fixer A Béziers, ou il
commenca d’abord & précher daos Venceinte du jar-
din. Quard il se vit entouré d’un grand rombre de
prosélyles, il ¢tablit sa chaire de pestilence dans une
salle académique, appelée Minisirerie, d'olt le nom de
m/nistres fut donné aux apodires da calvinisme. On ap-
pola prédicants ceux des luthériens. ‘

C’est 1d que Calvin donnait & ses min‘stres des
missions pour les villes et les-campagaes veisines, et
grossit ainsi sa tourbe hérctique; ( Varill. 1. x. p. 457.
~ Hermant. 1. 2. c. 271, — Noel Alex. 1. u. 1. —
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Gotli ¢. 111. 2. n. 1.) c'est 1a qu'il r1édigea les qua-
raute arlicles de sa secte; c'est1a encore qu'il Stablit
sa céne ou sa manducation, comme il disait, cette
nouvclle ¢t sacrilége cérémonie, qu'il célébrait dans
des lieux ¢loignés des regards de la foule. On com-
mencait par faire dans le Nouveau Testament quel-
que lecture, ayant rapport & I'eucharistic. Le ministre
faisait ensuite un petit discours sur le méme sujet,
assaisonné du commencementa la fin dinjures gros-
sitres contre le pape, contre le saint sacrifice de la
niesse , et Calvin répélail sans cesse que 'Ecriture ne
parlait pasd’autre sacrifice que de celui de la croix. Un
mettait sur une table du pain et du vin, et au lien
des paroles de la consécration, le ministre disail :
« Mes {rér:s, mangeons le pain et buvons le vin du
Seigneur, en mémoire de sa passion et de sa mort. »
Alors tous les couviés s’asseyaient autvur de la table,
et le minislre rompant le pain, en distribuait des
morceaux, que chacun mangeail en silence. Puis se
faisait la distfibntion du vin,

Quand la ceue était terminée, que le ministre avait
rendu a Dieu les actions de grices, pour leur avoir
fait connaiire la vérité et Jes avoir délivrés des erveurs
des papistes, on récitait le Pater, le Credv; et 'on ju-
rait de garder sous le silence la cérémonie qui venait
d’étre faite.

Quellesque fussent leurs précautions, on décou-
vril qu’une nouvelle Eglise se formait 4 Poitiers. Cal~
vin qui savait avec quelle sévérité I'on punissait les
novateurs, ne s¢ croyant plus en sureté dans le Poi-
tou, se relira & Nérac, dans I'Aquitaine, oi1 se trou-
vair Marguerite, reinc de Navarre, Ja sceur de Fran-
¢ois I** et 'amie secréte des nouvelles opinions. Son
séjour n’y fut paslong, les édits du roi de France se
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renouvelaient : Calvin cut peur et partit pour Bale. 1}
y mit la derniére main & ses quatre livres des Institu.
tions chrétiennes, et, en 4535, & P’age de vingt-six
ans, il les publia avec cette épigraphe homicide : «Non
veni pacem miltere, sed gladium;» prophéte de
maiheurs, il annoncait tous les maux qu'il devait
causer & sa pairie en particulier, et & tous les royau-
mes ou sa doclrine pénétra. (Noel Alex. t. xix. ar. 43.
n. 2. — Van-Ranst p. 321. — Gottic. 111. 2. n. 4.)

LXIII. Pendantgue Calvin €lait & Bdle, il lui prit
envie de porter ses erreurs en Italie, ot Luther n’a-
vait pu établir les siennes. Apptrenant done que Renée,
filie de Louis X11 et femme du duc de Ferrare, Her-
cule d’Est, avait un esprit élevé, aimant la philoso-
phie, les mathématiques, la théologie, il se rendit
aupres d'elle, et vint & bout en quelyue temps d’en
fuire une calviniste. Le docteur eut plusieurs confé-
rences avec elle et d'autres personnes da parti, dans
le secret des appartemeuts de la duchesse. Hercule
Papprit : grande fut sen indignation, et Renée fut
obligéc d’abandonner Pexercice de la nouvelle reli-
gion et Calvin recut 'ordre de quitter sur le champ
les élais du duc. 11 se hdta donc de profiter de la
grace qui lui était faite, quitta promptement Ferrare,
craignant que le duc se repentit de lui avoir donné la
liberté, le mit sous la puissance de I'inquisition, qui
avait pris Jde la vigueur & V'aspect des hLérésies (ui
surgissaient alors de toutes parts, et il revint en
France. En 1536, Calvin se rendit & Gendve, qui I'an-
née précédente avait secoué le joug du duc de Tarin,
et par le moyen de Guillaume Farel renoncé 4 la re-
ligion catholiqueﬁ Les Geuevois ne voulurent pas
laisser s’¢teindre 11 mémoire de cette fameuse époque
ct gravérent sur le bronze linscription suivante:
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¢ Quam anno Domini MDXXXYV, profligata romani
Autichristi tyrannide, abrogatisque ejus superstitiyni-
bus, sacrosancta Christi religio hic in suam putita-
tem, Ecelesia in meliorem ordinem singulari benefi-
cio reposita, et simul pulsis fugatisque hostibus, urbs
ipsa in suvam libertatem non sine insigni miraculo (il
manque satanz ) restituta fuerit; S. P. Q. G. monu-
mentam hoe loco erigi curavit, quo suam ergh Deum
gratitudinem testatam faceret. »

Farel vit dussitét que Calvin serait un puissant
auxiliaire, et qu'avee lui la nouvelle doctrine ferait de
rapides progrés. Il se I'attacha, lui fit avoir une chaire
de théologie, et il fut choisi pour prédicateur & Ge-
néve. C’est sous "influence de ce nouveau précepteur
de la foi, que les hérétiques brialérent les saintes ima-
ges dans la principale église , et gu’ils en renversérent
les autels. Il y avait sur lo plus grand une table de
haut prix, qui servait de pierre sacrée. Un impie,
nommé Perrin, s’en empara, et la porta sur la place
ol se faisaient Ics exécutions, afin qu'elle servit aux
condamnés. Or, par une juste punition du ciel et par
Pceeuvre de Calvin lui-méme, ce méme- Perrin, 'on
ne sait pourquoi, fut condan:né quelque temps apres,
et il eut la téte tranchée sur la table. (Gotti ¢. cx1. 1.
n. 6.)

LXIV. Calvin s’arréta douc & Genéve; inais en
1537 il fut accusé avec Farel d’avoir de fausses idées
sur le mystére de la Trinité et la divinité de Jésus-
Christ. Leur accusateur était Pierrc de Charles, qui
avait quitté la Sorbense o il avait recu le bonnet de
docteur , peur se ranger parini les sacramentaires et
se faire ministre & Geréve. 1l reprochait & Calvin d’a-
voir dit que le nom de Trinité ne lni plaisait pas,d
cause de sa barbarie, ct il en concluait quil niait
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Funité cn trois personnes. Et Calvin avait écrit dansg
son catéchisime que le Christ sur la croix, abandonng
par son pere, était tombé dans le désespoir; qu’il
avait été condamné i souffrir les peines de Tenfer,
mais gue sa condamnation ne dura pas long-lemps,
différente de celie des damnés, qui ne doit pas finir,
Celte doctrine faisait croire qu’il niait la divinité de
Jésus-Christ. Mais Calvin et Farel furent déclarés in-
nocenis par ua concile berpois, et leur ascusateur
Pierre fut banni de Geneve. ( Varillas L. xin. p. 512, —
Ncel Alex. ar. 13. 1. n. 2.) Il eut le bonhcur de re-
connaitre la folie de la secle nouvelle. Dieu lui fit la
grice d’y renoncer, etil mourut 2 Rome, o1 il était
allé chercher le pardon de ses péchés.

Sorli de ces entraves , Calvin se trouva engagé dans
de plus grandes. Farel , selon I'nsage de Berne ,
faisait la céae avec du pain azyme. Calvin de son
cote soutenait qu'clle devait &ire faite avec du pain
ordinaire , affirmant que 'usage de I’azyme étail une
innovation ct un abvs des papistes. Youlant donc s°é-
Joigner des maximes zuingliennes, il gagna le peuple
en sa faveur, el aux environs de paques; les calvinistes
disaient tout haut qw’ils n’iraient pas & la céne si I'on
ne faisait pas usage de pain levé. Le magistrat crut
qu’il ne devait pas souffrir pour I'honnenr de sa di-
gnité que le peuple se soumit aux décrets de Calvin.
Il ordonna donc au ministre Marey de faire ka com-
munion de I'azyme dans I'église de St.-Pierre. Calvin
fit peur au minisire, qui se cacha au lieu d’aller 2
St.-Pierre, et le magistrat voulut alors que Ja céne
fit suspendue pour le moment. Calvin et Farel furent
chassés de Genéve. (Ncol Alex. L c. n. in. — Varillas
p. 543 — VYan-Ranst p. 321. — Gottic. 111. 2. 0. 8.)

LXV. Calvin alla défendre sa cause 2 Berne; mais
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un nouveau confreiemps Iy attendail. Pendant gqu'il
¢tait en présence des juges, un catholique flamand
nommé Zacharie, qui était alors en gucrre vuverte
avec Calvin, moatra use lettre de 'hérélique et lui
demanda 8’il en connaissait 'écriture. Calvin avoua
que ¢'était 1a sienve. On fit lecture de la lettre : ¢’é-
taient des atlaques contre Zaingle. L’assemblée fut le-
vée aussitél. (Vurillasl.xi. p. 514. ) Calvin voyant alors
qu’il ne pouvait plus resicr 4 Berne, retourna a Stras-
bourg, ol il fut recu par son ami Bucer. Il y professa
la théologic, ful ministre d’une nouvelle Eglise, dans
laquelle il réunissait tous les Francais et les Flamands
qui avaicat embrassé sa doctrine. En 1538, il y épousa
la veuve d’un anabaptiste, Idlelette, avec laquelle il
vécut sans lui donner d’enfants, dit le cardinal Gotti.
Pourtant Varillas assure qu’il lui ndquit un fils, qui
mourat detx jours aprés sa naissance. ( Gotti c. ¢xi.
2. n. 9. —- Varillas L. cit. — Noel Alex. ibid.)

LXYVI. Mais Calvin soupirait aprés sa chére Genéve.
Enfin, en 1541, il y fut rappelé, et quand il arriva,
ce ne fut que fétes et réjouissances ; on combla d’hon-
neurs 'exilé : il fut placé a la téte de la république.
Alors Calvin put établir & son aise la secte de son
ceeur, et le sénat de Genéve ordonna par un décret,
que tous ministres et autres, observeraient 4 I'avenir
dans tous ses points la doctrine et les réglements de
Calvin. Il it 3u jour son grand catéchisme francais,
que ses sectateurs traduisirent ensuite en allemand,
en anglais, en flamand, en espagnol; voire méme en
hébreu. 1I publia encore d’autres productions saturées
d’infectes vapeurs : « Defensio sacra doctrine; — De
disciplina ; — De necessitate reformanda Ecclesize;—
un livre contre U'intérim de Charles-Quint, — un auv-
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tre contre le concile de Trente : Antidotum advershs
concilium tridentinum. »

En 1542, la Sorbonne voulvt opposer une digue au

- torrent qui débordait de toutes parts. Elle fit paraiire
vingt-cing chapitres sur les vrais dogmes (ue le ca-
tholique devait croire. Calvin, voyant sa doctrine
condamnée par la Sorbonne, s’arma de l'injare contre
cette illustre société, qu’il osa nommer Gregem por-
corum. i

Dcux ans aprés son retour A Geneve, Calvin réussit
a rapprocher sa secte et celle de Zuingle. Alors plus
‘hardi que jamais, de Gendve, ol I'on veillait autour
delui, il animait ses prosélytes de France a souffrir et
a donner méme leur vie pour la vraie religion, comme
il appelait son hérésie. Pendant que Frangois I et
Hznri 11 poursuivaient vigourcusement les hérétiques,
ces misérakles, fanatisés par Calvin et ces ministres,
qui parcouraient la. France, méprisaient toutes les
peiues, s¢ jouaient de la mort et se précipitaient
d’eux-mémes dans les flammes. Aussi Calvin appelle-
t-il leurs restes du beau nom de cendres des martyrs.
(Varillas, t. 1. 1. 20.)

1l eut & Genéve de fortes contestations avec Jérome
Bolsec, religieux , défroqué il est vrai, et apostat du
catholicisme, mais qui nc pouvait entendre dire &
Luther et 4 Calvin que Dieu prédestine beaucoup
@’hommes au péché et & 'enfer, comme il en prédes-
tine quelques-uns & la grice et au ciel , ¢’était détruire
le libve arbitre. Or Jéréme ne pouvalt se conformer a
cette opinion de nouvelle foi. Calvin le fit arréter,
mettre en prison et puis chasser, comme pélagien, de
la ville et de tout le territoire de la république , avec
menaces de verges, s’il y reparaissait. Grice 4 cette
sentence, Bolsec revint de ses erreurs, se remit gous



DE L’EGLISE. 447

P’aile maternelle, et cumbattit pour PEglise catholique
contre la fausse doctrine de Calvin, qui, de son coté,
répliqua par une nouvelle production : De w®ternd Del
pradestinatione.

LXVII. Dans la dédicace de ses Institutions, il avait
fait de grandes déclamations contre les magistrats ca~
tholiques qui faisaient briler les hérétiques; il ne
trouvait pas de nom qui leur convint mieux que celuf
de Dioclétiens. Calvin se fit aussi Dioclétien de son
aveu, puisqu’en 1553 cuviren il condamna uux flam-
mes Michel Servet. Voici le récit de I'événement.

Calvin regnt de Francfort le livre des Dialogues de
Servet, qui niait le mystere de la Trinité, el faisait
d’zutres erreurs dont nous parlerons plus tard. Calvin
en fit la lecture , et dés-lors résolut de faire mourir
Pautear, il en trouvait 'occusion ; depuis long-temps
déja il avait rompu avec Servet, qui P’avait, dans une
entrevue, convaincu de fausses citations. Servet pas-
sait par Genéve, pour aller en Italie. Calvin devait
précher ce jour-la, qui était un dimanche, et le voya-
geur cut la cariosité d’alier I'entendre, se promettant
bien de se dérober aux regards de Vorateur. Mais Cal-
vin, en descendant de chaire, apprit que Scrvet avait
assisté & son discours. 1l courut aussitét chez le con-
sul, afin de faire arréter le curieux, pour cause ¢’hé-
résie; et comme la loi exigeait que I'accusateur fiit
enfermé comme celua qu’il -accusait, il donna cette
fonction & un de ses domestiques, qui suivit Servet
dans la prison, et bientot 'homme de Calvin produl-
sit quarante chefs d’accusation. Quand on cxamina
l'affaire, Servet soutint que le Verbe divin n’élait pas
une personne réelle. 1i suivait de 1 que Jésus-Christ

n’était qu'un homme. Calvin fut rappelé, ct voyant
que I'accusé se laissait plendre par ses propres paro-
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les, ne vouiut pas qu'il {fat condanné par la seule
église de Gentve, mais encere par celles de Bale, de
Zurich et de Berne. En cffet, toutes ces ¢glises con-
damnérent Servet & éire briilé a petit feu, et la sen-
tence futexécutée le dix-sept d’octobre de 'année 1553.
{varillas, t. ;1 L. 20. p. 219. — Gotti, ¢. n1. 3. 1. —
Noel Alex. lo, cit. 1. n. 9.)

On rapporte que le matheurcux, conduit an sup-
plice, s’écriait : « Mon Dieu, sauvez mon dme! Jésus,
fils de Dieu éternel, ayez pilié de moi! » It faut re-
marquer qu’il ne disait pas fils éternel de Dieu; ce
qui suppose qu’il mourut dans son opinion,

Sa mort fut horrible : on l'attacha au poteauv avec
des chaines de fer, le biicher fut construitl autour du
malheureux; ony mit le feu, et un vent impétuenx
«qui s’¢leva, au lien de laisser Ia flamme dévorer sa
victime, était chassée de tous cotés. Servet souffrit
pendant deux ou treis heures, et on Yentendit s’écrier:
« Malheureux que je suis! 11 m’est donc imxpossible de
vivre, impossible de mourir! » Enfin il rendit le der-
nier soupir, 4 I'ige de trente-six ans. L'année sui-
vante, Calvin voulut justifier sa vengeance et prouver
qu’il n'était pas un Diociétien. Il publia un livre dans
lequel il prouva par I'Eeriture la tradition et I'usage
des premiers siécles, qu'il était permis de faire mou-
rir les hérétiques obstinés. On éorivit contre cette sorte
®apologie de Calvin, et Théodore g’en déclara le dé-
fenseur par une longue réponse a l'attaque. Les héré-
tiques ont donc mauvaise grice de se plaindre de
IEglise catholique, lorsqu’elle les livre au bras sécu-
lier quand ils s’attachent obstinémewut a I'hérésie.

LXVITL Les calvinistes prétendirent a4 'honneur
de faire une mission en Amérique, qu’ils voulaient
conquérir 4 leur doctrine. En 1555, un Frangais,
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nommé Nicolas Durand, zélé calviniste, obtint du rof
trois vaisseaux ct s'embarqua avec quelques fameux
de sa secle, sous prétexte d’aller au Brésil pour affairg
de commerce, mais en réalité pour y établir la doc-
trine de Calvin. Ce beau projet vint aux oreilles dn
maitre et il y envoya deux de ses ministres, Pierre
Richer, carme défroqué, et un jeune homme appelé
Guillaume, qui aspirait & la dignit¢ de ministre. Celte
embarcation des nouveaux missionnaires, chassée
vers les Indes par I’esprit de Lucifer, arriva au Brésil
au mois de novembre. Voyage inutile a la secte; la
discorde se niit entre les deux ministres au sujet de
I'Encharistie, Richer prétendait que ’on ne devait pas
méme adorer ie Verbe fait chair, donnant pour raisen
ce texte de St.-Jean : « Spiritus est qui vivificat , caro
non prodest quidquam. »- Dol il concluait que 'Eu-
charistie n’apporte aucune faveur i celui qui la regoit.
Ces blasphémes dispersérent les missionnaires calvi-
nistes, et Durand fit, en 1558, une abjuration publique
de ses erreurs, et professa la religion de ses péres,
qu’il défendit encore par d’excellentes productions.
{Noel Al t. xix. ar. 13. 1. n. 10.—Varill. 1. xx1. P 256.
— Gotti, 1. cit. m. 6.)

LXIX. En 1557, on trouva pendant la nuit, & Paris,
une réunion de calvinistes, qui célébraient leur céne
dans le secret d’'un appartement, en dépit de la dé-
fensc formelle que le roi avait faite. On en prit cent-
vingt environ, et on les enferma. Et alors on rucouta
partout les histoires scandaleuses de leurs orgies noc-
turnes. Les uns furent punis d’une maniére, les autres
d'une autre : on dit méme que quelques-uns furent
brilés vifs. (Gotti, 1. cit.n. 6.)

En 1560, hérésie avait fait de grands progrés en
France. On découvrit la conjuration d’Amboise , for-

XX,
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mée contre les princes de Guise et Frangois I, roi de
France. Un des principaux chefs était Louis de.Condé,
frére du roi de Navarre. Calvin écrivit & ses amis Bou-
lenger et Blauret qu’il savait la conjuration qui se tra-
niait, et ajoutait , par précaution, qu’il avait faii ses
efforts pour qu’elle n’eiit pas lieu. 1l n’est pas moins
vrai que ses leltres trahissent la peine qu'il éprouva,
guand il la vit échouer. Les historiens croient que c’est
alors que I'on appela les calvinistes du nom bizarre de
huguenots. (Varill. }. xxiu. n. 331.—Gotti, L. cit. n.8.)
Le.colloque de Poissy eut lieu ¢n 1561, Calvin croyait
fermement que sa secte y triompherait, mais les cal-
vinistes y furent confondus. 1ls n’en furent pas moins
ardenis; bien plus, leur andace grandit, et ils se
mirent a précher publiquement dans les rues de Paris.
Un jour,un grandscandale ent licu : un ministre pré-
chait i coté Ge I'église de St.-Médard, au moment oun
les cloches appelaient les fidél2s & vépres. Les héréli-

" ques envoyerent dire qu’ils ne voulaient pas que I’on
sonndat, parce que le son des cloches les empéchait de
faire leur préche. Les cloches continuérent & sonner.
Alors les calvinistes, quittent le minisire préchant,
entrent dans I'église pleins de fureur, brisent les ima-
ges, renversent les autels , mettent sous leurs pieds la
sainte Eucharistie. Alors des prétres furert battus,
d’autres furent attachés, promenés par la ville et jetés
en prison. Béze, tout ioyéux, écrivit & son cher Cal-
vin, lui parlant de cette scéne comme d’uir triomphe
de leur nouvelle religion.

LXX. Enfin lejourdu Seigneurarriva ; Calvinmen-
rut & Genéve en 1564, le vingt-six du mois de mai ,
A I'dge de cinquante-quatre ans. Béze dit que Calvin
egt une mort. tranquille ; mais Jérdme Bolsec , 'his-
torien de sa vie, et un autre auteur, cité par Noel
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Alexandre, rapportent avee le cardinal Gouti qu'il
appelait les démons, maudissait sa vie, ses études,
ses derits et , gue ses plaies répandaient aulour de lui
une affreuse odeur : Deemones invocantem { ce sont
les paroles que copie le cardinal ), dejerantem , exe-
crantem, vitze suz diras imprecantem ac suis studiis,
scriptis maledicentem, denique ex suis ulceribus into-
lerabilem fmtorem emitiznlem, in locum suum des-
cendisse.» Alnsi mourut Calvin, chargé de ses ceuvres
infernales, oinsi il alla rendre au souverain juge
compte de tontesles dmes qu xl a perdnes, et de toutes
cclles qui s¢ perdront encore au sein de 1‘hérésne.
LXXI. Qu’elles sont les qualités personndlcs de
notre héros ? Varillas \di_t gqu'il recu de Dieu une mé-
moire excellente, qu'il retenait tout ce qu'il lisait. 11
avait un esprit pénétrant, qui saisissait av premier
coup d’eeil toutes les subtilités de la 1ogique et de la
théologie, et dans les duutes qu'on lui proposait, il
touchait du coup le fond de la question. D’ailleurs
infatigable A Pétude , il préchait enseigauit , écrivait
prodigicusement, et en ne compreud pas que le
temps de sa vie ait suffit pour écrire tant de produc-
tions hérétiques. Car il préchait presque tous les jours
il donnait pendant la semaine une legon de théologie ,
faisait le vendredi, une longue conférence 2 ses dis-
tiples sur les doutes roligieux, etle reste de son temps
&tait presque tout employé a répondre aux difficultés
que ses amis Iui proposaient. I mangeait peu et ne
buvait pas davantage , mais ¢’était plutdt par régime
que par verto; il avait Pestomac excessivement faible
et il passait quelque feois deux jours sans manger.
( Spondan. ad an. mprxiv. Noel Alex. ar. 13, 16. —
Gotti lve. cit. 11 10, — Varill, 1, xu. t 4.1 40.
p. 450.) 1lavait de fréquents maux de téte ot étai
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d’ailleurs hypocondriaque. Aussi élait-il mélancolia
que, d’une maigreur extréme, et d’'un visage have et
annongant les souffrances ; il aimait la sclitude et par-
lait peu, n’avait point de dignité dans la chaire et
entrait souventen transports furieux contre I'Eglise
romaine et les catholiques. Prompt 4 donner des con-
scils ou des réponses , mais plein d’orgueil et de té-
mérité, il était dans ses rélatious s féroce et si intrai-
table qu’'il ne pouvait conserver long-temps un ami.
Tl avait beaucoup d’estime pour sa personne, affec-
tant une gravité;ju’il croyail convenir 4 son persou-
nage. Enun mot, il avait presque tous les vices et
T'envie, la colére, la haine etla vengeance dominaient
en lui. Il ne faut donc pas s’étonner qu’un de ses ad-
mirateurs , Bucer , voulant lui faire la le¢on , Pappela
dans ure lettre familiaire, chien enragé , écrivain tou-
jours disposé d dire du mal. Sa jeunesse fut loin d’étre
innocente duvice impur, Spondanus (Spondanus ad
an. 1534. ) dit qu’il fut accusé de crimine pessimo , et
Bolsec rapporte, dansla vie de Calvin, qu’a Noyon il
fut condamné & mort pour le péché infime ,et que ce
ne fut q\u’é la priére de Pévéque qu’il ne fut que mar-
qué du fer chaud. Varillas ajoute que dans le regis-
tre de lamémeville cette condamnation a ¢téindiquée,
sans désigner toutefois I'espéce du crime. Mais Bolsec
prétend( Noel Alex. oit. loc. p. 16. infini) que 'on-con-
serve & Noyon et sa condamnation et 'exposition da
crime et il ajoute que cette piece fut lue par Bertelaire,
secrétaive de la république de Genéve, envoyé tout
exprés poar s’assurer de la vérité du fait. On voit en
outre dans le cardinal Getti que pendant le séjour de
Calvin 2 Angouléme, ol il montra pendant trois ans
le peu 4g greq quil savait, il fut/accusé du méme
crime et voici comment il fut condamué : « Aiunt qui-
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dam et & multis scriptum invenio, Calvinum magni
et détestabilis flagitii & primario Boncurrensis collegii
sodali fuisse accusaturn,et ad puerorum querelas
cositumaciz damnatum { Remundusl.1. ¢, 9.n.2.)»

Telles sont les brillarites vertus des faux réformateurs
de I'Eglise.

S. IL

Théodore de Beze, les huguenots et autres calvinistes
_qui bouleversérent la France, PEcosse et I'Angle-
terre.

Théodore de Béze, ses qualitée, ses vices , sa doctrine , ses
fonctions , sa mort; Entrevae avec St.-Francois de Sales;
Maux causés en France par les huguenots ; Ils sont massacrés
et on chasse les antres; Nouveaux désastres en France; L'E-
cosse west pas épargnée; Marie Stuart, épouse de l-‘ranéois II;
Elle retourne en Ecosse -0l elle épouse lord Dardnley, puis

- Bothwell ; Elle est obligée de céder la couronne & son fils;
Elle se réfugie en Angleterre, ou Elisabeth la fait arréter et
metire & mort ; Marie Stuart meurt saintement ; A Elisabeth
succédent Jacques I¢r, fils de Marie, puis Charles Xer, fils
de Jacques; Il meurt sur Péchafaud; A Caarles Ier, succéde
son fils , Charles IT, et & celui-ci Jacques, son fréve, qui
meurt en France daus la religion catholique,

LXXIL Calvin mort, la pauvre cité dc Genéve
tomba sous la puissance de Théodore de Béze, digne
successear du chef de Pécole, et par la perversité de
son cceur et Pimpiété de la dectrine, dont il coatinua
ie régne. Théodore niquit & Vézelay , en Bourgogune,
le vingt-quatre de juin, I'an 1519. Sa famille était -
distingtiée. 11 fat élevé par un de ses oncles, qui le fit
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étadier & Paris, puis & Orléany sous Wolmar, qui avait
d¢ja donné des legons de gree a Calvin, et jeté en lni
les premiéres sernences de Phéiésie. Théodore de Béze
se fit rechercher par les agréments de sa figure et de
son esprit. Ii chanta la velupté avec la licence de Pé-
trone, et ses podsies ¢laient 'image de ses maoeurs. On
sait ses intrigues amoureuses avec Claudine, femme
d’un tailleur, et son attachement pour un jeune
homme, appeié Audebert.

Son oncle lui donna le prieuré qu’il avait, et le fit
encore son héritier; mais les vices de son neveu étaient
nombreux; il eut bienidt dissipé et les bicns paternels
et la succession de 'oncle. Bientit, a Orléans, il 8’em-
para des calices et des ornements Jde I'église de Bour-
gogne, dont il était procureur. 1l fut accusé de vol, et
quelque temps aprés libéré ; mais il fit connaftre &
Paris une petite pitce de poéeie, qui contenait ses
monstrueuses affections pour son cher Audebert. La
cour de Paris, qui soupconnait déja Théodore , prit
connaissance des vers abominables, et ordonna que
Pauteur fat arrété. Théodore de Béze, dor:t la cons-
eicnce n'était pas tranquille, eut grand peur, car il ne
s'agissait derien meins que d’étre briilé vif, sison crime
était prouvé. Alors il se trouvait dans une exlréme
pauvreté; avec le patrimoine de famille et I'héritage
de Poncle, il aveit encorc dissipé le prieuré de Long~
Jumean, qu’il avait vendu trois ou qualre mille francs;
et aprés 'avoir vendu, ii trompa le payeur du béné-
fice, en se faisant donner les rentes avant Iépogue
fixée. Tl eut cnfin honte de lui-méme, changea som
nom et vin{ i Geréve, ol il épousa sa chére Claudine,
bien que son mari vécut encore. 11 alla irouver Cal-
vin, qui recut & bras auverts un ancien ¢léve de Wol-
mar, lui fit avoir une chaire de littérature grecque ,
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et bientd?, a 'académie de Lausane, Béze donnait des
lecons de théologie. Les ministres de cette ville, quels
qu'ils fussent, eurent horreur de la conduite du nou-
veaut venu, et ne voulaient pas le recevoir parmi eux;
mais Calvin prit sa défense, et Théodore de Beéze fut
ministie. Aussi, comme il vénérait son protecteur!
¢'était & ses yeux une divinité ; il adorait ses ouvrages,
sa parole, ses pensées, et faisait profession d’un culte
si grand, qu’on I'appelait I'idolatre de Calvin : Caivi-
nolatram. {Gotti, c. cxtv. 4. 4. — Varillas, t. u. 1. 18,
p-137.) . * :

LXXIIT. Quant ala doctrine de Théodore, on peut
dire qu’elle est plus impie que celle de Calvin. Calvin
voyait le corps de Jésus-Christ & travers ses obscures
et métaphorigucs expressicns; Béze dit au colloque de
Poigsy que le corps de Jésus est aussi ¢loigné de VEu-
charistie que e ciel de la terre. Il est vrai qu'il fut
obligé de céder , mais il n'en garda pas moins son opi-
nion, commg il le dit dans une de ses lettres. {(Berti,
brev. hist. t. 11:s¢c. 46. ¢. 1.) Spondanus dit qu'a cette
wouvelle un partisan de 'hérétique s’écria : Qu'y a-t-il
d’étounant que Béze n’y croie pas, lui qui ne croit pas
méme en Dieu! — Aprés I'émeute des calvinistes con-
tre les prétzes de Péglise de St.-Médard, Béze éerivit
a Calvin, comme nous I'avons rapporté, ne se glori-
fiant pas seulement de la profanation de I'églisc et des
prétres outragés , mais encore du mépris que l'on avait
fait de la sainte Eucharistie. I écrivit encore a ia reine
d’Angleterte qu'il avait établi la foi en France par le
fer et le feu. Aussi, au congrés de Worins , 0t Calvin
Pavait envoyS pour représenter sa secte, Mélanchton
lui demunda pourquoi les Frangais bunleversaient
leur pays par les séditions ? Il répondit qu’ils ne fai-
saient que.ce que les apétres'avaient fait. — Et poure
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quoi , répliqua- Mélanchton, ne supportez-vous pas
les injures comme ils les ont souffertes ? — Théodore
de Béze tourna le dos et ne répondit rien.

Lorsque Claudine, sa chére épeqse , fut morte, il
prit, cn dépit de ses soixante et douze ans, une jeune
veuve, dont nous parlerons plus tard. Florimond rap-
porte qu'un Seignenr de 'Aquitaine, en revenart de
Rome, vit Phérélique vieillard : sa barbe était longue
et blanche, il avait 4 la main un livre élégamment re-
li¢. Le Seigneur cut la curiosité de savoir ce qu'il con-
tenait ; Béze lui ouvrit le livre et lui méntrant quel-
ques vers, il lui dit ces deux mots : « Sic tempus
fallo. » C’est ainsi , dit le voyageur fraungais, que ce
saint homine passe sa vieillessel Un viellard quia déja
un pied daps Ia barque de Caron !

Toutefois Théodore de Béze, aprés la mort de Cal-
vin , gouverna perdant quarante et un an Eglise de
la jenne Samarie ; disons mieux , peudant guarante
et un ans, par sa doctrine et ses meeurs, il achevade la
ruiner. Enfin il mourut en 1605, a Page de quatre-
vingt-cing ans, laissant cette terre d’'un moment pour
commencer uue éternité (Florimund Raymond L. vin.
e.17.n. 6, Gottil. ¢. n. 7. ad 10. )

SiPauteur s’est arréié spécialement sur les infamies
de Lutherde Calvin et de Théodore de Béze, il a voula
que son lecteur comprit que Dicu n’envoye pas de
tels hommes pour reformer son Eglise ; ils sont pla-
tét les envoyés de 'enfer pour la déformer et la dé-
truire. Mais il n’y a pas eu et il n’y aura jamais d’hé-
résiarquo assez puissantpour vaincre le Seigneur et le
Scigaenr a dit qu’il ne permettrait pasaux puissances
des ténébres de prévaleir contre socn Eglise : ¢ Et
porte inferni non prevalebunt adversus eam. »

XLXXVIL 1l n’cst pas inulile de citerquelques entre-
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tiens que St.~-Frangois de Sales eut avec Théodore de
Béze en 1597, je les extrais d’un historien de la vie du
saint. { Vie de St.-Frangois de Sales par P. Gall. L u1,
c. 21.22.)

St.-Fraucois de Sales, chargé par Clémeni VIII
d’aller trouver Beze, pour le convertir, vint 4 Gendve
au peril de ses jours, alla seul faire sa visitc 2 'héré~
tique et 'aborda en le priant de croire que ses enne=
niis lui avaient fait de faux rapports sur son compte.
Beze lui répondit qu’il le regardait comme ua homme
de mérite et d'une instruction profonde , mais yu’il
voyait avec peine qu’il avait embrassé la défense d'une
cause aussimauvaise que celle de ’Eglise catholique.
Alors St.-Frangois de Sales lui demanda s'il croyait
qu’il ft possible de s sauver au sein de 1’Eglise ro-
maine. Béze demanda un moment de réflexion , se
retira dans uue pitee voisine qu’il se mit & parcourir
en long et en large , ¢t aprés un quart ’heure de
réflexion, il sortit en dirant : » Oui, je crois que dans
I'Eglise romaine ’homme peut se sauver, » Et pour-
quoi donc , reprit le saint, avez-vous a force de sang
et de ruines, planté P'étendard de votre prétendue re-
forme , puisque chacun de vous pouvait se sauver
sans guerre civile et sans vous séparer de I'Eglise ?
— L’hérétique répondit que les catholiques s’oppo-
saient au salut des &mes en préchant la nécessité des
bonnes euvres , tandis gu'eux avaient applanile che-
min du ciel en enseignant que la foi suffisait pour se
sauver. — St.-Frangois de Sales lui fit observer qu’en
uiant la nécessité desbonnes ceuvres, il détraisait tou-
tes les lois divines et humaines , qui, les unes et les
autres, ont des ptines pour ceux qui les transgressent
etdes récompenses pour ceux qui les observent. Jésus-
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Christ ne dit-il pas dans I'Evangile que ceux qui font
lc mal p’iront pas senis aux flainmes éternelles , mais
ceux qui omettent de faire le bien qui leur est com-
" mandé¢ ? Puis il lui prouva qu’il fallait qu'il y efit dans
une religion un juge,supréme au jugement duguel
tous devaient se soumetire, au risque de laisser per-
drela vérité dansd’éternelles discussions. Théodore de
Beze se rejela sur le concile de Trente, ct ditque I’E-
criture ¢laut la seule régie de foi, il ne s’y était pas
conformé. St.-Frangois répondit que PEcriture offrait
quelquefois différents sens, et qu’il falldit une aunto-
rité pour décider lequel est le véritable. L’ Ecriture est
claire, dit Théodore , et I'Esprit saint seuflle & cha-
cun la véritable intelligence. — Mais #’il en est ainsi,
répliqua Frangsis de Sales, d’ol1 vient donc que Lu-
ther ct Calvin, tous deux de votre aveu inspirés d'en
haut, ont une opinion ditférente sur tamt de passages
des saintes Ecritures? Luther n’a-t-il pas dit que le
véritable corps de Jésus-Christ est dans ’Eucharistie;
ot Calviu, de son ¢dté, qu'il v’y a que la vertu de
Jésus-Christ ? Comment donc trouver la vérité? A qui
VEsprit saint I'a-t-il fait’connpailre? Est-ce 4 Luther
ou a Calvin? De plus, ajouta le saint évéque, Luther
reiranche du nombre des Lcritures I'épitre de St.-Jac-
yues et d’autres livres encore; et Calvin les admet.
Quel est celui qui a raison ? Théodere de Béze, poussé
& bcut, terrassé par les raisons de St.-Frangois de
Sales, qui venait de combattre pendant trois heures,
ne pnt plus se retenir, et vomit de grossitres injures.
Le saint vil yue ses paroles w’avaient produit aucun
fruit. Il dit A son adversaire vaincu, avec sa douceur
accoutumée , qwil n’était pas venu pour lui faire de la
. peine, ct il se retira,

LXXYV. Quelque temps aprés, excité par le papey
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le saint revint trouver Béze. Leur entrelien roula spé-
cialement sur la liberté de 'homme, contre le blas«
phéme calviniste, qui soutient que nous agissens par
pécessité, que nous faisons le bien si nous summes
prédestinés, ou le mal si nous ne le sommes pas.
St.-Francois de Sales soutint la liberté de ’homme
avec toutes les armies-de ancien et du Nouv-au Tes-
tament. Son argumentation fut si claire et si préecise
quz Béze, convaincu, prit avec amitié la main de
Francois, et lui dit, en la serraut, qu’il priait Dien
tous les jours de le meltre sur la bonne voie, s'il uc s’y
trouvait pas; paroles qui montrent les doutes qui tour-
mentaient la conscience de Théodore, soutien de la
nouvelle religion. Celui qui a la vraie foi ne prie pas
Dieu de lui en donner un autre, mais, assuré de sa
croyance, il ne demande au ciel que la persévérance,
et le prie de le confirmer de plus en plus dans sa reli~

~ gion.

Enfin, St.-Francois de Sales lui paria en termes
plus clairs : il lui dit que son age avancé ne lui per-
mettait plus de croire 4 une longue. vie , que le temps
de la miséricorde scra bientdt suivi de celui de la jus-
tice; qu'a l'approche de P’éternité, il ne devait plus
altendre pour rentrer au sein de P’Kglise qu'il avait
répudiée , et que 8’il craignait les persécutions des cal-
vinistes, il devait en triompher et tout souffrir pour le
salut de son dme. Al

Mais Luther lui-méme Vavait dit : Il est bien diffi-
cile qu'un chef de secte quitie les erreurs qu’il a en-
seignées aux autres pour revenir i la vérilable reli-
gion. Béze répondit donc au saint qu'il avait lespoir
de se sauver dans son Eglise. Alors le saint évéque,
veyant que le ceeur de Beze était cuirassé de bronze,
faisea son adversaire en repos, se promettant touten
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fois de lui faire encore une visite. 11 y eut impossibi-
lité ; les Génevois mirent des gurdes 3 la porte de leur
ministre et résolurent de faire périr St.-Francois, s’il
revenait. On a dit que Théodore de Béze voulait revoir
I’évéque et abjurer ses erreurs, et que ses amis firent
courir le bruit que la violence du mal loi avait enlevé
ses facult€s; mais il n’y a rien de certain, et s'il est
permis de porter un jugement d’aprés le caractére,
I'opinidtreté et les moeurs de Beéze, il conserva scs
erreurs juasqu’a Ia mort.

On lit encore, dans la vie de St.-Frangois de Sales,
gtan geuverneur de Montargis, ie seigneur Deshaies,
se trouvant un jour a Geneve, alia voir le fameux suc-
cesseur de Calvin. 1l lui demanda familiérement,
pendant leur conversation, quel était lc plus pnissant
motif qili le retenait dans la nouvelle secte. Alors
Béze appela une jeune personne -qu’il avait avec lui :
« Voici, dit-il, Ie motif qui me retient dans ma reli-
gion. » On croit que c’est la seconde femme qu’il eut
aprés ses soixante et dix ans.

LXXVI. Passons aux calvinistes hugusnots, qui
furent appel¢s ainsi, parce qu’ils se rassemblaient a
Saint-Germain, prés de la porte d'Hugon. Ce torrent
finit par ravager la France. Il faudrait plusieurs volu-
mes pour faire le tableau des ruines que firent, en
France et ailleurs encore, Calvin et sa bande héréti-
que. Je n’en ferai donc qu'un croquis rapide , suffisant
toutefois pour montrer tous les maux que peut pro-
duire un homme qui-se fait le chef d'une secte.

Francois 1" et son fils Henri Il poursuivirent avec
z¢le les parlisans de la nouvelle doctrine, et les bi-
chers furent allumés. Cependant Phérésie, loin de
s'aviéter, fit d’effrayants progres ; toutes les provinces
furent infectécs, et presque chaque ville avait son
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temple et sus ministres hérétiques. En 1559 , sous. le
régue suivant , celui de Francois 11, qui avait seize ans
a peine, l'incendie devint général, et tout le royaume
fut en proie aux erreurs, aux sacriléges et anx sédi-
tions. {Van-Ranst, sec, xvi. p. 322.) Jeanne, reine de
Navarre, ne fut pas innocente de tout ce bouleverse-
meent; elle cherchait ouvertement 4 éteindre la foi de
ses ancétres, exhortzit tous les seetaires & demeurer
fermes dans leurs opinions et si quelques-uns chan-
celaient,; Jeanne ne I2s perdait pas de vae. G’est elle
qui persuada & Louis de Bourbon, prince de Condé,
de prendre les aries en faveur de la réforme, & la pre-
miére occasion qui se présenterait. Aussi, Condé se
mit a la téte de Ia conjuration d’Amboise, qui ne

" réussit pas selon leurs désirs. (Van-Ranst, L cit. —
Hermant, t. n. . 271.) Mais bientét Frangois II mou-
rut d’'un abeés a Poreille ; il avait dix-sept ans. On dit
qu’un chjrurgien huguenoet méla le poison aux remé-
des qu’il employa, et qu’il délivra ainsi ses coréligion-
naires de la crainte que leur inspirait la sévérité des
lois qu'on était obligé d’employer contre cux. (Spon-
danus, ad an. MpIx. n. 7.)

LXXVII, Aprés le colloque de Poissy, en 1562,
lorsque Charles IX permit aux calvinisies de faire
leurs réunions hors de la ville, la religion de Calvin
prit de la puissance, et de plus grands bonleverse-
ments commenceérent. Les premiers coups furent por-
tésa Vassy en Champagne : une soixantaine de calvi-
nistes y furent tués, Des-lors le prince de Condé leva
I'étendard de la guerre civile, les calvinistes prirent
les armes contre leur patrie et leur roi. Iis se rendi-
rent maitres de plusieurs cités, des églises furent ren-
versées, les tombeaux des saints ouverts et leurs reli-
ques jetées au feu. Yiennent ensuite plusicurs bataiiles



yba ‘LY TRIOMPHE

que perdirent les rebelles, mnais qui ne les domptérent
pos. Celle de Dreux, dans le Vexin, s’engagea le dix«
neuf de décembre, en 1562, Condé fut pris par Fran~
cois de Guise, chef des catholiques, et Antoine de Na-
varie, 4ui commandait I'armée royale, y recut une
blessure, dont il mourut (uelque temps aprés, lais-
sant pour héritier son fils unique, qui fat dans la suite
Henri 1V, roi de France. L’année suivante, 1563, les
calviuistes reprirent les armes et ils furent encors mis
en déroute. Deux ans plus tard, les catholigues rem-
portérent encore uue victoice plus signalée ; le prince
de Condé, chef des hérétigues, tomba sur le champ de
bataille. En 1572 arriva la St.-Barthélemi, jour fa-
mcux dans les fastes de 'histoire de France : cent
mille calvinistes périrent. 1l est incroyable com-
bien les huguenols commirent &'atrocités dans les
églises, confre les prétres, les images sacrées et sur-
tout envers la sainte Eucharistie. On lit dans les an-
nales francaises, année 1563 (apud Gottis ¢. cx1. 4.
n. 15.), qu'un calvinisie, emporté par un zé¢le infer-
nal, entra’ dans DPéglise de Ste-Geneviéve, pendant

. qu'un prétre y célébrait la messe, s’approche de lui
et enléve 'hostie consacrée. Le coupable fut aussitot
arrété, eul la main sacrilége coupée, il ful ensuite
pendu, et son corps bralé. En réparation du crime,
on fit, torches allumées, une procession solennelle de
la Sainte-Chapelle & I'église de Ste.-Geneviéve ; le roi
y assistait avec sa mére, ses fréres, les princes du sang
et les grands du royaume.

LXXVIIL C’est encore A cette époque que les hé-
rétiques brilérent le corps de St.-Francois do Paule,
que l'on conservait inlact d puis cinquante ans dans
Péglise de St.-Grégoire , & Tours. Gloire éernelle
Louis X1V, qui combattit d’abord les hérétiques par
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les armes de la parole des savants de I'Eglise, les punit
ensuite sévérement, et revoqua enfin P'édit de Nantes,
qui chassa du royaume tous les partisans de la nou~
velle religion! Innocent X1 lui écrivit, en 1685, unc
lettre de félicitation. (Gotti, L. cit. n.xv1et 17.)

LXXIX. Puisse 'hydre de I'hérésie avoir été étouf-
fée en France! Elle ¢n sortit pour aller infecter dan-
tres contrées. Elle passa d’abord dans les Pays-Bas,
introduite par les troupes calviuistes et luthériennes
que la maison d’Autriche employa contre les armes
frangaises. Ainsi les deux sectes rivalisézrent de zdle
pour s'établir cn Flandre ; mais Calvin y envoya des
ministres d¢ Genéve, puissants auxiliaires pour les
calvinistes. o '

- D’autre part, les Flamands supportaiert avec peine
le joug espagnol, et les calvinistes eurent assez de
crédit prés de Philippe 11 pour faire rappeler de Flaps
dre le cardinal Granvelle, qui avait été donné pour
conseiller & Marie de Hongrie , sceur de Charles V,
laquelle gouvernait alors les Pays-Bas. Ce rappel fut
la cavse des maux imimenses que la religion y souf-
frit. Ce grand prélat , par son zéle el -la terreur de l’ins
quisition , empéchait- 'hérésie de s’avancer; mais
quand il fut parti, en 1566, les hérétiques so souleve.
rent avec plus de fureur ; ils saccagerent les églises
d’Anvers, renverseérent les autels, brisérznt les sain-
tes images, ruinérent les ‘maisons religieuses, et le
mouvement se prolongea dans le Brabant el les autres
provinces, déja infectées par I'hérésie. Marie fut obli-
gée d’accorder provisoirement aux calvinistes 'exer-
cice de leur fausse religion. Philippe ne voulut pas
ratifier cette concession, et les hérdtiques reprirent
les armes. Le roi fit marcher contre enxle duc d'Albe
i Ja téle d’une armée puissante, afin de chdtier leg
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rebelles ; mais gquand le prince d’Orange apprit ce
projet, il oublia les bienfaits du roi ’Espagne, se mit
i la téte des révoltés et des calvinistes, et parut en
Flandre avec une armée de trente mille Allemands;
et aprés avoir alternativement perdu et gagné des ba-
tailles, il vit enfin toutes ces provinces libres de la do-
mination espaguole et séparées de I'Eglise romaine.
{ Varillas, t. 1. 1. 27. dep. 441. jusqu’a la p. 450, —
Jovet. hist. des relig. t. 1. p. 50. etc.) Ceux qui vou-
dront connaitre les détails de la guerre des calvinistes
en Flandre, peuveunt live P'histoire du cardinal Benti-
voglio,

{ies calvinistes, dans les commencements, eurent
la pius grande majorité pour eux; aujourd’hui, cest
un mélange de mille scctes : calvinistes, luthériens ,
indépendants, anabaplistes, sociniens, ariens et au-
tres. 1y a aussi des catholiques, mais ils ne sont pas
nombreux; ils céltbrent les offices de leur religion
dans des maisons particulitres, a la ville, mais ils
ontplus de liberté i la campagne. (Jovet.L cit. p. 105.)

LXXX. Le calvinisme ne s’arréta pas dans ces con-
trées, il parut encore jusque dans I'Ecosse. Varillas a
écrit Vhistoire de ce royaume, embrassant ’hérésie;
uous ne pouvons qu’en donner un résumé. {Varillas,
hist. des hérés. t. u. 1. 28. — Hermant , hist. concil.
t. 11. ¢. 265.)

Un Ecossaig , préire apostat, nommé Knox, homme
de meeurs infimes, fit je priocipal boute-feu du cal-
vinisme daus sa patrie. D’abord, partisan de Luther,
il vint 4 Genéve, ol il fit la connaissance de Calvin,
et lui fit le =acrifice de ses opinions pour penser et agir
comme lui, promettant & Calvin qu'il ferait tout pour
planter en Ecosse i’étendard du calvinisme. Plein de
son projet, Knox quitte Genéve et revient dans son
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pays, ol il attend le moment favorable pour en com-
mencer Pexécution. 11 ne se fit pas long-temps atten-
dre : Henri VIII, roi d’Angleterre , voulut obliger son
neveu le roi d’Ecosse , Jacques V, & I'imiter dans son
schisme , en se séparant de I'Eglise romaine, et il loi
fit dire de venir le trouver pour traiter ensemble de
cette affaire. Jacques s'en excusa sous différents pré-
textes et Henri en fut si furieux , qu'il lui déclara la
guerre. Le roi d’Ecosse leva une armnée, dont il donna
le commandement 2 son favori, sir Olivier Singlair,
homme d’une raissance chscure. La noblesse, piquée
au vif, refusa d’obéir; lcs Anglais remporterent la vie-
tmre,etJacques en mourut de douleur. (Varill. p. 475.)
Le roi d’Ecosse ne laissait qu'une fille unique qui
n’avait que huit jours, et cette jeune princesse fut
Marie Stuart. Or, le moment était venu pour Knox,
cette minorité était favorable pour exécuter son indi-
gne projet. Il se mit dono a répandre la doctrine de
Calvin, et ses progrés furent si malheureux pour la
religion catholique, qu’il vint & bout de la chasser
&’Ecosse. La jeune reine fut demandée par Henri VITY
pour I'épouss futare de son fils, le prince de Galles,
connu plus tard sous le nom d’Edouard VI, mais qui
n’avait alors pas plus de cinq ans.

Cette prétention fit naitre deux partis en Ecosse.
Jacques Hamilton, duc d’Aran, puissant personnage
écossais , et gouverneur du royaume, fut gagné par
Knox au parli anglais. Hamilten était partisan de la
nouvelle secte, et opinzit pour que ’on consentit A ia
demande du roi d’Angleterre, disant que la réunion
des deux royaumes mettait fin A toutes les guerres.
David Bethou, archevéque de St.-André, puis cardi-
nal, combattit de toutes ses forces I'opinion du sei-
gneur calviniste, montrant aux Ecossais leur chére

xX. 50
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patrie, devenue par ce mariage une province anglaise,
Mais son principal motif était le danger que eourait
I'église d’Ecosse, qui se trouvait ainsi absorbée pur le
schisme d’Angleterre.

LXXXI. Cependant le gouverneur, qui favoricait
les hérétiques, permit aux calvinistes d¢ précher pu-
bliquement leurs erreurs, et i tous de prier comme il
leur ferait plaisir. C'était accorder & chacun la liberté
de suivre la religion de sa téte. i."archevéque voulut
s'opposer A cette concession ; mais les calvinistes se
soulevérent contre lui, le mirent en prison, ct firent
promettrg la reine Marie au prince anglais. Toutefois
celte promesse fut sans effet;v avant que la princesse
fiit partie pour I’Angleterre, I'archevéque , de concert
avec la reine-mére, Marie de Lorraine, sceur des
Guise, offrit la ieuhe Ecossaise 4 Francois I, pdur le
dauphin son petit-fils. Le roi de France accepta la pro-
position ( Varillas, t, 1. 1. 28. p. 476.), fit aussitot
passer en Ecosse un corps de troupes, qui en imposa
aux calvinistes et permit & la reine-mére d’envoyer sa
fille en Frauce, si elle le désirait. En effet, en 1558,
Marie vint en France et fut élevée 4 la cour de Henrill,
dont le fils, Frangois Ik, devait I'épouser quand le
temps serait venu, o ‘

Aprés la mort de Frangois I** et de Henri II, la
jeune princesse épousa Francois ; mais bienl4t il mou-
rut saus laisser de postérité. Marie retourna dans les
montsgnes de ra premitre patrie, ol elle trouva tou-
tes les affaires de I'Eglise dacs un étal déplorable. Les
calvinistes avaient assassiné l'archevéque daps sa
chambre et avaient pendu son cadavre 4 une fenétre.

LXXXII C'est dans cette sédition que les rebelies
demolirent les églises, et forcérent la reine-mere de
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leur accorder le libre exercice d2 leur religion. Tel
est le tableaun de l’Ecosse', au retour de Marie Stuart.
Elle fit tous ses efforts pour rélablir le catholicisme.
En 1568, clle épousa con cousin, Henri Stuart, plus
coonu sous le nom de lord Dardnley, Ce prince fut
tué au palais royal par le comte de Bothwel, et laissa
un fils unique, Jacques VI. Quelque tenips aprés, la
reine revenant de Sterling, ou elle était aliée voir son
fils, fut arrétée par des conjurés , emmenée dané un
chateau, ou elle fut obligée d’épouser le comte de
Bothwel, le meurtrier de son époux, qui s'élait ¢pris
d’amour pour elle. ( Varill. p. ccocuxxxi, 493»500,) A
cetle nouvelle, les calvinistes se soulevérent contre la
reine, qui avait leur secte en horreur. Ils accustrent
d’avoir été Qintelligence avec Bothwel pour faire mou-
rir son mari. Pure calomnie; Bothwel, qui s’était sauvé
dans le Danemark au moment de la sédition , déclara
sur le bord de la tombe que la reine était tout-a-fait
funocente de la mort de Dardnley, son époux. Les
calvinistes, qui ne cherchaient gu’un prétexie pour
persécuter la reine, firent peu de cas de cette déclara-
tion. Leur audace deviut encore plus grande; ils ren-
fermérent Marie Stuart dans un chateau, et cependant
le perfide Knox, I'apostat dont nous avons parlé plus
haut, criait partoat qu'il fallait la fairc mourir. Les
rebelles firent savoir & la reine que si elle tenait A la
vie, elle devait abandonner la couronne 2 son fils, et
resler ignorée en France ou en Angleterre. Marie
Stuart ne vonlut pas consentir & la proposition. Alors
on la conduisit sur le bord d'un lac, et on la menaca
de 'y jeter. En méme temps un homme furieux lui
mit un poignard sur Je coeur pour Jobliger & abdiquer.
Alors, pour éviter un crime, Marie demanda une
pluine pour donner son nom. Aiusi, le trone d’Ecosse
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fut occupé par un enfant, qui n’avait encore que
treize mois. (Varillas, p. pir. 503.)

LXXXIII. Malgré cette abdication, la reine infor-
tunée n’avait pas la liberté. Quelrues hommes, tou-
chés de.compassion, firent en sorte de Ia lui procurer,
et elle eul le pouvoir de prendre la fuite. Ne sackant
ol trouver un asile, elle alld en Angleterre se jeter
dans les bras de la reine Elizabeth, et elles sc promi-
rent de saider mutuellement. Malheureuse Stuart!
elle se remeltait an pauvoir d'une femme qui ne
désirait rien tant que sa mort et sa couronne! D’ail-
leurs, Eljzabeth savait bien que sa rivale descendait
d'Henri VIII, et qu’elle avait des droits au tréne d’An-
gleterre, que le pape avait objectés quand elle monta
gur le trone.

Quand Marie Stuart fut arrivée en Angleterre, Eli-
zabeth la regut avec de feintes démonstrations de ten-
dresse et la fit enfermer dans une priéon de Carlile,
puis & Bolton, ol elle la fit garder sous le vain pré-
texte de la protéger conirc ses ennemis, qui cher-
chaient & $’en rendre maftres. Les Ecossais, appre-
uant que leur reine était en prison chez les Anglais,
voulurent venger l'injure faite A leur nation. Ils entré-
rent sur le territoire des Anglais au nombre de six
mille. Elizabeth, poar éviter unc guerre qui pouvait
lui étre fatale, puisqu’ellé était presque sabs forces,
promit & Marie Stuart que.si elle voulait appaiser les
Ecossais et les renvoyer dans leurs montagnes, elle
se chargeait de la faire remonter sur le trone d’Ecosse
avec une armée capable d'écraser les rebelles. « Ter-
minez la guerre, lui disait 'hypoerite anglaise, ¢’est
le senl moyen que vons ayez de recouvrer la liberté, »

Marie Stuart ordonna donc aux Ecossais de retour-
ner chez eux, au nom de la majesté royale. Les chefs
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furent obligés d’obéir. L’armée écossaise se retira,
mais leur reine n’en demeura pas moins en prison. 11
fallait un nouveau prétexte : Elizabeth sut le trouver,
Murray, frére naturel de la malheureuse Stuart, tu-
teur de I'enfant qui régnait sous le nom de Jacques VI,
et la comtesse de Lenox, mére de Dardnley , prétérent
Ioreille 2 la reine d’Angleterre et accusérent Marie
Stuart d’avoir fait périr son mari. Elizabeth aussitot
désigna des juges pour cette fameuse affaire, et plu-
sieurs hauts personnages, amis du comte, prirent la
défense de la reine d’Ecosse et répondirent courageu-
sement a Yattaque dirigée contre elle. Enfin, aprés
dix-neuf années de prison, dans seize chiteaux diffé-
rents, Marie Stuart fut condamnée & perdre la téte
sur Yéchafand. Lorsqu’elle recut la nouvelle de sa
condamnation, cetie sainte et intrépide princesse se
conforma & la volonté¢ du ciel, et, demandant une
plume, elle écrivit A Elizabeth, pour la prier de don-
ner la liberté & ses serviteurs, quand leur maitresse
n’existerait plus; de lui donner la sépulture dans un
lien saiut; et de ne pas persécuter ceux qui voudraient
suivre la religion catholique.

LXXXIV. Lexécution de la sentence fut différée
de deux mois, jusqu’an dix-buit février de I’an 1587.
L’avbe du jour fatal commencait, les ministres de la
justice se présentérent A la reine infortunée pour la
conduire au supplice. Elle demanda un ccnfesseur,
pour se reconcilier avec Dieu; on le lui refusa, et an
lien de lui envoyer le prétre qu’elle désirait, un héré-
tiqgue se présenta pour lui donner les consolations
dont elle avait tant besoin. Elle ne voulut pas recevoir
le ministre de la secte de -Calvin. On dit que dans
cette extrémité ellc se donna 4 clle-méme Ia sainte
communion ; car le pape Pie V lui avait permis, dars
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ces temps de malheurs, de porter sur elle une hostie
consacrée. (Vide p. Suar. t. ur. in S. Th. ¢. 72. ar. 8,
in fin.) Ensuite elle se para pompeusement, comme
au jour de ses noces, se mit un moment en pritre, et
s’avanga vers I'échafand, que l'on avait dressé dans
une salle du palais de Fotteringhai, sa derniére pri-
son. Tout était tendui de noir, la salle, 'échafaud, ie
trove d’olt la sentence allait étre prononcée. Marie
Stuart avait un long voile de deuil , qui descendait jus-
que sur ses pieds, une croix d’or au cou, et tenait
d’ane main un crucifix, de Pautre V'office de la Vierge.
Elle marchait pleine de majesté. Appercevant Melvile,
son conseciller privé, elie le salua, et lui dit d’un air
presque riant : « Mon cher Melvile, quand je serai
morte, allez dire & mon fils que j’ai toujours confessé
la foi catholigue. Dites-lai que s’il s’aime et aime sa
mére, il n’ait pas d’autre religion que celle-ci; qu'il
mette en Dien sa confiance et que Dicu l'aidera; di-
tes-lui qu'il pardonne ma mort & Elizabeth, puisque
je meurs volontiers pour ma religion. » Elle pria en-
suite Pofficier de justice de ne pas faire retirer les gens
de sa cour, afin qu'ils visseut leur reine mourir, et
qu’ils pussent attester 4 la face des hommes qu’elle
est restée fidele a I'Eglise romaine jusqu’a la mort.
Alors elle se mit & genoux sur un coussin noir; on lut
la sentence fatale qu’Elizabeth avait signée ; elle ten-
dit la téte au bourreau, qui ne la fit tomber qu’an
troisiéme coup ; et cette téte, qui avait porté deux
couronfnes, {it montrée comme celle d’un scélérat,
aux quatre coins de 'échafaud.

Ses restes furent mis & coté de ceux de Catherine,
femme de Henri VIIT, et la pierre sépulerale portaii
celteinscription: « Maria,Scotorum regina, virtutibus
regiis, animoque regio ornata, tyrannicd crudelitate
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ornamentum nostri seculi extinguitur. » Cette épita-
phe fut enlevée par l'ordre d’Elisabeth.

La mort de Marie Stuart fit horreur et arracha des
larmes & tout le monde. Elisabeth elle-méme, au ré-
cit qu’elle en entendit faire, sentit un frisson la saisir,
montra son indignation, disant que Pexéeution avait
été trop précipitée. Mais ses persécutions contre les
catholiques continuérent, elles devinrent plus cruel-
les et donntrent 4 IEglise de nouveaux martyrs. ( Vide
Varillas 1. ¢it. t. 1. 1. 28. passim. — Bernin t. 4.
sec. 16. c. 11. — Jovet. hist. de relig. t. 2. p. 84. etc.
Dict. port. :

LXXXYV. Jacques, VI roi d'Ecosse et fils de Marie
Stuart, ne suivit point les conseils de sa mere. Elevé
au trone d’Ycosse, puis & celui d’Angleterre, qu’Eli-
sabeth lui donna en meurant, il porta le. nom de
Jacgues I'", avec le titre de roi de Ia Grande-Bretagne.
L’année suivante, 1603, le jour de son couronnement,
il ordouna; sous peine de mort, 4 tous les prétres ca-
tholiques de sortir d’Angleterre. En 1606, il rédigea le
fameux diplome de I'indépenilance du roi - A’Angle-
terre, sa séparation de PEglise romaine , connue sous
le nom de serment de fidélité. Jacques I* mourut en
1625, a Page de cinquante-neufans, il en avait régné
vingt-deux en Angleterre. 1l posséda trois royaumes,
puisque PIrlande subissait ses lois; mais il vécut et
mourut hérétique. Sa mére fut quarante-deux années
dans les larmes et 1'aflliction; mais sa vie fut sainte
et sa mort le commencement d’un régne qui durera
toujours. Jacquee goula les douceurs d'une paix de
vingt-deux ans, apres lesquels la meort viot briser la
couronne d’Angleterre, ot jeler son monarque dans
les abimes de P'éternité.

Son fils Charles I'* fut son successeur. Il niquit en
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1600, posséda comme son pére les trois royaumes et
hérita de ses erreurs : il envoya des secours aux calyi-
nistes de France , .pour les soutenir & la Ro~-
chelle, qu’allaient leur enlever les forces et I'adresse
du ministre francais. Presqu’en méme temps, comme
sile ciel Ieitt voulu punir, les Ecossais et le parle-
ment d’Angleterre prirent les armes contre lui, et
aprés une longue défense il fut dépouillé de son
royaume,

11 se retira chez les Ecossais, qui le livrérent a
YAngleterre. Cromwel , qui voulait s’élever a la puis-
sance supréme, usa de lous ses moyens pour faire
tomber ce reste de ruines. Les Anglais condamnérent
a4 mort Charles I". Sa téte roula sur Péchafaud, le
trente janvier 1648. Ilavait quarcnte-huit ans, et en
avait régné vingt-cing.

LXXXVI. Sou fils et successeur Charles II, niquit
en 1630. Quand il apprit 1a mort de son pére, il passa
en Kcosse, ol il fut proclamé roi, non seulement de
ce royaume, mais encore de I'Irlande et de I’Angle-
terre.

Cromwel, qui s’étail rendu maitre de I'autorité su-
préme, sous le nom de protectear d’Angleterre, mar-
cha contre le nouveau monarque avec une armée
considérable, et remporta la victoire. Charles, forcé
de prendre la {uite, erra de pays en pays, de France &
Cologne et de Cologne en Hollande. Apreés la mort de
Cromwel, arrivée en 1658, Chiarles fut rappelé en
Angleterre ¢t couronné em 1661. Il wourat vingt-
quatre ans aprés, agé de cinquante-cing ans.

Son successeur fut son frére puiné, de trois ans
plus jeune que lui. Jacques II fut proclamé roi d’An-
gleterre, le jour méme de la mort de son frére, le
quinze de févricr 1685. 1l fut bientdt reconnn par
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I’Ecosse, bien qu'il et fait profession de catholicisme
et abandonné la communion de PEglise anglicane.
Dans gon zéle pour la véritable religion, il publia un
édit par lequel il permettait aux catholiques le libre
exercice de leur religion. Cet édit lui fit perdee la cou-
ronne; les Anglais appelérent au irdne Guillaume,
prince d'Orange. Ainsi le gendye de Jacques prit les
réues du gonvernement. Le roi détrdné alla se réfugier
en France en 1689, d'ot il passa en Irlande, dans
Pespoir d'en conserver au moins le sceptre; mais il
fut encore vaincu; la France.recut encore le mal-
heureux prince, qui mourut i St.-Germain, dgé de
soixante-huit ans, content dans son exil d’étre pour
la religion déponillé de la royauté anglaise. Nons de-
vons pieusemenl croire qu'une autre plus belle lui a
été donnée, par celui qui éleve et renverse les rois.

Jacques Il ne laissa qu’un seul fils, Jacques III,
qui vécut en vrai catholique & Rome, et yrendit .le
dernier soupir. Aujourd’hui -I’An;;letet:re est émanci-
pée, le catholicisme y fait tous les jours de nouvelles
conquétes, la vieille religion qu'on y a cru long-temps
éteinte, se ranime, et déja sa littérature nous montre
des productions qu’elle aurait autrefois écrasées de
son mépris. La pauvre Irlande attend son jour, il ne
peuat tarder a luire,
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§. III.

-5 i
Ecreurs de Calvin.

11 adopte celles de. Luther ; Errears de Calvin sur Eeriture ; La
Trinité; Jésus-Christ ; La loi divine ; Laéustiﬂcalion; Les bon-
nes ceuvres et le libre arbitre ; Il dit que Dieu prédestine aun
péchié et & 1'enfer, ct que la seule foi en Jésus-Christ suffit
pour sauver ; Erreurs sur les sacrements et spécialement sur
le baptéme; Erreurs sur la pénitence; L'eucharistie et la messe ;
11 nie le purgaloire , les indulgences, ete.

LXXXVI1I. Calvin adopta presque toutes les prin-
cipales erreurs de Luther, qui avait lui-méme colligé
presque toutes les vieilles hérésies, comme nous le fe-
rons voir dans la réfutation des deux chefs du protes-
tantisme. Gabriel du Préau attribue deux cent-sept
hérésies a Calvin, ( Prateolus heer. 13. ) et un autre
écrivain en a compié jusqu’a quatorze cents. (Fran-
ciscus Forvandes intheomach. Calv.) Nous ne vou-
lons énumérer que les plus grosses monstruosités
calvinistes, nous réservant de les réfuter dans ane dis-
sertation spéciale.

LXXXVHI. Dans son livre contre le concile de
Trente, Calvin enléve-a I'Eglise le pouvoir d'interpré-
ter les Ecritures saintes et de juger du véritable sens.
1l rejette le canon des livres sacrés, recu par le con~
cile ; dit gque la Vulgate n’est pas authentique et niela
canonicité de I'Ecclésiastique , de Tobie, de Judith et
du livre des Machabées. Enfin il réprouve toutes les
traditions apostoliques. (Calvin. antid. ad synod.
trid. ad sess. 4.)
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LXXXIX. Quant & la Trinité, Calvin n’aime pas
les termes consubstantiel eb hypostase, voire méme celni
de Trinité.” « Utinam, dil-il , sepulta essent! Consta-
ret modd hac inter omnes fides, Patrem et Filium et
Spiritum sanctum esse unum Deum. » (Calv. Instit.
L 1. c. 13. 5.) Mais I'Eglise catholique a mis dans le
bréviaire le symbole que composirent St.-Athanase et
un auntre vieil auteur. Or il y est dit qu’il est néces-
saire de savoir que le Pére, I2 Fils et le Saint-Esprit
ne scent pas seulement un Dien, mais encore trois
personnes distinctes. Autrement on pourrait tomber
dans l'erreur de Sabellins, qui prétendait que ces
différents noms n’étaient que des synonimes , et qu’il
n’y a dans la Trinité¢ qu'une seule nature et unc seule
personne. C’est pour cela que les SS. Péres ct les con-
ciles ont employé les expressions eonsubstantiel et hy-
postuse, pour faire comprendre la distinction, et en
méme temps 1’égalité des personnes divines,

Calvin voulait encore qw'il ne fiit pas vrai que le
Pére élernel engendre son fils toujours et actuelle-
ment , c’esl une ineptie selon lui: « Stulte fingitur
continuus actus geperandi. » ( Calv. loc. cit. ) Pour-
taut cette doctrine est généralement celle des théolo-
giens (¥. Tonrnely comp. theol. de Incar. par. 1. p.
807.) et I'Ecriture en donne unc preuve dans ce pas-
sage d'un-psaume : « Dixit Dominus ad me : Filius
meus es tu, ego hodi¢ genui te. » St.~Augustin en
donne l'explication : « Hodie, id est semper ab omni
ceternitate et adhuc continud omni instanti ( car ce
qui est ab aterno est toujours, est continucliement. )
gignit me secundhim divinam naturam meam, tans
quam verbum suum et Filium naturalem.»

XC. Autre absurdité : 11 dit qu’avant UIucarnation
et la chute d’Adam , Jésus-Christ était déja le média-
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teur des hommes auprés de son Pére. C'est ce qu'il
dit dans une de ses letires ( Calv. ep. & stancar.) :
« Non modd post Adee lapsum Christum fungi me-
diatoris officio, sed quatenus ®ternus Dei sermo est.»
Erreur manifeste , puisque Jésus-Christ en s’incar.
nant dans le sein de Marie, s’est fait médiateur pour
réconcilier les hommes avec Dieu. L’apdtre n’a-t-il
pas dit : « Unus est mediator Dei et hominum, homo
Christus Jesus. » ( 1. Tim. 2. 5. ) Calvin ne s’en
tient pas 13 * Voici un grand blasphéme contre le
Fils de Dieu : il prétend qu’il est descendu dans I'a-
bime ol souffrent les fils du démon, qu’il y a souf-
fert les peines des réprouvés, peines qui furent, selon
lui, le grand mérite devant le trone de la justice de
son pere , pour la reconciliation des hommes : « Ma-
jus pretium fuit, quod diros in anima cruciatus
damnati ¢t perditi hominis pertulerit { Calv. Instit.
L 11. ¢. 16. ) » Le cardinal Gotti ajoute que Calvin
croyait qu’en Jésus-Christ il y avait deux personnes.—
N’est-ce pas Ihérésie de Nestorius ? ( Gotti la verit.
Eglise t.1. ¢. 8. 1.n. 9.)

XCI. L’opinion de notre chef de secte sur la loi de
Dieu et les péchés des hommes était que Dieu nousa
donné des commandements qu’il est impossilfle d’ob-
sarver; que la concupiscence originelle, c’est-a-dirs
ce penchant mauvais qui nous pousse au mal, est un
péché , lors-méme que nous ne Papprouvons pas, ou
que nous n'y consentons pas: «Ipsam pravitatem, quae
hujusmodi cupiditates nobis generat, asserimus esse
peccatum. » Il dit encore qu’il n'y a point de péchés
véniels, mais qu’ils sont tous mortels; que toutes les
actions des hommes; et par conséquent celles des
justes sunt des péchés : « Omnia hominum opera ni-
hil nisi inquinamenta esse et sordes : » — Que toutes
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nos bonnes ceuvres n’ont aucun mérite devant Dieu ;
et que P’opinion contraire est pleine d’orgueil et in-
jurieuse a la grace ( Calv. Inst. loc. 1 cit. 13. 9.
n. 23. 24. — 1dem loc. 3. cit. 3. 10. — Idem loc. 2.
cit. 8. 59, — Idem. loc. 3. cit. A41. 4. — Idem
c. 15.2.)

XCII. Son systéme de justification n’est pas plus
raisonnable. 11 dit qu’elle: ne consiste pas dans
Pirfusion de la grace sanctifiante , mais dans Pimpu-
tation de la justice de Jésus-Christ, par. laquelle le
pécheur est réconcilié avec Dieu : « Hunc esse fidei
sensum, per quem peccator in possessionem venit
suze salutis, dum agnoscit Deo se reconciliatum , in-
tercedente Christi justitia. » I1 dit ailleurs : « Christi
justitiam per fidem apprehendit , qua vestitus in Def
conspectu , non ut peccator, sed lanquim justus ap-
paret. » Ainsi le pécheur méme justifié reste pécheur
comme il etait; mais la justice du Sauveur, que la
foi ¢tend sur lui comme un manteaun , le fait apparai-
tre juste. L’homme dans le péché ne se justific pas
par la contrition, c'est la foi qui fuit tout; elle seule ,
cette foi par laquelle on croit que les mérites de Jé-
sus-Christ nous ont obtenu le pardon. Merveilleuse
doctrine des calvinistes francais dans leur fameuse
confession ! « Credimus nos sol4 fide fieri hujus justi-
tize participes... Hoc autem ideo fit, quod promissio-
nes vite nobis in Christo oblate tunc usui nestro ap-
plicantur. » Calvin veut encore que ceux quisont
justifiés croient avec certitude qu'ils sont dans Ia
grace. 1l étend cette certitude et A la persévérance et
méme au salut éternel , de sorte que chacun doit
croire qu’il sera sauvé, aussi certainement que si un
ange le lui avait révelé de la part de Dieu. La foi et la
justice une fois obtenue par les élus ne peut plus se



478 LE TRIUMPHE

perdre et si quelyu'un parait ne plus I'avoir, c’est
qu’il ne I’a jamais eue ( Toute cette doctrine est tirée
des Instit, loc. 1. ch. 2. et 11. ) Cependant celte
doctrine puisée dans les écrits de Calvin a été con-
damnée par les protestants 4 Dordrech, ol leur as-
semblée prononca qu'il était possible de perdre la
grace dans des cas particuliers. — Chose commune
parmi les hérétiques , dit Tertuilien : les chefs se
sout séparés de U'Eglise et leurs disciples se séparé-
rent d’eux : « Diim unusquisque proinde suo arbitrio
modulatur, qua accepit... Idem licuit Valentinianis,
quod Valentino de arbitrio suo innovare. » ( Tertul.
de scrip, heeret. o, 42.)

XCIIL. Lorsque Calvin vint a parler des ccuvres
humaines, en tant qu’elles peuvent mériter ou non la
vie éternelle, il proféra de nouveaux blasphémes :
— L’homme n’a pas de libre arbitre et cc nom de li-
bre arbitre n’est qu'un vain titre saus réalité, « est
titulus sine re. { Calvin Inst. 1. w. ¢. 2, ) Le premier
homme seul eut cette prérogative avant sa chute,
mais depuis elle fut perdue et pour lui et pour ses
descendants. Ainsi tout ce que fait I’homme, il le
fait nécessairement, parce que Dieu parce que le veut,
que Dieu lui denne une impulsion & laquelle il lui est
impossible de résister.

On répond 4 hérétique : Si tout homme agit sans
liberté , par pure nécessité , comment pent-il mé-
riter ou démériter ? Calvin, répond par un autre
blasphéme : Pour mgériter ou démériter il suffit que
I’homme agisse spontanément, sans étre violenté par
personne, bien <ue par nécessité et sans liberté.
( Calvin. lib. 11, ¢. 2. ) ‘

Mais si Dieu pousse la volonté de 'homme au pé-
ché, donc Dieu est I'auteur du péché ? — Non, ré-
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pond Calvin, et pourquoi? On n’appelle auteur du
péché que celui qui le commet , mais non celui qui
le commande ou pousse le pécheur & le commettre
Ainsi Pimpie ue rougit pas de dire que tous les pé-
chés se font par la volonté et I'autorité divine ; que
ceux-la s’opposent & VEcriture qui prétend que Dieu
ne fait que permettre les péchés, mais qu’il ne les
veut pas et ne pousse personne a les commettre; « Ea
permittere finguut, qua scriptura non tantum eo
volente , sed auctore fieri pronuntiat. » ( Idem de
predest. Dei aternd. ) 1l appuie son opinion de ce
téxte de David : « Omnia quecumque voluit fecit. »
el se garde bien de lire la page , oli le méme prophéte
a dit : « Non Deus volens iniquitalem tu es ? »

Si Dieu pousse 'homme au péché, demanderai-je
amon tour, comment lui-méme peut-il n’étre pas cou-
pablc ? Calvin ne sachant que répondre 4 cette diffi-
culté disait que o’était un mystére trop profond pour
dtre sondé par Pintelligence de homme charnel :
« Quomodo Deus in opere communi ab omni culpd
sit immanis, vix capit sensus carnis. » (Calvin Instit.
I, 1. c. 23. ) L'auteur entend par opere communi le
péché commis et par Fhomme et par Dien, ceuvre
de commurauté, a laquelle pourtant Dieu & plus de
part que sa créature dans le systéme de Calvln.

XCIV. 1l suit de la que le pécheur, qui se perd, se
- perd par Pordre de Dieu; et Calvin ne fait pas diffi-
culté de prenoncer cet horrible blasphéme : « Nec
probabile esse, sold Dei permissione, nulla ordina-
tione, hominem sibi accercisse interitum. » Et il
ajoute que Dieu sait en vertu du décret qu'il a pro-
noncé avant de créar I'homme , s’il se perdra ou s'il
se sauvra : « Prascivit Deus, quem exitum habiturus
esset homo, antequam ipsum conderet, et ided proes-
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civerit , quia decreto suo sic ordinavit. » D’oltil con~
clut que les hommes sont prédestinés 3 Penfer par la
scule volonté de Dieu, et non par leur propre faute ;
« Nudo Dei arbitrio, citrd proprinm meritum , ho-
mines in &ternam mortem preedestinari, »

Telle est la merveilleuse théologie des nouveaux ré-
formateurs , Lather et Calvin , qui font de Dien un
iyran ct un trompeur, un injuste et un inique , un
tyran qui créé les hommes pour les voir dans les
flammes éternelles ; un trompeur qui leur impose des
lois qu'il leur est absolument impossible d’observer,
un injuste, qui condamne 3 Jdes peines sans fin, des
créatures qui n’étaient pas libres &’éviter le mal, mais
qui le faisaient par néecessité, un inique qui fait com-
mettre le crime pour le punir quand ilest consommé.
Enfin les protestants font de Dieu un étre sans raison,
qui donne sa grace et ouvre les portes du ciel aux
scélérats , parce qu’ils ont eu le mérite de croire
qu’ils sont justifiés en dépit de leurs crimes et de la
mauvaise disposition de leur ceeur. C’est dit Calvin ,
le bienfait de la mort de Jésus-Christ. — C’est beau ;
mais enfin je suppose, sclon ce systtme, que les
bonnes ceuvres sont inutiles pour se sauver, Jésus.
Christ est done mdrt sur la croix pour détruire tous les
préceptes de I'ancienne et de la nouvelle loi ? pour
donuner A tous les chrétiens la liberté et ’envie de
faire tout ce qu’ils voudront, voire méme les atrocités
les plus révoltantes et les crimes les plus affreux P
Car telles sont les conséquences d’une semblable doc-
trine; puisque la coopération est inutile et qu’il suffit
pour se sauver de croire fermement que Dieu ne nous
impute pas les fautes que nous commettons, qu’il
veut nous sauver par les mérites de Jésus-Christ, quel-
qu'effort que nous fassions pour nous perdre. — Cal-
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vin dit ensuite que cctte confiance, gue cette assu-
rance de vie n’est donuée qu'aux seuls élus. /

XCV. Vienrent les sacrements : il nous d¢bite de
‘nouvelles reveries. Il nous ditgu’ils n’opérent qne sur
fes ¢lus; de sorte que ceux ui ne sont pas prédesti-
nés A la gloire, fussent-ils en état de grace , ne
recoivent pas effectivement les sacrements. — 11 pré.
tend que les paroles du ministre ne sont pas ronsé-
eratoires , mais concionatoires ; c’'est-i-dire senlement
proférées pour noustairc savoir les promessesde Dieu:
« Cum de verbo sacramentali fieri mentionem audi-
mus, promissiouem intelligamus, qua 4 ministro
pradicata plebem ducat quo signum teadit. { Galvin
Inst. . v. c. 14. 4.)

Calvin dit donc que les sacrements n'ent pas la
veriu de conférer la grace, maisseulement celle d’ex«
citer la foi, comme la prédication de la parole divine;
€t il se maque des termes de Pécole ex opere operalo ,
qu’il regarde comme le produitde l’ignorénfce mouas-
tique. Mais I'accusation retombe sur ga téte; il a ciu
que opus opsratum indiquait Vaction du ministre, tan-
dis que les théclogiens protestanis Penlendent de la
vertu gue Dien donne au sacrement , si le péché n’y
met pas obstacle, d'operer daus I'dme ce que ce sa-
crement signifie ; le baptéme lave, la pénitence délie,
Peucharistie nourrit. — Il prétend qu’il n’y a pas de
différence enire lcs sacrements de 'ancienne et de la
{oi nouvelle. (Calv. Inst. L. #v. ¢. 12. parag. 4. 14. 26.
23. ) Gependant St.-Paul a dil que ceux de 'ancienne
n’élaient que d’infimes et pauvres éléments, les om-
hres des sacrements futurs ; « Infima et egena cle-
menta. {Gal. 1. 9.) gn& sunt umbra futurorum. »
Coloss. 1. 17. ) — U se moque du caractére indélé-

XX. 5
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bile qwimpriment le Baptéme, la Confirmation et
I'Ordre (Calv. in antid. cone. trid. ad can. 9. sess. 7.}
dit qu’il n’y a que trois sacremeuts d'institution di-
vine , le Baptéme, I'Evcharistie et I’Ordre. 11 achnet
d’abord les deux premiers { Calv. 1. 1v. 18. parag. 19,
20. ) et Yautre, il en fait mention plus tard @ « Im-
positio manoum , quam ia veris legitimisque ordi-
nationibus sacramcutum esse concedo. » Mais il
rejette les quatre antres, la Confirmatien , la Péni-
tence , 'Extréme- Onction et Je Mariage. ( Idem L 1v.
c. 15. par. 20. ) Aa reste tout en admettant le Bap-
téme, il ne le regarde pas comme nécessaire au salut,
puisqu’ilenseigne que les enfants morts sans baptéme
sont sauvés , et qu’ils naissent membrss de Eglise.
En voici la rafson , disait-il, c’est que tous les enfants
des chrétiens, naissant dans Palliance de la nouvelle
loi, naissent tous dans la grace. ( Bossuet varia. t. nr.
1. 4. n. 37. ) Aussi ne voulait-il pas que les laics et
les femmes pussent donner le Baptéme , méme a
Particle de la mort, erreur presqu’aussi fatale aux en-
farts que eclle gui les croit ssavéssans baptéme. Enfin
Calvin dit que le Baptéme que donnait Jean-Baptiste
avait fa méme vertu que celui de Jésus-Christ.

XCVI. €alvin ne se contente pas de nier le sacre~
ment de pénitence , il commet cucore plusieurs hé~
résies sur la méme matiere. H dit que les péchés
commis apres le Ba ptéme’s"eﬂ’aceut par le simple sou-
venir de ce sacrement, sans Yintervention d= la Péni~
tence, que Vabsolution du prétre n’a pas la force de
remettre les péchés, mais ne fait qu’attester le par-
don que Dieu a fait, selon la promesse qui nous a été
donnée par Jésus-Christ, que la confession des péchés
n’est pas de droit divin; mais de droit humain ,
comme ayant ét¢ ordonnée par Innocent 11I, dans
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le concile de Latran. 1l ditenfin que la satisfaction du
pénitent n’est pas chosc nécessaire; puisque Dicu ne
s’occupe pas de nos ceuvres; bien plus nos salisfac-
tions sont un injure faite a celles quzle Ghrist a faites
pour nos péchés. ( Calv. L 1. 15. par. 3. 4. — L 3.
c. Ai.par. 38. 39.)

XCVIL Quant au sacrement de ’Eucharistie ; & la
destructior duquel il a spécialementcombattu, comme
on le voit par le livre : « Deceena Domini,» il prétend
que la trazsubstantiation que croient les catholigues
est une de leurs innovations; que 'on ne doit ni ado-
rer, ni cohserver I’Eacharistie, parce que, hors 'usage,
elle n'est pas sacrement, assurant que l'essenice de ce
sacrement « uon est alia qﬁémﬁdci manducationem.»
Mais voici larticle de prédilection , celui pour la dé¢-
fense duquel il a combattu avec tant de fureur; il nie
la présence réelle de Jésus-Christ dans le sacrement
de PEucharistie , disant que les paroles de la consé-
cration : « Hoc est corpus meum, hic cst sanguis
meus , » ne doivent s’entendre que d’une maniére fi-
gurée et non littéralement et en vérité, selon le dogme
catholique , en sorte que le pain et le vin signifient
réellerent leur sens, c¢’cst-d-dire le changement des
especes au corps et ausang de Jésus-Christ. Ii assure
que le pain cile vin ne sont qu¢ les signes du corps
et du sang : « Respondebimus panem et vinum signa
esse visibilia, qua corpus et sanguinem nobis repre-
sentant. » Dans la commuaion , dit-il, nous rece-
vons A la vérité la substance de Jésus-Christ, mais
non sa propre chair : « Propriam in nos vitam dif-
fundere , quamvis in nos non ingrediatur ipsa
Christi caro. » Il veut bien que le fid¢le regoive Jé-
sus-Christ ; mais le pécheur ne le regoit pas : ce qui
prouve évidemmer:t qu’il n’admet pas dans I'Eucha-
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ristie la présence réelle du Sauveur.(Calv. 1. ¢. de cena
Dom. —1Inst. w. c. 17. p. 32. 33. 34. 46, ad 48. )

C’est encore, selun Calvin, un grand désordre de
diviser la céne, en ne donnant que le corps 4 celui
qui communie. Au reste , il est fort étonnant de voir
les calvinisies dans leur fameux synode de Charenton,
en 1631, proposer leur réunion avec kes luthériens,
qu’ils savaient partisants de la présence réelle, at-
tenda, disaient-ils , qu’ils étaicnt d’accord sur les ar-
ticles fondamentaux. Dalleeus cn parlant de cette
proposition, dit qu’il n’y a pas de mal, rien de con-
traire a la piété ct 3 'honneur de Dieu. « Huic opi-
nioni nihil inest veneni, neque aliquid contrarium
pietati vel honori Dei.» Comment? demanderons-
nous & messieurs les calvinistes, il n’est pas contre
Phonneur de Dieu de emmettre une idolatrie, en
adorant avee les luthériens , au lieu de Dicu, de la
farine pétrie et mise au four? — Pour la messe,
Calvin n'y voit pas un sacrifice expiatoire institué par
Jésus-Christ pour les vivants et les morts ; cette doc~
irine est ¥ ses yeux une injure faite au sacrifice de la
croix, et il ajoute dans la méme page que les messes
basses sont directement opposées 4 linstitution de
Jésus-Christ. { Dalleeus apol. eccl. reform. p. xLu.
—- Cal. Instit. L. 4. ¢! 18. — 1. 3. ¢. . para. 6. et 10,
—et 2, —c. 20. —1 L. 11.)

XCVII. Enfin Calvin nie le purgatoire, la vertu des
indulgences, I'intercession des saints et le culte des
saintes images. Il dit que St.-Pierre fut supérieur aux
apéires « ‘honore ordinis , non potestatis. » Ainsi
St.-Pierre et aucun des pontifes ne doit étre regardé
comme le chef de I'fglise. 11 refuse A I'Eglise et aux
conciles généranx linfaiilibilité méme enmatitre de
foi et le pouvoir d’interpréter les Ecritures ; rejete
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toutes les lois ecclésiastiques et les rites quiont rap-
port a la discipline , parce qu'’ils sont impies et perni-
cieux , réprouve le jedine du caréme et toutes espices
de veeux religieux qu'il regarde comme des supersti-
tions. Il ose permetire l'usure, affirmant qu’elle n’est
défendue par aucun texte de PEcriture ( Calv. Instit.
1. 1. ¢. 5. par6. 10. 2. —¢. 20.1. 1. 11. L. . c. 6.
9.20. 12, par. 19. 20. 23. ¢. 13. par. 6. — Calv. resp.
de usur. inter. ep. p. 223.)

Calvin a hien d’autres hérésies; Noel Alexandre et
le cardinal Gotti les ont indiquées. { Noel Alexandre
t. xix, ar. 13. par. 2. — Gotti t. 2. ¢. 114, par. 5. )
En un mot , aprés avoir dit et écrit tant de blasphé-
mes, Calvin en face de la mort maudissait la vie,
ses études, ses écrits, priant le diable de I'emporter,
comme nousi’avons déja fait remarquer.

S 1.
Sectes calvinistes.

Sectes calvinistes quise diviscnt ; Les puritains ; les indépendants,
les preshytériens; Différence des uns et des autres ; Les quakers
ou trembleurs; Les anglo-calvinistes; Les piscatoriens ; les ar-

miniens et les gomarites.

XCXIX. La secte de Calvin se divisa en plusieurs
branches , ou plutét de chaque secte il cn sortit des
milliers. En Angleterre spécialement, on trouverait dif-
ficilement deux familles dont les opinions religieuses
fussent en harmonic. Nous ne parlerous que des prin-
cipales sectes , ¢t nos renseignements seront pris des

uvrages de Noel Alexandre et du cardinal Gotli. Ce
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sont les reformés qui vivent en France , dans le Palas
tinat, la Suisse et la Flandre, sectateurs scrupuleux de
Ia doctrine de Calvin. En'Ecosse et en Angleterre on
les appelle puritains ; et & c5té d’eux on trouve les
imié’pendants 5 les presbytériens, les anglo-calvinis-
tes, les-piscatoviens , les arminiens , les gomarites et
d’autres sectes encore, dont nous parlerons plus tard.

C. Les puritains sont, comme nous Pavons dit, les
rigides de la secle calvinistes; ils haissent tous ceux
qui ne¢ suivent fas leur religion et détestent particu-
litrement les catholiques, se gardant bien de prier
dans les temples qu’ils ont bénits. Ils rejetent 'ordre
épiscopal, tous les rites des Eglises catholique et an-
glicane , voir méme leur liturgie et Poraison 'Jdomini-
cale, mais ils observent le dimanche avec scrupule ,
comme les Juifs le jour du sabbat. Iis sont ennemis
de la dignité royale; c'est cetle secte, qui fit tomber
sur Péchafaud la téte de Charles I*, en 1649.

CI. Les indépendants et les presbytéricns s’accor~
dent avec les puritains pour les dogmes de leur
croyance , mais ils different dans le gouvernement de
PEglise. Oliyier Cromwel, qui se fit appeler protec-
teur, s’'unit & eux ct de toules les sectes il préféra
celle des indépendants ; mais ensuite il permit 4 toutes
les autres de croire toul ce gu’clie voudraiant, les dé-
livrant de la sonmission A tout jugement superieur.
Ainsi il donna 4 chacune cette puissance supréme ,
‘qw’il refusait aux conciles de I’Eglise universelle.

Les jndépendants ne permettent la prédication 2
personne qui n’ait la méme doctrine qu’evx. s font
la céne les dimanches et n’y admettent que les leurs.
1l en est de mdme pour le baptdme. Pendant leur
céne , ils ont la téte couverte et elle se fait szns ins-
truction aucunc ctl'on ne chante pus. Celte secte
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est celle qui ouvrit ’Angleterre 4 la fonle des aulres,
aux anabaptistes, aux antinomiens, qui secouent toute
espece da joug, et dont le chefest Jean Agricola, aux
anti-scripturaires, qui méprisent tous les Ecritures et
se glorifient d’avoir 'esprit des prophéte et des Apbtres.

CIL Les presbytériens, qui sont puissanis en An-
gleterre,, ne doivent pas étre confondus avec les indé-
pendants. 1ls se gouvernent par des consistoires : les
églises particuliéres sont soumisesaux classes,les classes
aux synodes provinciaux, ceux-ci au synode national,
aux décrets duquel tous doiveat obéir par le comman-
dement de Dieu.lis s’appellent presbytériens, parceque
leurs consistoires sont composés de vieillards, en grec,
presbuteros, pris parmi les laics, car il ne voyaient pas
de différence entre un évéque et un presbyteros et pré-
tendent qu’il en était ainsi du temps des Apdtres.
Aussi choisissent-ils toujonrs des vieillards pour les
gouverner; s'ils admettent quelque fois un homme
dont la chevelure n’a pas encore blanchi, c'est nne
exception motivée par un den spécial qui le distingue.

G1I1. Les quekers ou trembleurs se croient en tout
¢levés A la perfection. Ils croient boanement qu’ils
ont des extases; alors un frison les saisit, tous le
corps est secoué par un tremblement, signe mani-
feste qu’ils ne peuvent supporter abondance de la
lumitre divine qui les éclaire. Ces fanaliques rejetent
toutes les cérémonies religicuses, dédaignent toute
marque de civilité et ne saluent personne. Ils ne
prient pas, puisqu'ils disent que les priéres sont inuti-
les et que d’ailleurs iis sont justifiés par lenr propre
justice. Ils prétendent que Jésus-Christ tomba dans
le désespoir, lorsqu'ils £tait sur la croix. Les blas-
phémateurs. Ce n’est pas leseul crime dontilsaccusent
ie fils de Dieu, ils nicnt la Sainte-Trinité et la venue
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du Christ , prétendent qu’apres cette vie il 'y a ni
paradis ni enfer. Leur chef fut un anglais, nommé
Jean'Fox, qui avait été eordonnier.

On peut encere ranger sons la méme banmcre les
randers: et les revellers. Il n’y a rien de honteux
aux ycux des premiers et ils se plongent en cunsé-
quence dans toutes les infamies que peut suggérer ane
nature corrompue. Les autres seut ennemis de tout
ordre politique, ils disent que tous les hommes doi-
vent étre égaux en richesses ¢t en houneurs. Aussi
ont-ils souvent excité des séditions contre les ma«
gistrats.

CIV. Les anglo-calvnmstes difféerent des puritains ,
des indépendants et des presbylériens, dans le dogme
et la discipline; seuls de tous les aulres hérétiques ils
conservent la dignité épiscopale , non -seulement
comme unc fonction supérieure et distincte, mais en-
core comme établie de droit divin. Ils ont donc leur
consécration d'évéque , une ordination pour les pré-
tres, une confirmation pour ceux qui ont regu le-
baptéme et ils honcrent le signe de la croix ; toutes
choses que méprisent les autres sectes. Leurs évéques
ont des chanceliers, des archidiacres, des doyens et
des pasteurs d’églises rurales. Ils ont aussi des cathé-
drales avec des chanoines prébendés , qui récitent en
surplis les malines et les vépres, le diaconat ¢st un
degré pour s'¢lever au sacerdoce, ils recennaisseut le
roi pour chef supréme de 1'Eglise , selon l'institution
de Henri VIII et d’Elisabeth, et lui attribuent toute
Vautorité ecclésiastique. 11s disent gne le roi peut faire
des leis nouvelles et de nouveausx rites de concert avee
le méiropolitain et les commissaires ccclésiastiques ;
mais ils reconnaissent gue c’est & Jui seul gu'appar-
tient le jugement des causes portées & son tribanal,
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C’est encore lui qui délibére avec ses conseillers sur
les dogmes de la religion , promulgue les édits qui y
ont rapport ¢t fulmine les censures. — Nous avons
extrait ces détails du livre intitulé : « De politia Eo-
clesiz anglicanze, » publié¢ 2 Londres , en 1683.

CV, Les piscatoriens sent issis de Jean Piscator ,
calviniste et professeur de théologie & 'école d’Her-
bon. C’était un homme arrogant et plein de luix
méme. Sa doctrine n’est pas parfaitement conforme
a celie de Calvin. Ils divisait fa justice du Christ ¢n
active, celle de la sainteté de sa vie; et en passive ,
celle de ses souffrauces. Il prétendait que la premiére
n’avait été utile qu’a lui sevl et Pautre & tous les hom-
mes , (ui par elles sont justifiés. Mais les catholiques
disent que Jésus-Christ par ses bonnes ceuvres comme
par ses souffracces a mérité pour Iui et pour nous :
« Humiliavit semetipsum factus obediens usque ad
mortem..., propter quod Deus exaltavit illam.» (Phil.
it. 7. Dien I’a donc glorifié pour la sainteté de sa vie
et les souffrances qu'il a enduvrées. Il voulait que la
fraction du pain dans la céne fut nécessaire et essen-
tielle. Cette opinion fut embrassée parl'académie de
Marpourg seulement, les autres calvinistes la rejete-
rent. La loi mosaique, selon Piscator, devait étre
suivie dans ce qui regarde la justice. Enfin il aban-
donna la doctrine calvinistie sur la prédestination, la
satisfaction de Jésus-Christ, la pénitence , en un mot
il fit un nouveau catéchisme, et une nouvelle traduc-
tion de la Bible , remplie de mille ervears. Les réfoe-
més condamnérenl généralement et Pauteur et ses
opinions.

CVI. Deux autres sectes calvinistes parurent
cn Hollande, celles Jdes arminiens et des gomarites.
Arminius et Gomar élaient deux pofesseurs ds thég-
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logie A universit¢é de Leyden, qu’on appelle en la«
tin Lugdunum Batavorwm. Arminius, en 1609, fit parai-
tre en Hollande un écrit appelé Remontrant , qui fit
donner a ses sectateurs ce méme nom. Dans cet ou-
vrage , espéce de catéchisme, qui se conformait en
plusicurs endroits & la doctrine catholigue , I'anteur
réprouvait cingq erreurs de Calvin : celle qui voulait
gue Dieu donne aux seuls prédestinés la foi, la jus-
tificalion et la gloite , car il disait que Dien veut le
salut’ de tous les hommes et qu’il donne a tous les
moyens suffisants d’y parvenir, s’ils veulent en faire
usage. -— Celle qui fait de Dienun tyran abominable
qui par un décret absolu condamne & Venfer des
hommes qu’ii n’a pas encore crées. A cetie erreur il
opposait que la réprobation ne se fait qu'en vertu du
péché dans lequel on meurt. Calvin avait dit que Jé-
sus-Christ n’avail racheté que les élus, Arminius vou-
lait que personne ne fiit exclus de la participation aux
mérites du Verbe fait chair pour nous racheter , si
Yon se dispose, comme’il faut, 3 en recevoirle fruit.
~— Le premier prétendait qu’il était impossible de résis-
ter & la grice; le second soutenait que par sa malice
lhomme pouvail la rejeter. — Enfin on préchait
que I'on ne pouvait plus perdre la grice quand une
foie on P’avail regue , Yautre affirmait qu’on pouvait
encore la perdre , mais la retrouver par la pénitence,
( Noel Alexandre tom. xix. ¢. 3. ar. 11. parag. 13.
n. 6. )

Gomar , professeur dans la méme académie de
Leyden , adcrateur passioniné de tous les degmes de
Calvin, s’éleva hardiment contrz Arminius et ses re-
montrants. Ses disciples s’appellérent coatre-remon-
tranis , et accusaient les arminiens de pélagianisme.
Cette controverse devint si chaude de part ¢t d’autre
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que les dtats généraux ordonnérent , pour porter un
jugement, un synode & Dordrech, en 1618, Les An-
glais, les Ecossais, les Suisses, Gentve et d’autres
provinces encore y envoyérent leurs députés. Ce con-
ciliabule eut lien ; mais comme la grande majeure
partie était calviniste du i peu prés, les arminiens
furent condamnés, accablés, sous la puissance des
gomarites. Jean d’Olden Barneveld avocat-général
des états de Hollande et Hugues Grotius avaient cou-
rageusement défendu l'opinion d’Arminius ; le pre-
mier fut pris et eut la téte tranchée, I'autre enfermé
sous bonne garde dans ‘un chateau fort. Mais sa
femme, ayant obtenu des gardes la permission de lui
porter daus une malle quelques livres pour lui faire
oublier sa prison ; fit mettre Grotius dans Ia ‘malle
qui s’échappa de la sorte des mains de ses ennemis.
{ Noel Alexandre loc. cit. — Gotti ver rel. c. cxin,
par. 2. n. 10, vo. Dict. hist_orique.)




g2 LE TRIOMPHE

Article 4.

ScHISME D’ANGLETERRE.

§. L
Regne d’Henri VIIL

L’Angleterre religieusc avant le schisme ; Henri VIII, épouse
Catherine d’Aragon, puis il aime Aone de Boulen; L'impie
Wolsey lui suggére la nullité de son mariage ; Infamie d’Anne

" de Boulen, on la croitfille d’Henri ; Catherine recuse les juges
d’Angleterre ; Wolsey mis en prison, sa mort ; Henri s’empare
des biens du clergé et épouse Anne de Boulen; 11 force le
clergé i lui jurer fidélité et obéissance et Cranmer déclare nul
le mariage de Catherine; Le pape casse le mariage d’Anne,

" excommunie Henri , qui se déclare chef de I'Eglise ; I1 persé-
cute Renaud Pool et fait décapiter Fischer et Morus ; Le pape
intime au roi la privation de son royaume ; Henri fait décapiter
Anne de Boulen etépouse Jeannede Seymour ; Six articles sur
lareligion du parlement; On briile les restes de St.. Thomas de -
Cantorbéry; Jeanne de Seymour meurt en coushe d’Edouard VI,
Le pape cherche & convertir Heari qui se montre plus rebelle ;
11 épouse anne de Citves et la répudie ensuite; Mort de Crom-
wel; Henri épouse Catherine Howard, qu’il fait ensuite mourir;
Enfin il épouse Catherine Parr ; Ses remords pendant sa ma-
ladie, il fait son testament et meurt.

CVIL. On nc peut lire I'histoire d’Angleterre sans

- g'altrister jusqu'aux larmes : Une nation, qui l'em-
portait sur toute 'Europe par son ztle pour la religion

catholique , ¢st devenue la plus grande ennemic

qu'elle ait jamais eue. Un royaume tellement attaché

i sa foi, et si distingué par sa piété, qu’on appelait

» la terre dcs Saints!» Lauteur de la vie des saints
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Anglais dit dans sen prologue que quinze rois et onze
reines renoncérent & 1'éelat dua tréne de la Grande-
Bretagne pour s’enfoncer dans la solitade de quelque
monastere ; que douze de ses monarques eurent la
gloire du martyre ct dix autres celle d’étre mis au
nombre des saints, On dit méme gu’avant le schisme
il n"y avait presque pas de bourgade qui ne fiit le ber-
ceau d’un saint et sous la protection duquel il ne
se glorifiat d’étre. Or combien il est triste de voir Ala
place de si beaux modéles le cortége hideux de toutes
les hérésies ! ) )

Ona dit (Jov,et. hist, desrelig. tom. 11, Gottiver. rel.
¢. cxut par. 1, } que ’Angleterre entendit précherla
boune nouvelle dés le temps de Tibére. Joseph d’Ari-
mathie, au rapport d¢ Sander { Sander de schism.
angl. in preem. ) fut le premier qui introduisit aveo
ses disciples la religion chrétienne dans ce royaume.
Elle y prit plus de force du temps du pape Eleuthére
qui, 4 la demande du roi Luce, y envoya Fugatius
ct Damien, qui baptisérent le roi et un grand noms-
bre de ses sujets. Aprés avoir renversé les idoles, ils
éleverent des Eglises et y mirent des évéques.

La foi se maintint en Angleterre jusqu’au régne de
Dioclétien qui y fit couler le sang des martyrs. Mais
sous Constantin le christianisme fit de grands progrés,
et bicn qu'Arius et Pélage y trouverent guelques
partisans, des frangais, St.-Loup et St.-Germain eu-
vent bientdt étouffé ces germes d’hérésie.

Le tumulte des armes et la marche des Anglo-
Saxons avaient affligé I'Eglise d’Agleterre. En 596 , lo
pape Grégoire y envoya St.- Augustin , avec quarante
bénédictins, qui: firent refleurir la religion dans ce
royaume, (ui conserva pendant I'espace de milie ans
sa piété el sa soumission an Saint-Siége, qui dans
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tout 'univers chrétien n’avail pas de rois plus dévouds
que csux de ce pays. Le roi Jcan, entre autres, et
tous les barous de son royaume, en 1212, se délareg-
rect de leur volonté propre sujets de I’Eglise romaine,
el lui firent hommages de leur propriété en Angle-
terre et en Irlande, promettant chaque ancée le jour
de la St-Michel un tribut de mille raares sterling ,
sans préjudice de la livre annuelle pour le feu, pro-
mise depuis 740 par le roi Inn, tribut qui fut aug-
menté plus tard par Etelf et payé jusqu’ala ving-cin-
quiéme année du régne d’Henri VIII, lorsqu’il se
sépara de I'Eglise romaine.

L’Angleterre vit aussi la célébration ds plnsiears.
conciles destings a rétablir la discipline ecclésiastique
qui se maintint exactercent jusqu’a la fatale époque.
Alors Henri se laissa entrainer par une honteuse pas-
sion pour une femme impudique , se précipita dans
un abyme d’infamies et entraina dans sa chute la
nation toute entiére. Ainsi ce royaume , qui avait é1é
la gloire et les délices de V’Eglise , devintl uu cloaque
de dissolulion et d’impiétés. 3

CVIIL Voici comment arriva cette malheureuse
séparation. Henri VII maria Arthur son fils ainé i
Catherine d’Aragon, fille du roi catholique Ferdi-
nand. C’éfait en 1501 ; mais ce prince mourut avant
(ue le mariage {it consommeé. Pour conserver la paix
avec I'Espagne, son frére Henri VIITeut une dispense
de Jules1let épousa la méme princesse (Gotti cap. cxin.
par. 2. n. 1. et 2. -— Hermant hist. des concil.
cap. 166. ) dont il eut sept enfants, parmi lesquels il
y avait cinq fils. Mais avant d’aller plus, il faut dire
qu’'Henri fut d’abord un z¢lé catholique , qui voyant
sa religion combattue par Luther, perséeuta ses sec-
1ateurs jusqu’a les faire mourir. Ua jour il fit broler
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sur la place publigue tous les livres de I'hérésiarque ,
et Jean Fischer, évéqae de Rochester préchait par son
ordre pour sontenir Vautoriié du pape. Henri lui-
méme écrivit u1n livre (attribné par quelquespersonnes
a Fischer son précepteur), De la vraie foi en maltitre
de sacrement, contre les blasphémes de Luther, et il
fe dédia au pape Léon X, qui I'honora dubean titre
de défensevr de la religion. (Gottil. ¢. n. 2. )

Mais aprés vingt-cing aus de mariage (Bossuet
hist. des variat. t. . 1. 7. 0. 4. ) &vec la princesse
d’Aragen, de cing années plus igée que lui, il com-
menga a I'aveir en horreur ¢t & aimer Anne de Bou-
len, femme jeune et belle. Elle s’apergut de 'amour
qu’elle avail inspiré au roi, et lui ditun jour d’une
maniére positive qu’il n’aurait pas ses faveurs , s'il ne
Pépousait pas. Henrl, qui désirait en raison des résis~
tances qui lui ¢laient faites , infidéle amant d'ailleurs ,
voyant qu'il ne pouvait posséder la belle anglaise qu’en
la prenant pour femme, résolut i tout prix de 1'é-
pouser. Telle est la résolution qui entraina un abime
d’horrcurset fut la perte d’'une maltitude innombrable
de chrétiens. , .

CIX. Thomas Wolsey vivait alors, pour le malheur
de PAngleterre. Sorti de la lie du peuple, il s’éleva
par son adresse jusqu’a I'amiti¢ du roi s qui lui donna
I’évéché d’York, le fit chancelicr du royaume et car-
dinal de la sainte Eglise. Ce perfide adulateur voyant
le roi épris d’Aune de Boulen, lui conseilla, pour le
flatter encore, de répudicr Catherine, son épouse )
sous prétexle que son mariage éiait nul, attendu
que la reine avait ¢t¢ d’abord mariée a Arthur dont
il était le frére. Vaine vbjection, puisque Henri avait
obtenu une dispense de la cour de Rome pour épouser
Catherine ( Noel Alex. hist, t. xix. ¢, 43. ar. 3 ., 1,
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~— Gotti , ¢. cxnm par.2 n. 6. et n. 3. ) L'empéche-
ment n’¢tait pas de loi divine , mais de pure loi hua
maine. H est dit dans la Genése que le patriarche
Judas donna pour épouse & son second fils Thamar ,
qui avait d’abord éié mari¢e a I'einé , dont elle
n'avait pas en d’enfant. Bien plus il est ordonné par
1a loi de Moisc que le frére doit épouser la femme de
son frére, 8’il est mort sans enfant : «Quando habita~
verint fratres simul, etunus ex iis absque liberis mor-
tuus fuerit, uxor defuncti non nubit alteri, sed acci~
piat eam frater ejus et suscitabit semen fratris sui. »
{ Deut. xxv. 5. ) Ce qui n’est pas seulement permis ,
mais encore ordonné par la loi mosaique ne pouvait
donc pas gire en opposition avec la loi naturelle. Ge
que l'on trouve dans le Lévitique xvii. 16 ; « Turpi-
tudinem uxoris fratris tui non revelabis : » car il
g'agit ici d’'un frére qui a laissé des enfants, tandis
yue dans le passage précédemment cilé, il n'en a pas,
et il doit, selon le texte de la loi, épouser sa belle-sceur.
« ad suscitandum semen fratris sui, » Ainsi il est cer-
tain que la dispense du pape est valide et le mariage
sans empéchement. Bossuel dans son histoire des Va-
riations (Bossuet hist. des Variat. 1. vrr.n. 61.) rapporte
que Charles Dumoulin , ce célebre jurisconsulte, dit,
dans ses notes sur les conseils de Décius, qn’une déli-
bération fut priseen Sorbonne, en faveur du roi d’An-
gleterre,, que avis favorable au monarque anglais
passa de cinquante-irois contre quaranie-deux , ce sont
ses expressions; mais il fait peu de cas de cette déli-
bération , d cause des angelots &’ Angleterre, qu’on arail
distribués pour les acheter. Henxi écrivit encore aux
docteurs luthériens de PAllemagne, et Mélanchton,
de P’avis de ses confréresy répondit que la loi qui s’op-
posait & ce qu’un frére épousit sa belle-sceur n’était
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pas sans dispense ct que par conséquent le mariage
avec Catherine était valide. Cette réponse dépiut au
roi,qui s’attacka plus fortement al'idéc du vil cardinal,
- et voulut épouser Anne de Boulen, dont la mére avait
¢1¢ d’abord maitresse d’Henri. Iy avait méme de fortes
probabilités qu’il était pére d’Arnc de Boulen. ( Flo-
remond. 1. visyn. ¢. 2. n. 2. —Gotti, c. cxnr. par. 2.
n. 8, 9, 10. — Noel Alex. loc. cit. n. 1.) Thomas de
Boulen, dont Anne passait pour fille, était ambassa-
deur en France, quand il apprit que le roi voulait
I'épourer. 1l revint en toute hate avertir Hensi VIII
quesafemme, Lady de Boulen, lui avaitassuré qu’Anne
€tait fille duroi d’Angleterre, Henri répondit avec
emportement : « Tais-toi, imbécille , centum alii ex
quo tuam uxorem compresserunt, cujuscumque Hlorum
sit filia, certd erit uxor mea. Tu ad legationem tuam
revertere, el si vis esse consultum vile rem sclentic preme. »
On -ajoute qu’'Anne de Boulen était loin d'dire uue
jeune fille innocente; qu’d quinze ans elle avait
déja cédé aux désirs d’un homame qui avait accés
dans sa famille , et que c’est pour celte raison que
son pére I'envoya en France, ol elle eut l'infame dé-
nemination de jugement anglaise.

GX. Toutefois Henri voulut avoir pogr épouse ,
aucune considération ne fut capable dc I'arréier. It
pria done le pape de nommer pour juges de la cause
du divorce le cardinal Campegio et Wolsey { Jovet.
t. 1. p. 29. — Noel Alex. loc. cit. n. 1. — Varillas,
hist. t. 11. 9. p. 412.) La cour de Rome consentit
®abord; mais la reine en appela-au pape de ces
juges qu'on pouvait suspecter d’étre dévoués au roi.
Cependant Faffaire se traitait cn Angleterre 4 la hate,
et malgré lappel , Henri voulait qu’elle fiit vermigée
pendant que Wolsey était juge, espérant qu’elle le

XX. 32
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serait en sa faveur. L’indigue parvenu était dévoué 3
tous les désirs de son maitre, et le premier il avait
parlé de la nullité dw-mariage. Mais déjd Wolsey se
repentait d’avoir allumé un incendie qui pouvait
causer la ruine de la religion , commne il la causa ¢n
effet. Les juges procédaient donc avee lenteur , re-
doutant & la fois el le scandale universel qu'ils allaient
causer, s'ils décidaierit en faveur duroi, et son indi~
gnation #'ils se déclaraient contre lui. Cependant vu
la justice de I'appel de la reine, le pape voulut gqne
la cause fit portée A son tribunal, ef ordonna auux
deux cardinaux de suspendre ieurs délibérations.
Henri envoya donc & Reme, pour soutenir ses prélen-
tions , Thomas Cranmer , prétre et & la fois luthérien
a Pime noire , qui ¢'était élevé jusqud la faveor
royale par le moyen de celle d’Anne de Boulen. D’au-
tre part, il faisait ses efforts pour gaguer Renault Pool
et Thomas Morus : or, c¢’étaient des hommes d’une
probité reconnue; ils furent inébranlables. Il voulut
encore épouvanter le pape et le disposer en safaveur,
en défendant A fous ses sujets de rien demander 3
Rome sans sa permission. En méme temps Dicu frap-
pait I'infime Wolsey par la main méme du roi.;Wolsey,
qui ne s’était pas haté de promoncer le jugement
contre la reine, fut dépouillé du nouvel évéché qu’il
venait derecevoir de la munificence royale , la dignité
de chanecelier lui fut enlevée, et Henri de plus lere-
légua dans son église d’Yorck. Apprenant ensuite qu’il
y mienait une vie somptueuse, il le fit arréteret con-
duire dans les prisons de Londres. Mais les fatigucs
et les mauvais traitement qu’on lui fit éprouver pen-
dant le voyage , joints aux souffrances de son esprit le
firent mourir avant d’arriver & Londres. C’était au
mois de décembre 1530. Le bruit courut qu'il
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s’était empoisonné; mais on regarde comme certain
qu’il $’écria an moment yu'il fut arrété comme cca-
pable de ltse-majesté : « Oh puissé-je n’avoir blessé
dautre niajesté que celle de Henri! J'ai offensé Dieu
pous plaire auroi, et me voici maintenanta la foisre-
prouvé de I'un et poursuivi par Pautre. (Gotti ¢. cxim.
par. 2. n. 13. in fin. — Noel Alex. loc. cit. n. 2.)

CXI. Cependant Cranmer écrivit dc Rome qu’il
€prouvait de grandes difficultés de la part du pontife ,
qui s’opposait aux désirs du roi. Henri rappela son
ministére en Angleterre. I quitta donc la ville ponti-
ficale et passa en Allemagune, ol il épousa ia sceur
d’Osiander ( Bossuet l. vir. iz, 9.) Alors mourat Guil-
laume , archevéijue de Cantorbéry et le roi Jui donna
immddiatement pour successeur gon cher Cranmer ,
4 la condition expresse qu'il serait plus complaisant
que lc¢ pape, etqu’il déclarerait, par une senlence, la
vullité de son mariage avec Catherine d’Aragon. Le
clergé anglais prit la défense de la reine. Aussitot ses
biens furent confisqués, sous prétexte qu'en cédant &
Pautorité de Rome plutdt qu'a ses ordres, il avait con-
trevenu 2 la loi du pays, connue sous le titre de Pre-
munire. Le clergé ne sachant ol recourir dans celte
eituation critique , offrit au roi pour son prétendn
crime quatre-cent-mille écus et le pria de lui par-
donner au nom de son pouveir qu'ils reconnaissait
¢tre dans sen royaume sur laics et le clergé.

Thomas Morus, prévoyant la ruine de I'’Angle-
terre , crut qu’il devait abandonner sa charge de
chancelier. Henri recut sa démission et mit & sa place
Thomas Audlée. Clément VII, voyant que le roi, par
son amour pour Anae de Boulen, entrainaitla ruine
de I'Anglelerre, essaya de Varréter ,{ Noel Alex. t. xix.
c. 13. ar. 3. n. 3.) et lui défendit sous peine d’excom-
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ratunication de contracter. de nouveaux cng-;xgemmﬂs,
tsnt que le procds serait pendant -devanl ses juges.
Heuri n’en ‘devint que plus { Gotti par. 1. . 46, —
Varillas t. 1. L 9. u. 40.) audacienx, mdéprisa l'ex-
communication dn pape . et au mois. de décembre de
1532, avant le lever du soleil, il épousa en sceret &
Pembroke l'objet de sa passion, faisant aceroite - au
fréire Roland qu’il avait oblenu du pape la permis-
sion d’épouser Anue de Boulen.

- CXII. Thomas Cromwel, luthérien aussi rusé
qu'ambitieux ;. fut bientdt. élevé. dux diguités par lo
faveur de la nouvelle reine. (Gotti par. 1. n. 17.)
Henii le fit comte, lui dorna les charges de grand
camérier du royaume, de garde des sceauix prives, et
de vicaire géuéral dans les causes ecclésiastiques. Avec
’archevéque et:le chancelier Audlée, Cromwel forma
T'horrible trio qui dirigea 18 -roi dans son gouverne-
ment. Le clergé ful ensuite contigint de préter ser-
ment d’obéissance au monarque et de reconnailre en
lui la suprématie et autorité qu’il avait reconnues
dens le pape , méme dans les affaites spirituelles.
Henri voulut faire jurer la respectable - évéque de Ro-
chester. Le vieillard refusi d’abord, mais :consentit
ensuite autant que la laids Diew le permettait. Leroi prit
sur-Jui’ la respopsabilité, et Fischer- préta. le ser-
ment. Quand cetle colomme du clergé. d’Angleierre ,
fut tombée, le sanctuaire tomba- en ruine de toutes
parts; Cranmer, comme il P'avait promis , publia la
sentence qui obligeait le roi, aunomde la loi de Dieu,
4 se: séparer de la reine Cntherine et lui donnait Ia
liberté de prendre une autre femme. Alors Henri
épousa solenneliement Aunede Boulen, le 13 d’avril
de l'année 1533. (Noel Alex. loc. cit. — Gotti e. c¢xun.
par. 2. n. 18. — Bossuet hist.. des Variat. L vir. n. 21.
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CXIII. Clément VII veyant qu'il n’y avait pas
dautre remeéde gu'une cxtréme sévérité, déclara
"auvl le mwariage du roi avec Auns, iliégitimes leurs
enfants nés et a naitre , et rendit & Catherine tous scs
droits de reine et d’épouse. Henri fut excommunié
corime rébielle a la veix du seuverain pontife et Veffet
dela censure fut suspendu pour un mois, afin de
laisser a1 covpable. e temps du repentir ( Noel Alex.
ar/ 1, u. 4. — Gotti par. u.m. 20, ) - :
- -Temps inutilement donhné; le voi- de plus en plus
ireité défendit sous des peines réveéres de donner A
Catherine le nom de reiné et & sa fille Marie celoi
d’héritiere du trone, bien qu'elle cut été considérée et
déclatée comme telle par tous les ordres du royaums.
Elle ne devait plus étre regardée que commae jllégitime.
11 relégua lafilic au licu qu'il avait assigné 4 la mére
et leur donna, pour ies servir, pluidt des gardes ou des
espions que:des scrviteurs. /
Cependant ie sepl de¢:sepiambre , Anne de Boulea
mit au monde Elizaheth , tinq msis apiés la célébra-
tion solennelle de son mariage. Henri bientdt organisa
unepersécution contreles catholigues; Pévéque Fischer
et ThomasMerusfurent mis en prizon, avec deux cents
franciscains, aqmi n’avaienl pas voule reconnaitre le
divorce dnt roi; et le trois de novembre 1534, dans une
-assemablé générule, il fit accepter par les nobles et les
<véques un décret qui déclarait Marie, fille de Cathe-
rinc, exclae de la suecession , et Elizabeth, née d’Anne
de Boulen, sa véritable hérititre. En méme temps il
abolit - la puissance du pape en Angleterre ¢t en Ir-
lande, et déclara rébelle quiconqué la’ reconnailrait
encore. Alors il prit sarles évéques une autorité que
n’avait pas méme le successeur de St.~Pierre : il ne
lenr accorda qu'un pouveir limité, révocable A sa
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volonié, comme celui des magistrats civils, et c¢'était
avec la méme restriction qu’il leur permit de faire des
urdinations et de fulminer les censures. En un met
il sc fit déclarer chef supréme de 1'église d’Angleterre ;
et disant qu’au rci appartenait le droit d’extirper les
hérésies et les abus, il voulut qu’a lui encore on payit
les dimes et les annates ecelésiastiques. 11 effaca le
nom du pape de tous Ies livres sacrés et inséra dans
les litanies ces paroles sacriléges : « Ab episcopi ro-
mani tyrannide el detestandis enormitatibus, libera
nos, Domine. » { Noel Alex. t. xix. ¢. 13. ar. 3. n. 5.
~- Goltie. exim. par. 2. n. 21.)

CX1V. Henri s’apergut que ceitec vsurpation de
la suprématie religicuse était non-seulement dé-
testée des catholiques, nzais encove des luthériens et
des calvinistes. Il Ja fit soutenir par des écrits ; les uns
snivirent leur propre mouvement et s'en firent les
champions et les autres se virent furcés de combattre
pour la méme cause. I voulaitméme que son parcnt,
Renauld Pool, prit aussi la plume pour sa défense.
Celui-ci fut inébranlable. 1} écrivit pourtant, mais
un trailé en quatre livres. « De unione ecclesiasticd,
dirigé contre les prétentions du roi, qui, dans sa
farcar le déclara traitre  la patrie , coupable de lese-
majesté , et il chercha dés-lors plusieurs fois a ’assas-
siner. N’ayani pu venir & bout de fon homicide pro-
jet, il fit mourir la mere, le frére et I'oncle de
Pennemi qu’il ne pouvait atteindee. Cette famille in-
fortunée ful presque éteinte dans le sang. La rage
royale chercha encore d’autres victimes. Il tomba sur
les 1cligieux franciscains spécialement, chartreux et
brigidiens, qui euren! dans cette persécution la palme
du martyre. Jean Fischer, évéque de Rochester , ci
Thomas Morus furent décapités : ¢’élait en 1534 qu’il
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exercait tart de barbarie. {Gotti n. 22. — Noel Alex.
lec. cit. n. 5. ~ Bossuct L. viien. 11.) Fischer avait
recgu de Paul III, le chapeau de cardinal pendant
qu’il était en prison : le roi le fit aussitdt condamner
amort. On capporte qw’avant de sortir de prison pour
aller au supplice, Fischer se revétit de ses plos beaux
habits, disant qu’il allait & ses noces. Ce vieillard,
abattu par lea douleurs de la captivité, appuyait scs
quatre-vicgts ans sur un baton, mais quand il fut au
picd de P’échafaud, il jeta son baton i terre er: disant
ces parcles : « Bia, pedes, officium facete, parum
jam restat itineris. » Monté sur I'échafaud , il regarda
le ciel , entonna le Te Deam , pour remercier Dicu de
le faire mourir pour la religion , puis offrit sa téte
au tranchant de ia hache. Elle tomba, et fut ensuite
placée au bout d’'une pijue ¢t exposée sur le pont de
Londres, ou elle conserva quelgne temps un air de
vie, qui fit peur au roi ( Sanderus. L. 1. de schism,
angl. p. 531. — Gotti par. 1. n. 22.)

Le tour de Thomas Morus arriva. Quand il apprit
que V’évéque de Rochester devait périr : « Mon Dieun ,
g’%cria-t-il, je suis indigne de tant de gloire ; mais
j’espere que yous m’en rendrez digne.» 1i e fut en
effet. Sa femme ent beau vénir plevrer en sa prison
et le supplier de se rendre aux désirs duwoi : il fut
inébraniable. Aprés quatorze mois de prison , il fut
appelé en jugement : il répondit avee courage et fut
gondamné A perdre la téte.

Arrivé aulieu du supplice, s’adressant 2 un homme
yui était & coté delui: « Mon cher, lui dit-ilen plai-
santant, aidez-moi-donc & monter sur Péchafand, je
n’aurai besoin de personne pour descendre.» Lorsqu’il
v fut, il dit 4 haute voix qu’il mourait pour la religion
catholique; et aprés avoir récité le wmiserere, il fut
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décapité aux graods regrets de Angleterre tout en-
titre. (Sanderus et Gotii loc. citatis n. 23.)

CXY. Lorsque Paul I, successeur de Clément VII,
apprll toutes les injusiices du roi d’Angleterre,, il I'ap-
pela en ]ust:ce avec toas les ininistres de ses alrocités
et de ses vengeances, et, au cas de refus de com-
parution, il le déclara privé de la communion de
PEglise ; mals la publication de cette sentence fut
différée , parce que Pon avait cru voir dans’ la con-
Auite du roi quelque lueur d’espérance. Pure illusion,
le repentir ne pouvait entrer dang un coeur comme le
sicn ; chaque’joar ses dclits devenaient plus nombreux
et plus révoltants. ’

Henri, pape de sa propre fabrique , fit visiter tous
les monastéres. Léon, espece de sbire royal, passait
en revue religieux et religieuses, rendait au monde
ceux ou celles qui n’avaient pas encore attemt leur
vingt-~ quatritme année, et laissait aprés cetle age
la liberté de se retirer. On compte par milliers les re-
ligieux quni abandoantrent de gré cu de force les
cellales mouastiques, (Gotti c. cxni. par. 2. n, 24.
— Noel Alex. & xix. ¢. 13. a. 3. n. 6.)

C’est alors que mourut Catherine, la véritable reine.
Elle montra daus ses malheurs une patience héroique
ct quand elle sentit la vie lai échapper, elle écrivit au
roi quelques lettres , qui eurent la foree d'artacher des
larmes & ce cceur de bronze. (Sander. L 1. p. 107, 112.
— Gotti parag. 1. n. 25, — Nogl Alex. loc. cit.)

Bientdt apvés la justice divine arréta Anne de Bou-
I au milien de ses iniquitds. La passion d’Heari
pour élle s’était réfroidie a Ia vue de Jeaune de Sey-
mour, dame d’honneur de la reine. Anne de Boulen,

qu i était” grosse, sc consolait en espérand regagner
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Faffection du roi si- clle lui donaait un fils. Mais elle
eut une fausse couche.

Alors , pour se venger du roi, autant que duns le
désir d’avoir un fils, clle voulut en avoir un & queique
prix que ce fat : elle s'abandonna d’abord a son pro-
pre frére, Georges de Boulen , puis 4 quatre gentils-
bommes de la cour; enfin son infime conduite fut
décvuverte. Quand le roi l'apprit, il ne voulutd’abord
pas ajouter foi au récit qu'en en faisuit; mais cnsuite
excité par les soupgons et poussé par le désir d’épouser
Seymour, il commen¢a Penquéte juridique, et les
preuves des crimes furent si manifestes qu’Anne de
Boulen fut aussitot enfermée dans la tour de Londres.
Bossuct ajoute que la reine Catherine était morte.
Henri fit déclarer nul par Cranmer le marjage con-
tracté avec Aprne, et Elisabeth, «a fille, illégitime, sous
prétexte qu’Anne de Boulen avait été mariée & milord
Perci, qui vivait encore. Mais il était notoire cn An-
gleterre que 'engagement d’Anne avec Perci, loin
d’¢tre un mariage conclu, comme on dit, par paroles
de présent, n’était pas méme une promesse d'un
mariage A conclure, mais une simple proposition d'un
mariage désiré par milord. Les lois*condamnaient au
fau Anne de Boulen. Elle vonlut parler aurei, elle
n’en eut pas la liberté, et la seule grice qu’elle pat
obtenir fut d*avoirla téte coupée. L’exécutisn fut faite:
elle laissa sa téte sur I'échafaud, ol tombérent aassi
celles de son frére et des quatre seigneurs. Le jovr de
Pexéeution, elle se consola sur ce qu'elle avait oui
dire que 'éxécutenr était fort habile dans son métier:
d'ailleurs , ajouta-t-elle, j’aile cou assez pelit. « Au
méme temps, dit le témoin de sa mort, elle y a porté
la_main, et s’est mise & rire de toat son ceeur ,» soi}
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par Postentation d’une intrépidité outrée , soit que la
téte lui elit tourné anx approches de la mort. Henri ,
vaincu par la jeunesse et les charmes de Seymour,
P'épousa le jour suivant ( Varillasl. x. p. 423. — Gotlj
par. ir. n. 26.— Hermant. 11. 266. cit. n. 6. — Bossuet
hist. des variat. 1 vi. n, 21, 22, 23.)

CXVI. Le sept de juin 1536, il convogua le parle-
wment, révoqua ce qui avait été fixé en faveur d’Elisa~
beth, fille d’Anne de Boulen , sur les droits de Marie,
fille de la respectable Catheriue, et donna les articles
de foi qu’il voulait qui fusser.t adoptés par I'Eglise ’An-
gleterre : — Foi & la transubstantiation da pain au
corps de Jésus-Christ dans P’encharistie : — Adoption
de la communion sous une seule espéce ; — Conser-
valion du célibat des prétres, et du veen de chas-
teté ; —- Gélébration de la messe conforme ala loi
divine , ies messes basses non-seulement utiles, mais
encore nécessaires ; — Enfin la confession auriculaire
conservee, forment les six articles, qui furent établis
parle roi, le sénat et le peuple assemblés; et quicon-
que cnseignerait ou croirait au¥re chose devait étre
puni par des peines réservées aux hérétijues.( Bossuet
I vu. n. 33. — Noel Alex. t. xix. a. 3. n. 7. — Gotli
par.1.n. 27.) Le roi reconnu chef de I'Eglise, nomma
Cromwel son vicaire général pour toutes les affaires
spirituelles ; et quoique cet homme ne fGt qu'un sim-
ple iaic, il devait présider dans toutes les réunions
d’évéques. ( Varillas t. 1. 1. 12. p. 546. ) 11 avait en-
core rappelé la cause de St.-Thomas de Cantorbéry ;
ses restes vénérés furent condamnés 4 étre jetés dans
les flammes et leurs cendres daus la Tamise. Thomas
fut déclaré trajtre & la patrie. A tant de scélératesses
et dc sacriléges, Paul III opposa, le premicr de jan-
vier 1538, une nouvelle bulie , et ordouna de publier
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la sentence qui avait ét¢ prononcée contre Henri quel-
‘que temps auparavant. Mais la publicativn en fut
encore retardée par la mort affrease de la nouvelle
reine, Jeanne de Seymour. Elle était enceinte; quand
arrivérent les douleurs de 1'enfantement, 1a malheu-
reuse souffrit d’inutiles travaux. Alors le roi, qui crai-
gnait pour la vic de 'enfant, ordonrna qu’en ouvrit
la mére, disant qu'il aurait des femmes tant gu'il vou-
drait, mais qu’il n’était pas sir d’avoir d’antres enfants,
si celui- ¢ci mourait. Ainsi vint au monde cet Edonard,
sous le régne de qui nons verrons toules les hérdsies
infecter I’Angleterre. Jeanne , quele fer avait mulilde,
succomba dans ses souffrances ( Variilas p. 506.
Noel Alex. loc. cit. — Gotti par. 1. n. 29.)

CXVIL Jeanns élait a peine morte qu'lenri peu-
sait déja & un quatritme mariage. Paut 111 concut de
nouveau Icspoir de le réconcilier alers avee I'Eglise.
Il lui écrivit et lui rappela la nouvelle scntence portée
contre lvi. Il ajoutnit qu'elle était encore suspendue
dans Pattente de son retour a la justice. En méme
temps il donna le chapeau de cardinal 3 Renauld Pool,
¢t 'envoya 4 la cour de Frauce pour propeser & Fran-
cois I, de donner sa fille Blarguerite au roi d’Angle-
terre. Le légat réussit dans ses négociations ; Henri ne
les ratifia pas et écrivit & Frangois que Pool était un
rebelle, qu'il le priait d’envoyer en Angleterre. Le roi
de France s’y refusa, et conseilla au député de quitter
aussitdt son royaume; s’il voulait sauver sa vie. Pool
quitia la France, et Henri ne pouvant faire micux,
promit cinquanle mille écus & celui qui lui apporte-
rait la téte de Pool. (Varillas, L x1. p. 507. etc.)

CXVIII. Alors Thomas Cromwel , différent de celui
qui fitmourir Charles I, voului, lvi aussi, donner unc
feo.me & Henri et lui faire part~ger ses opinions luthé-
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riennes. 11 lui proposa donc Anne, sccur du duc de
Cléves, d'une des plus illustres familles d’Allemagne.
Anne avait 1outes les qualités qu'on peut désirer dans
une princesse, msiis elle était luthérienne, commeses
parents, les chels de la: ligue de Smalkalde. Heuri
désirait vivement d’étre admis 4 en faire partie, mais
les luthériens nc se fiaicut pas beaucoup auroi d’An-
gicterre. Il consentit donc a épouser Anny de Cléves,
dans l'espoir- d'entrer dans la ligne. Le mariage fut
célébré le trois de jonvier 1540. Henri fut d’abord ravi
de sa nouvelle épouse , et Cromwel qui la lni avait
Jdunnée, fut honoré de la charge de grand chambellan
et fuit comte d’Essex. :

Il 1’y avajt pas en:core six mois que la jenne alle-
mande était en Angleterre qu'Henri déclara haute-
ment son dégoiit pour elle, disant qu'un bon catho-
lique comme lui ne pouvait avoir pour ferame une
hévétique. Alors il laissait I'allemande pour converser
avec ses femmes d'honneur, et:devint amourcux de
Catherine Howard, nitéce du duc de Norfolck , grand
maréchal d’Angleterre. Henri voulut donc en faire

- son épouse. 11 dit & Cromwel de lui fabriquer un acte
de divorce. Croimnwel fut inflexible dans cetie circons-
tance, parce quesa fortane était attachée A celle de la
reire, etil craignait que sa chute n’entrainat la sicnne.

Heuvri pensa dés lors & perdre un homme qu’il trou-
vait rebelle A ses désirs, et il en trouva bientst Poceca-
sion. Legchefsdela iigueavaient envoyé leursdépniés &
Loadres, pour couclure 'alliance qu’il avaittant dési-
rée. Le roi avec Pamour d’Anne de Cléves avait perdu
le désir de se liger aves les luthériens, et quand les
députés arrivérent, il temporisa. Cependant Cromwel,
fqui croyait encore jouir de sonancienne faveur, signa,
sans avertivr Henri, lc traité d’alliance entre les An-
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glais et les prolestants d’Allemagne. Quelques histo-
tiens prétendent qu'il avait pris Pavis du roi. Au reste
Henri V111, apprenant le mécontenteraent de Charles-
Quint, jura qu’il ne savait rien de ce qui s’était passé,
et Cromwel dut voir que ses beaux jours étaient finis.
En effet, le roi le fit venir dans sen palais ct en' pré-
sence de la haute noblessecPaccusa d'avoir seul ratifi¢
Ie projet d’alliance; et aussitot des gardes conduisirent
Cromwel & la four de Londres. Il demanda gue son
procés fut fait en forme, espérant venir a bout de se
justifier; mais il était encore convaincu d’hérésie ,
de concussion , d’avoir de son autorité privée: établi
des imnpositions nouavelles, il fut condamné sans étre
entendu & perdre la téte sur I'échafaud : juste puni-
tion d’un homme (ui avait excité son roi a condamuer
les catholiques sans. les entendre. La senteuce {ut
exécutée et les biens de Cromwel confisqués. (Varillas
t. 1.1. 7. p. 556, ctc. —— Noel Alex. ¢. xur. ar. 3. n. 7.
— Bossuet 1. vir n. .34, )

Bientot Henvi fit savoir 4 lazeine le parti qu’il avait
pris de la faire condamner comme hérétique, si eile
ne voulait pas consenlir & une séparation. Anne de
Cleves, pour fuir 'orage qui allait éclater sur sa téte
ct pour donner & la fois une couleur de justice & la
volonté royale, fut obligée d’avouer qu’avant son ma-
riage avec Henri elle avait été promise au marquis de
Lorrzine. Tl n’en fallait pas davantage el le roi fut
satisfait. Thomas Cranmer, qui faisait métier d’an-
nuler les mariages du roi, vint encore declarer la
nullité de celai d’Anne de Cléves, bien quw'il fat va-
lide ; puisqae ie traité de son ailiance avec le marquis
n'élait qu’une promesse simple,non ratifiée,de deux mi-
neurs. Comment, pouvait-il éire nul dornic ce mariage
célébré avec tant de pompes? Mais Cranmer Payait
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dit, cc grand Cranmer que e protestant Burnet met
&4 coté des Athanaseet des Cyrille. Et pourquoi I'avait-
ii dit? Parce que ¢’était la volonté d’Henri, qui voulait
voir Anne chez les Allemands ses compatriotes , afin
de se donner une autre femme. ( Varillas loe. cit,
p- 575.)

CXIX. Huit jours aprés, Heari épousa Catherine
Howard, qui ne fut pas plus heurense qw’Anne de
Boulen. Le roi ne fit nulle difficulté de accuser en
plein parlement d’avoir connu devx hommes avant
son mariage, et d’avoir depuis commis plusieurs infi-
délités. Catherine Howard eut la téte tranchée. { Va-
rillas loc. cit. p. 575.) Alors Henri fit passer une loi
des plus extraordinaires, par laquclle le prince pou~
vait faire mourir sa femme, §’il ne la trouvait pas
vicrge ; elle serait regardée comme coupable de lése-~
majesté, (Idem t.11. 1. 13. n. 575.— Noel Alex. ar. u1.
n. 7. ) Pourtant il épousa Catherine Parr, veuve du
baron Latimer, et sceur du comte Northampton. Le
roi se disposait 4 la faire mourir, quand il mourut.
Un mois aprés, elle épousa Pamiral , frére du duc de
Sommerset. Le régent lui fit trancher la téte, et Cathe-
rine en mourut de douleur,

CXX. Enfin la mort vint mettre fin aux crimes de
Henri VIIL 1l avait cinquante sept ans accomplis ct
étail devenu si gros qu’il ne montait ses ecscaliers
qu'appuyé, porté sur les bras de ses serviteurs , et
les portes allaient &tre trop étroites pour sa volumi-
neuse capacité. Les infirmités n’étaient pas ses seuls
tourments. On voyait sur sz figure une tristesse pro-
fonde, les remords de conscience Ini faisaient une
guerre cruclle. Il se rappelait sans cesse la mullitade
d’injustices qu’il avait commises, les sacriléges qu'il
avait regardés comme des bagatelles, les innombra-
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bles scandales qu’il avait donnés, les d2ux cardinaux,
les trois archevéques, les archidiacres et les ciug-
certs préires qu'il avait fuit mourir, les soixante supé.
rieurs de monastéres,les cinquante chanoines,les vingt-
neuf harons, les trois-cent-soixante-six chevaliers ,
enfin tous les aufres nobles et plébéiens dont il avait
versé le sang, pour établir sa coupable primauté sur
I'Eglise. Ce tabieau épouvantait. Il lui vint alors un
érysiptle a la cuisse, la fievre se fit sentir :il comprit
que sa fin approchait, et Pon prétend qu’il manifesta
a quelques évéques le désir de se réconcilicr avec 'E-~
glise. Mais il fallait des saints pour parler fortement &
un prince, qui avait fait mourir tant de prélats, sevie~
ment pour avoir déclaré lenr catholicisme. Il aurait
falla qu’un homme courageux se fut levé devant le
roi et lui eat dit d’'une voix puissante qu’il n’y avait
pas d’auntre moyen de calmer sa conscience, que par
le repentir de ses fautes, humilité chrétienne et le”
retour A I'Eglise qu’il avait abandonnée. Cet homme
courageux ne s¢ trouva pas. A peine une voix trem-
blante osa dire que le parlement, qui avait fait le
mal , devait se convoquer pour trouver le reméde.
Les conseiliers d’état furent chargés de publier 'inten-
tion duroi; mais ils refusérent d’obéir, dans la crainte
d’avoir 2 restituer les biens ecclésiastiques qui leur
avaient été donnés. Ainsi Henrj VIII laissa les choses
dans leur déplorable situation, que nous verrons bien-
tot devenir encore plus affreuse.

CXXI. Cependant, avant de mourir, le roi ouvrit
une église qu'il avait fait fermer et le saint sacrifice y
fut célébré. Faible compensation A tant de calamités!
11 fit ensuite son teslament. L’héritier de sa triple cou-
ronne fut Edcuard son fils unique, alors 4gé de neuf
ans. Il ordonna & seize tuteurs et curateurs d’élever
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son fils dans 1a religion catholique, ¢t de lui conserver
la suprématie -ecciésiastique : belle disposition pour
paraitre devant Jésus-Christ. Au cas qu’Edouard
mouriit sans enfant madle, Marie fille de Catherine
devait lui succéder, puis lisabeth, fille d’Anne de
Boulen, si la premiére n’avait pas de fils, pour porler
lesceptre d’Angleterre. I1 fit ensuite célébrer plusieurs
messes en sa présence , voulut recevoir le saint viati-
que sous une seule espéee, et les genoux en terre. On
s’apposait 4 ce Wil s’agerouilldt : « Quand je m’a-
baisserais jusque sous terre, répondit-il, je ne respec-
terais pas encore assez le Dieu que je vais recevoir. »
Mais comment le ciel pouvait-il agréer ies hommages
d'un homme qui avait foul? aux pieds I’Eglise cathn-
ligue ¢t qui élait encore séparé d’elle? Henri voulait
par ces actes extérieurs calmer les grandes agitations
de son dme, maisils ne suffisiient pas pour lui rendrela
paix et la grace de Dieu. Il demanda & boire, et quand
il eut bu, il dit A voix haute a ceux qui I'entouraient :
« C’en est fait, tout est fini pour moi,» et il mourut.
C’élait Je premier février de Pan 1545. 1l avait cin-
quante-six ans selon Noel Alexandre , et cinquante-
sept selon d’autres historiens. Son rigne avait duré
trente-huit ans. (Noel Alex. ar. n. n. 9. — Varill. —
Bart, hist. d’Angl. 1. 1. ¢. 1.}
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S. 10

Reégne d’Edouard VI.

Le duc de Sommerset, tuteur d’Edonard ; 11 prend le gouverne=
ment du royaume; Se déclare hérétique , n'ppelle Bucer ,
Vermigli et Okin; Il abolit la religion de Rome ; Fait mourir
sur V'échafaud Pamiral son frdre ; Edouard meurt; le comte de
Warwick veut s’emparer du pouvoir et fut condomné a avoir la
téte tranchée; 11 donne 4 sa mort des signes de conversion.

CXXII Parmi les tuteurs qu'Edouard regut de son
pére se trouvait un Seymour, comate d’Erford, oncle
maternel du jeune roi, dont la mére était Jeanue
Seymour. C’était ua zuinglien qui s’était tenu caché
sous le voile du catholicisme. Quandilvit quela grande
partie des scigneurs qui entouraient Pesfance d’E-
douard élait attachée & la religivn ancienne, il s’a-
dressa aux grands du royaume et leur montra le péril
qu’ils couraient si le gouvernement restait entre lex
mains des tuteurs catholiques, N faudra rendre,
disait~il , tous les biens ecclésiastiques qui ont éié
donnés par Henri VIIL, rebatir les églises, 1os monas-
téres que P'on arenversés. Il faut mettee a la téte du
gouvernement un homme dévoué au salat de la patrie.
Tel était son Jangage, et cet homme dévoué au salut
de la pairie éfait lui-méme. En méme temps il fit
supprimer le véritable lestament d’Heunri et cn fit
fire un autre , dans lequel Edouvard était déclaré chef
de la religion anglicane , et lui-méme régent da
royaume. Il prit ensuite le titre de duc de Sommerset
et celui de protecteur. ( Yacill, hist. t. 1. p. 160, —

XX. 33
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Noel Alex. t.x1x. c. 13. ar. 4.—~Hermant. 1. 1. ¢.267,
~—= Gotti ver. rel. 114.) :
CXXITII. A peine fut-il régent du royaume qu'il fit
précher la doctrine de sa secte, Il fut défendu aux éve.
ques de donper les ordres et de préchrer sans la per-
mission du roi, et clle n’était accordée qu'aux minis-
tres zuingliens. L'impie Cranmer, pseudo-archevéque
de Cantorbéry, se mit & déclamer contre PEglise ro~
maine et les dogmes de sa foi ; il fit imprimer un ca-
téchisme de ses opinions empoisonnées, et n’eut pas
honte de se marier, de Papprobation du régent, avec
une femme donl il avait fait sa concubine dés le temps
qu’il n’était qu’un simple prétre. (Varill. Got. Herm.)
1l y avait encere en Angleterrs, un homme appelé
Hugues Latimer, qui avait ét¢ aulirefois évéque de
Wighorn, d’olt ii avait été chassé pour avoir parlé,
dans plusieurs églises de Londres, coulre la présence
réelle de Jésus-Christ dans PEucharistie. C’est lui gue
le duc chargea de répandre Phérésie zuinglienne. 1l fit
en méme femps venir de Strasbourg des religicux
apostals, les trois plus famcux ministres de satan qui
fussent en Europe : Martin Buecer, Iz pére d'une¢
vingtaine d’enfants , Pierre Martyr et Bernardin Okir.
Tis donndrent des secons publigues dans les Universi-
tés de Cambridge et d'Oxford , afin de conquérir 3 er-
reur la jeunesse anglaise, a qui.on enleva ses profes~
seurs catholiques. Pour continuer son ceuvre, il mit
aupres du jeune roi deux minisires zoingliens, Ri-
chard, prétre marié, ct je ne sais quel autre, de meeurs
scandaleuses, qui devaient lni donner, avec des lecons
d’orreurs, le modeéle de tous les vices. Il voulut aussi
pervertir Marie, socur d’Edouard : il lui envoya les
trois apostats allemands, pour Vengager & renoncer &
la religion catholigue; mais la jeune princesse leur
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répondit avec tant de courage, qu’ils n'osérent plus
revenir au combat. (Varillas, t. . L 17. p. 105. 116.
— Noel. Alex. ar. 4.)

Il fit ensuite abolir les six articles qu’Henri VIIY
avait publiés, et.le cinq de novembre 1547, ordonner -
par un décret du parlement I’abolition de ia religion
romaine , de la messe et de toutes les images sacrées.
Tous les vases sacrés et les ornements des autels furent
enlevés ou profit du fise. (Bossuet, n. 80. etc.)

Voici dore renversée , sous le protectorat de Som-
‘merset, totte la religion qu’Henri VIII ct le parle-
ment avaient établie dans les six articles. Comnment se
fait-il que les dogmes adunis par tant d’¢évéques et de
\héologiens sous Henrl, aient été abolis quelque temps
aprés ? Burret nous répond positivement que tous ces
premiers théologiens élaient de pauvres ignorants,
qui n’avaieut pas une counaissance distincte de la vé-
rité. Et parlant, Burnet appelle la réfcrme une ceu-
vre de lumitre ! Est-ce donc une ceuvre de lumiere,
celle ui a rempli I'Angleterre de confusion et ren-
versé &’un coup, foi, religion, lois divines et humai-
nes? Alors les trois guarts du clergé renoncerent an
célibat. (Bossuet, t. . 1. 7. n. 96.) Sommerset fit ¢n-
saite publier un ¢dit qui ordonnait la communion
sous les deux especes, et 'usage de la langue vulgaire
dans la lecture des livres saints. Tous les évéques fu-
rent abligés de se soumettre, au risque d’étfe trainés
dans les cachots, dépouillés de leurs dignités, et de
voir leurs chaires au pouvoir de la religion pritendue
réformée. (Gotti, cit. par. 1. n, 3. — Noel Alex. 1. cit.
~— Bossuet, 1. vi. n. 86.) Celte satanique manceuvre
avait 61é suggérée par le pape de Genéve, Calvin, qui
avait écrit au Protectsur de livrer aux supplices le reste
des catholiques anglais, afin qu'il n’en fat plus gues-
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tion, Aussi, les prisons de Londres étaient-ellus plei~
nes de ceux que on soupgonnait d'étre attachés & la
religion de leurs peres. (Varillas, L. xvii, p. 126.)

CXX1V. Telles sout les prounesses du duc de Som-
merset coatre les ennemis de sa secle; mais quand il
eut comblé la mesure de ses crimes, le jour de la ven=
geaneg de Dien vint le surprendre.

11 avait ¢levé Thomas Seymour, son frére, i la di-
guité d’amiral, premitre charge en Angleterre dpres
celle de régent. Or I'amiral éfail en faveur avprés de la
reine Catherine Parr, la derniere des six femmes
d’Henri; et voyant qu’il lui serait facile de la décider
3 un mariage, il en parla au duc son frére, qui donna
son consentement et lui promit de l'aider. La du-
cherse de Sommerset prétendit alors, en qualité de
femme du régent, avoir droit de préséaace sur la
reine Catherine, puisqu'clie prenait pour mari le frére
du sien, qni était 'ainé. De 12, vne haine implacable
entre les deux freres.

Le comte de Warwick , Jean Dudley, qui ne les ai-
mait ni I'an ni lautre, et ne désirait rien plus que
leur chute, feignit de se faire leur médiateur, ct ne fit
gu’augmenter la haine de I'un contre Pautre. Enfin,
le duc régent devint si furieux contre son frére, qu'il
le fit accuser par son safellite Latimer d’avoir attenté
a la personne du roi. Quand on porta cette accusa-
tion devant Pindigne de Sommerset, il feignit de s’at-
trister et d’en marquer son mécontentement ; puis il
dit qu’aprés fout la vie de son frére ne valait pas celle
du roi et son propre hounzur, et il ordouna jue le pro-
cts fat poursuivi. L'amiral fut condamné, et ekécuté
le vingt de mars 1549. Catherine, aprés avoir perdu
son mari d’'une maniérc aussi injuste que barbare,
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mourutde douleur quelque temps aprés. {Varill. L. xvi1.
p-129.)

CXXV Aprés la mort de Vamiral, le comte de
Waurwick resta mattre de Pesprit dua régent, qui croyait
avoir trivmphé par lui. 11 en obtenait tout ce qu’il dé-
~ sirait, et il trouva ainsi le moyende s’attacher un grand

nombre de seigneurs, qulil placait dans différents
rposltcs plus ou moius distingués, afin qu’ils lui fus-
sent un secours pour le dessein qu'il méditait, la chute
da régent. Le complot fut formé néanmoius avec plu-
sicurs lords catholiquas, anxquels il avait fait voir que
Pancienne religion ne se reléverail pas, tant que le
duc vivrait pour la persécuter.

Ce parti comptait déja de nombreux et puissants
défenseurs, quand les Anglais perdirent la ville de
Boulogne, en Picardic. Les Francais s'en rendirent
madtres, ot ie régent fut accusé de cette perte irrépa-
rable, pour n’avoir pas envoyé & temps les secours né-
cessaires.

En méms temps quelques barous s'emparerent des
propriétés gai apparienaient aux habitants de leurs
fiefs. Le peuple opprimé disait, furienx, qu’il soup-
c¢onnait le régent d’avoir consenli aux usurpalions
des seigneurs. Des soultvements se firent, et Warwick
viut a bout de faire convoquer le parlement, presque
tout composé de ses amis. Le due fut arrélé, son
procés fut fait, et par la sentence du parlement, au
grond plaisir des catholiques ct des protestants anglais,
il fut enfermé dans la tour de Londres le quatorze
d’octobre 1549 , et il eut ensunite la téte tranchde.

“(Varill. t.1, L 17 et 1. 20.)

CXXYVI. Apres s'dtre défait des rivaux qui s’oppo-
-saient le plus A scs prétentions, le comte de Warwick
s’cnipara dg l'administration de Pétat, prit le titre de
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duc de Northumberland, et le jeune roi Edouard vi-
vait encore. Puis, voulant fixer dans sa famille Ia
pms-sance, eupréme, il obtint » par le testament

d’Edouard, que Marie et Elisabeth ne pourraient mon-
ter sur e frone d’Angle!erre parce que la premitre,
fille de Ia reine Catherine, avait été déclarée iliégitime
par Henri VIII, et que I'autre était le fruit de Padul-
tere Boulen ; mais Jeanne Grey, I'épouse de son fils,
devait jouir des droils des deux princesses.

~ Le sept de juillet 1553, le jeune Edouard rendait
le dernicr soupir. Le duc aussilot envoya , dit-on ,
d(,s gens arréter Marie, mais Gn secrétaire catholique,
voulut sauver I cxcellenle et vertueuse princesse ,
véritable hériti¢re de Ja couronne. Il cournt aussilot
chez elle, et y arriva deux heures avant les envoyés
du duc ambitienx. Marie pritla fuite ¢t se jeiadansle
comté de Norfolk ; quinze mille hommes y prirent-les
armes pour soutenir les justes préleniirns de leur -
reine persécutée. Le duc vint A elle avec une armée
de trente mille homines ; mais au moment d’engager
Ia bataille ses soldats ’abandonntrent, et il fat obligé
derevenir & Londresavecla faible troupe qui lui restait,
eccore les portes de la ville lui furent-elles fermées,
et laflotte lui tourna le dos. ‘

Marie prit alors les rénes du gouveruement. On fit
le procts au duc, et les juges le condamnérent,
comme rebelle , & mourir, trainé sur la claie, ainsi
yue ses enfantset la malheurcuse Grey, mere d’Henri.
Llle avait é14 couronnée cn quelque sorle malgré.
clle, redoutant, pour de justes raisons, le sort qui at-~
tendait. En méme temps Elisabeth fat arrétée comme
compiice de la conjuration. ,
Le duc, qui g "était fait calvinicte par pure politijue,

ab;ura ses crreurs avant de mourir et fil sa confession
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& un prétre catholique. Arrivé sur Péchafand , il dit
& haute voix qu'il avait pris le masque de I'hérésie
pour faire passer le sceptre dans sa famille, et quele
supplice qu’il allait endurer était une grice de Dieu
quivoulait le sauver. Les mémesaveuxfurentaussi faits
par ceux quifurentcondamnés avec lui. { Varillasl. xx.
p. 209. Noel Alexandre t. 19. ¢. 13. ar. 5. Gotti ¢, 114.
Hermant. c¢. 268. )

L’histoire du schisme d’Angleterre est un tableaun
qui fait horreur. Une foule de hauts personnages am-
bitieux'y apparaissertun inoment,pour tomberensuite
de toute leur élévation : ce malheureux pays , depuis
son apostasic, est un thédtre ou I'on ne voit qu’infa-
mies ¢t tragédies sanglantes.

S. IIL
Régne de Marie.

Maric refuse lo titre de chef de I'Eglise ; Annule les décrets de
son pire et de son frére; Condamne Cranmer et chasse tous
“les bérdtiques; Le cardinal Pool réconcilie I'Angleterre avec
I’Eglise ; Marie épouse Philippe 11 et meurt.

CXXVII. Aussitdt que Marie eut pris le gouverne-
ment du royaume, clle refusa le titre sacrilége qu’a-
vait inventé Henri VIII; elle ne voulut pas étre
papesse de I'Eglise anglicane, et envoya des ambassa-
deurs & Rome faire sa soumission au souverain pon-
tife. Elle révoqua par des actes authentigques toutes
les dispositions que son pére et son frére avaient dres-
sées contre la religion catholique, dont elle rétablit le
cuite sur tous les points du royaume. Elisabeth fut
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mise en prison pour les conjurations qu'elle avait tra.
mdes, des gardes veillaicnt autour d’elle et elle ne dut
la conservalion de la vie qu'aux priéres du roi I'hi-
lippe. Marie fit sortir des cachots plusieurs évéques et
d’autres catholiques, qui y avaient éi¢ jelés injuste-
ment, (Bartol. 1. 1. ¢. 3. — Nocl Alex. 1. ¢it. — Her-
mant ¢. 269. — Varillas t. 2. 1. 20. p. 242. — Gotli
c. 114. parag. 2. n. 1.) Le premier jour da mois d’oc-
tobre, 1553, elle fit annuler par le parlement l'injuste
senterce de Cranmer, archevéque de Cantorbéry,
qui avait déelaré nul le mariage dc sa mére Cathe-
vine, el Pimpie fut, comme hérétique, condamné &
étre bralé. Lorsque Crenmer apprit sa condamnation,
les flammes lui firent peur et il abjura deux fois ses
opinions hérétiques, et quand il vit gue son repentir
ne pouvait le sauver, il eut regret de Pavoir fait con-
naitre et il mourut calviniste. ( Varill. L. xx1. p. 252,
— Gotii — Hermant — Bossuet !. 7. n. 103.) Par
ordre de la reine on exhuma les restes hérétiques de
Bucer ¢t de son ami, et on les réduisit en cendres.
Tous lenrs sectateurs et autres hérétiques furent chas-
sés da rcyaume, luthériens, calvinistes, anabaptistes,
cociniens, rechercheurs : (on appelait de ce dernier
nom ceux qui cherchaient la véritable religion, comme
ils disajent.) Jusqw’ici ils ne 'ont pas encore trouvée,
et ils ne la trouveront pas hors de I'Eglise catholique.
Partout ailleurs, ils ne trouveront pour chef que des
imposteurs andacieux, qui ont élevé sur Ia fange un
édifice qu’ils ont sozlenu par les réves sophistiques
de leur orgueil.

CXXVIIL. Marie déclara bientét l'innocence du
cardinul Pool, qui,d la demande de la reine, fut
nommé par le pape Jules ILI, son iégat d lalere ¢n An-
gleterre. Quand le cardinal y fut arrivé, la veille de
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la fete de St.-André, il réconcilia Is royavme avecle
Saint-8idge et le déclara absous de som schisme. Le
légat s’occupa ensuite de rétablir la discipline coclé~
siastique, & réformer les universités et a organiser
tous les exercices du culte religicux.

Quant aux possesseurs des biens ecclésiastiques,
que le schisme avait fait passer aux mains séculiéres,
il les délivra de toutes les censnres qu’ils avaient en-
courues; et les dimes et prémices anciennes retour-
nérent au trésor du clergé. Il confirma les évégues
qui avaient été créés pendant le schisme, ainsi que
les nouveaux évéchés de I'érection d'Henri VIII. Le
tout fut approuvé par Paul 1V, le quinze de novembre
1558, lejour de la mort de la reine. Marie avait qua-
rante-quatre ans, et avait régné cinq années depuis
‘son mariage avec le roi d’Espagne, Philippe 11.

Une hydropisie, grossesse prétendue, la conduisit
au tombeau ponr le malheur de I’Angleterre, et les

fideles de loute I'Eglise lui accordiment de bien justes
regrets.
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S. 1V.
Regne d’Elisabeth.

Elizabeth reconnue reine ; Opposition du pape; Elle se déclare

' hérétique ; Elle gagne le parlement an moyen de trois seigneurs
et se fait déclarer gouveruante de I'Eglise , dont elle conserva
les évaques , bien qu'elle fit calviniste ; Elle confisque les
bicns ecclésiastiques , abolit la messe, exige le serment et per-
sécute les catholiques; Edouard Campian meurt pour la reli-
gion ; Bulle du pape contre Elisabeth ; Elle meurt séparée de
I'Eglise; Successeurs d’Elisabeth au tidne d’Angleterre ; Etat de
I'église anghcaue ; La réforme d’Angleterre se réfute d’elle -
méme.

. CXXIX. Aprésla mort de la reine Marie, le trei-
zitme jour de janvier 1559, Elisabeth, fille d’Aune
de Boulen, fut, conformément & Uinjugge disposition
d’Henri VIII, ¢levmsur le trdne d’Angleterre. Jap-
pelle injuste ce&do™qisposition, parce que la courcnne
appartenait de droit 4 Marie Stuart, reine & Ecosse R
attendu que sa rivale était fille naturelle d’'Henri et
qu'elle vint au monde avant la mort dela reine Ca-
therine, véritable épouse du rei. D’ailleurs Clément VII
et Paul I{I avaient déclaré nul le mariage d’Heuri
‘avec Anue de Boulen. ( Getti ¢. ¢x1v. par. 3. n. 2. —
Varill. t. 2. 1. 22.

Elisabeth avaif alors vingt-cing ans, son esprit était
cultivé, les langues italienne, frangaise, grecque
et latine ne lui étaient point étrangéres. La nalure
Pavait douée de toutes les qualités qai conviennent A
une reine, mais tant d’avantages étaient obscurcis par
I'bérésie luthérienne, qu'elle professait secrélement,
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Tant que Marie vécut, elle se cacha sous l’apparenéc
du catholicisme, et peut-étre quaud elle ne fut plus,
aurait-clle encore cousenti a garder le masque , si le
pape avait voulu Ia reconnaitre; car dans le cornmen-~
cement elle aceorda la liberté de religion & tous ses
- sujets et elle osa faire 'aucien sermznt des rois d’An-~
- glelerre : promettire de défendre la foi cathLolique etla
liberté de I’Eglise. ( Golti c. ¢xiv. p. 3. n. 2. Varillas
t. 2. 1. 22. p. 284. — Noel Alexandre t. 19. c. 13.ar. 6.
n. 1. Berti hist. sec. 16. c. 8. ) Mais quand elle cut
_ chargé Edounard, 'ambassadeur de Marie , qui était
cncore & Rome , de faire connaitre & Paul IV gu’elle
avait pris possession du trdne, le pape lui refusa sa
bénédiction, disant que le Saint-Siége ne reconnaitrait
jamais une illégitimité; qu'il fallait avant tout exami-
ner les droits quc pouvait aveir a 13 couronne Marie
Stuart , reire d'Ecosse. Elisabeth voyant qu'elle ne
resterait gue trés-difficilement sur le trone, siellc ne
se séparait pas de I'Eglise romaine, jela le masque
quelle gardait depuis lung-temps, et professa haute-
ment Pbérésie qu’clle nourrissait dans son ceeur.
{ Noel Alexandre — Gotti loc. cit. — Varillas loc. cit.
Hermant. ¢. 270.)

CXXX. Alors elle chercha les moyens d’établir le
schisme en Angleterre par Vautorité da parlement.
Elle gagna sans beaucoup de peine la chambre basse;
mais autre fit uneforterésistance. La chambre haute
¢tail dominée par trois puissants seigneurs, le duc de
Norfolck, milord Dudley et le comte d’Arondel. Elisa-
beth, femme rusée et adroite §°il en fui jamais, per-
suada & chacun des trois courageux opposants, qu'elle
I'épouserait, s’il voulait travailler i faire renouveler
par le parlement, Je schisme de I’Angleterre. Quel.
quetemps apres la chambre fut convoquée, et les votes
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des évéques furent er plus petit nombre que ceux des
séculiers gagués par la reine et ses prétendants, Ainsi
le parlement déclara Etisabeth le chef supréme de
I’ Angleterre et de I'Eglise ; il fut ordonné que 'on re-
meltrait en vigueur tout ce rui avait été établi par
Edouard VI, son {rére, et que V'on abolirait tcut ce
qu'avait fait Ia reine Marie. ( Noel Alexandre art. vi.
n. 2. Gotti pa. 3. n. 3.) Burnet dit que de seize mille
ecclésiastiques qu’il y avait en Angleterre, les trois
quarts embrassérentla réforme et prirent des femmes.
C’est tovjours la fin de la comédie. Le méme histo-
rien protestant avoue que cc fot le principal inobile
de leur rcligion.

CXXXI. Elisabeth sontenue de 'auntorité du parle~-
ment défendit par un ordre sévére & tcus ses sujets
d’obéir déscrmaisa la courde Rome, et tous devaient la
reconnaitre comme le principe de toutes les affaires
temporclles et spirituellos. Elle déclara en méme temps
qu’d elle appartenait le droit de créerles évéques, de -
convoquierles conciles,de distinguer ’hérésie et les abus
ctde punir les transgresseurs dela loi Elle élablit en-
core 12 forme de la discipline ecclésiastique , et quoi-
qu’elle et adopté en substance les opinionsde Cal-
vin, qui avait aboli Vordre épiscopal, toutes les
cérémonies de P'Eglise romaine, les autels, ct les
images , elle conserva les évéques, qui toutefois ne
pouvaient avoir d’autre pouvoir que celui qu’ils rece-
vraient immédiatement d’elle : « Nisi ad benepla-
citum regina, » étaient les parcles du diplome, « nec
aliter , nisi per ipsam 2 regali majestate dirivatam
auctoritatem. » On vit done alors une monstraosité
dans I'Eglisc, une femme , & qui St.~Paul défendait
méme &Fouvrir la bouche : « Mulieres in ezclesiis, ta-
ceant,non enim eis permittitur loqui; (1.Cor, 14.34.)»
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une femme , dis-jo , s'atroger la puissance de chef de
Pliglise! Encorg voulut-clle que prétres, auiels et cé-
rémonies fussent conservées , disait-elle, pour Pamu-
sement du peuple! Ainsi donec Elisabeth ne voyait
dans nos Eglises que des comédies failcs tout exprés
pour enchainer la muititude ! Cependant elle intro-
duisit une nouvelle hiérarchie, de nouveaux rites
et des martyrs nouveaux, au nombre desquels on
voyait grimacer Wiclef et Cranmer, comme parmi
les saints de son calendrier , Luther, Pierre-Martyr,
Erasme, Edouard VI et sartout Henri VIII, de si
chaste mémoire.

CXXXIIL. Cette femme mit ensuite la main sur les
bénéfices et toutes les richesses des monastéres, doat
une partie fut adjugée au fisc et le restc donndé & la
noblesse. Elle établit des vicaires ponr les choses spi-
rituelles, fit eslever toutcs les images , hors ceiles de
la croix, car elle en avait une dans sa chambre, avec
une bougie de chaque cdlé¢, messes et anciens rites
qui avaient rapport i la prédication et & admiuistra-
tion des sacrements, tout disparut, pour faire place
a de nouvelles cérémonies et aux oraisons en langue
vualgaire. C’était imiter la secte de Calviu, qu’elle ne
prétendait potriant pas copier, avec le droit 'y ajou-
ter ses propres modifications. ( Varillas. t. . 1. 22,
n. 290. ) Enfin le parlement ordonna que toutes
choses ainsi nouvellement disposées seraient mainte-
nues et observées par les évéques et tous autres ecclé-
siastiques. Iis furent obligés de jurer qu'’ils y seraient
fidéles. Partout la prison et la privation des bénéfices
devaient punir ceux qui seraient surpris en contra-
vention pour la premiére fois : on devait & la seconde
avoir la téle tranchée. Voici la substance de la for-
mule que chacun devait siguer : « Ego N, declaro in
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conscientid med , reginam esse solam supremam gu-
bernatricem regni Angliz ¢t aliorunfnon minis in
spiritualibus ; quam ‘in temporalibus, et quod nemo
externus praelatus aut princeps habet aliqgvam auc-
ioritatem ecclesiasticam in hoc regno. Ideoquc plang
renunitio omnes externas potestates. » Elisabeth cs~
pérait que ses ordres et P'appareil des supplices sou-
mettraient tous les esprits ; mais les évéques ne
voulurent pas donner leur nom A ses caprices ; et ils
furent dégradés, relégués quelque part, et mis en
prison. La meilleure partie du clergé , des moizes de
différents ordres, plusieurs docteurs catholiques ; de
nobles eéculiers suivirent 'exemple des évéques, ils
ne voulurent jarnais se séparer de I’Eglise romaine,
et tous furent jetés dans les prisons ou envoyés en
exil. .
La persécution devint ensuite plus cruelle : des
prétres, des religieux, des prédicateurs et d’autres
catholiques farent condamnés & mort, pour avoir osé
défendre la foi de Jeurs peres. Ils eurent la gloire du
martyre.{ N. AL ar. 6, n. 3. — Gotti ¢, 114. part. 3.
n. 6. 7.) On peut lire les détails de cette malheureuse
histoire dans le troisitme livre de Sanderus sur le
schisme anglican ; c’est un journal de tout ce qui est
arrivé en Angleterre en 1580, et plus baut encore.

CXXXI1IIL Je ne puis passer sous sileuce la mort
d’Edmond Campian , un des prétres qu’Elisabeth sa-
crifia & sa haine pour le catholicisoze. Edmond était
4 Rome quand il apprit la persécution de la reine
‘contre les catholiques et spécialement contre les
missionnaires, qui vepaient en Angleterre au secours
de leurs fréres matheureux. Ii était lui-méme angtais,
jeune et instruit dans les sciences et différentes lité-~
raturgs , son z3le fut enflammé au souvenir de sa
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patrie ct il vint en Angleterre. Béjd on savait qu'il
devait venir, des hommes l'attendaiect avec son
signalement el chargés de Varréter dés quiils le re-
connaitraient. Edmond échappa 4 tontes leurs re-
cherches sous les habits empruntés d'un domestique.
1i entra en Angleterre , préchait jour et nuit, enten-
dait les confessions et soutenait le courage des fideles,
allant de pays en pays, changeant sans cesse de cos-
tume et de nom. Toutes les recherches eussent été
inutiles sans la perfidie d’un traitre. Un préire apos-
tat vit Edmond dire la messe ¢l précher dans une
maison catholique. Il sort avant Ie zélé missionnaire,
court avertir Ies gardes qui viennent aussitot et en
un instant Ja maison fut cernée. Edmond , qui n’avait
pas eu le temps de prendre la fuite, fut caché par le
mattre de la maison, dans le licu le plus secret qu’il
y connit, Les soldals cherchérent partout., mais ils
ne purent le découvrir. Déja ils pensaient a se retirer,
ils descendaient d¢ja Pescalier, furieux de voir leurs
efforts inutiles, lorsqu’arrivés au bas, ils renversé-
rent par hasard un petit mur derriéve leguel ils virent
Edmond les genoux en terre, faisant 4 Dicu le sacri-
fice de sa vie. Ils ic mirent en prison, lui firent
éprouver les affreuses douleurs du chevalet, et quand
le vertueux jeune homme voulut lever le bras pour
couofesser sa foi, il fallub qu’ane personne lui prétat
son secours. On Vappelait le traitre de la patrie. C'était
le nom que Pon donnait aux prétres catholiques
-quand on les faisait mourir, pour faire croire qu'ils
n’¢taient point martyrs de la religion, mais des cons-
pirateurs qui avaient voulu renverser la reine de
dessus son irdne. Mais alers Edmond disait : « Com-
meat se fait-il que nous soyons traitres, puisqu’il
suffit pour nous réconciiier avec vous d’assister & un
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de vos préches? C’est donc pour notre religion que
vous nous persécutez et non pour crime de rébellion.»
Enfin il fut condamné & éire trainé sur la claie et en-~
suite attaché au gibet. 11 mourut en confessant sa re-
ligion. Quand il eut rendu le dernier soupir, on lui
ouvrit la poitrine, on arracha son ceeur encore palpi«
tant, il fut jeté dans les flammes et son corps coupé
en quatre parties. Ainsi mouraient pour la religion
une foule de prétres catholiques , que condamnait Eli-
sabeth. (Bartoli hist. d’Angl. 1. vi. c. 1.)

CXXXI1V. Pie V, apprenant tous les acles d’injus-
tice et de cruauté que commettait Elisabeth, le vingt-
quaire de février 1570, lanca contre elle une bulle qui
ne fit qu'irriter eneore davantage sa cruauté et sa
haine contre les catholigues. (Ncel. AL t. xix. ar. 3.
par. 6. n. 3. — Gotti, c. cxiv. par. 3. n. 8.} C’est alors
qu’elle fit trancher la téte a Pinncsente Marie Stuart .
reine d’Ecosse , sous de faux et calemnicux prétextes.
Comme si elle et voulu substituer dans le monde
chrétien I'hérésie 2 la vieille religion du Christ, elle fit
alliance avec les Flamands, se ligua avec les calvi-
nistes frangais, et cette sympathie dura tant qu'elle
vécut ; dans la troisitme guerre de ces rebelles, ses
secours leur furent prodigués, et elle fit tous ses
efforts pour amener I'Ecosse au calvinisme. (Varillas,
to. 1 26, 28 et 29.)

CXXXYV. Advient enfin le temps de la mort, qui
enléve et le sceptre et Ia vie. Un historien prétendu
réformé dit qu'Elisabeth fit une heureuse mort. —
Une Qeureuse mort! — Et je trouve dans Phistoire,
que depuis la mort du comte d’Essex, qu'elle avait
fait moutir, malgré 'attachement qu’elle avait pour
lui, parce qu'il g'était trouvé dans je ne sais quelle
affaire, Elisabeth eut un regret si cuisant qu’elle w'eut
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plus un jour de joie , jusqu’an deruier de ses jours. A
leur déclin, elle était assaillie de jalousies et de ter~
reurs; elle croyait que tous ses sujets ¢taient des enne-
mis. C’est alors qu’elle se retira & Richmond, lieu
solitaire que la pature rendait enchantear. Elle vou-
lait, disait-elle, y penser uniquemeut 4 son ame;
accablée par la mélancolie, elle se plaignait qu'on
abandonnaitla reine, que loat était pour elle un sujet
de tristesse , qu’elle n’avait personne au monde, dont
elle pit attendre des consolations. Elle désigna pour
lui succéder Jacques, roi d’Ecosse; et quelque temps
apres, le vingt-quatre de mars 4602, le gquatre d'avril
de Pacnée suivante , selon d'autres, deux hevres
avant minnit, 2 I'ige de soixacte et dix ans, dont
quarante-guatre composaient son régne, Elizabeth
rendit le dernier soupir. Son corps et son 4me souf-
fraient des tourmen's inexprimables. Ainsi mourut-
elle, chargée d’iniquités, sans donner aucun signe de
repentir, sans sacrements et sans prétres, entourée
seulement de ministres hérétiques, qui Pexhortaient
& mourir dans leur religion, au licu de lui montrer ia
véritable. — Mort heureuse, en vérité! — Elizabeth
disait, quand elle était jeurie : « Que Dieu me donne
quarante années de régne; et je lai fais gidce de son
paradis. » {Noel Alex. ar. m. par. 6. n. 3. — Gotti,
¢. ¢xiv. par. 3. a. 10. — Burtoli, hist. d’Angl. L.v1.
¢. 1.) L’infornée! sa priere fut exaucée au-dela de ses
veeux, puisqu'elle régna plus de quarante ans. Elle se
~ vit non seulement reine d’Angleterre, mais encore

chef de I'Eglise; I'Angleterre ful séparée dn Saint-
Siége , )a religion catholique bannie de ses états, ure
multitude d’isnocents fut exilée ou mise er: prison,
d’autres exécu}éq ae la plus Lorrible manitre. Ses

XY, 34
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veeux, en un mot, furent accomplis ; mais je voudrais
pouvoir lni demander, maintenant que son éternité
cominence, si les cruelles imgiétés de sa vie Iui sou~
rient encore. O combicn il elit été préférable qu’elle
n'eiit jamais porté la couronne! /

CXXXVI. Avant de mourir, avons-nous dit, Eli-
zabeth (it ses dispositions testamentaires, et Jac-
ques VI, fils de Marie Stuart, ful Géclaré son succes-
seur an trone d’Angleterre. A peine& fut-il monté,
qu’il oublia les derniers adieux de sa mére, aban-
donna la religion catholique, a laquelle elle lui avait
recommandé¢ de s’attacher, embrassa hérésie de Lu-
ther ot se déclara contre le calvinisme. Il voulait (Jovet.
hist. des relig. t. 1. p. 50.) que ses sujets d’Ecosse sui-
viszent les opinions de sa secle, mais ils résistérenl a
sa volonté, Il mourut, et léga son projet impie a son
fils et successeur Charles 1°". Ses efforts furent plus
maulheureux encore, il elit la téte tranchée.

Son successeur fut Charles II, son fils. I1 mnourut
sang enfant, et le sceptre échut A son frére Jacques 11,
qui se déclara catholique et fut obligé de se sauver en
Francc, ou il mourut en 1701, laissant un fils uni-
que Jacques , troisitme du Dom, qui finit ses jours 4
Rome, au sein de I'Eigliss cathclique.

Enfin, la rmalheureuse Angleterre est restée sépa-
rée de la véritable religion jusqu’a nos jours. Toutes
les sectes lui rongent le sein, Pourtant, le catholicisme
vient d’y étre admis, et a re¢u, comme l'erreur, le
_privilége de bourgeoisie. Nos prétres peuvent, comme
Ie juif ct le protestant, précher en liberté ; ils peuvent
dire la messe sans amende et sans craindre la prison
ou Vexil ; et les catholiques ont, pour s’agenouiller,
Ad’auntres lieux que la chapelle d'un ambassadeur, ¢t
peuvent prier partout ou bon leur sersble , sans payer
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cent livres sterling; I'ancienne terre des saints semble
se réchauffer, et les Anglais, faﬁgués du doute, ne re-
gardent plus le catholicismae comme une superstition.

CXXXVII Nous avons, A la fin de cette histoire,
réfuté les principales hérésies qni ont tourmenté
'Bglise. Mais poarquoi prendre la peine de 1enverser
les folies religieuscs de I’Angleterre schismatique ? Ce
n’est pas un systtme de religion, mais un monstrueux
assemblage de toutes sortes de croyances,

Belle ceuvre yraiment, et toule brillante de lumiére !
C’est Burnet ui le dit dans son enthousiasme apolo~
gétigue , en ajoutant qu’elle applanissait le chemin da
ciel. Aveuglement,ou mieux, qu'elleimpiétél Comment
la réforme applanit-clie le cheinin du ciel? En don-
nant! & chacun la liberté de vivre selou son ben plaisir,
sans lois et sans Sacrements! Un auteur protesiant,
qi n’est pas Anglais, plaisante sur Burnet, ca disant :
« Qu’au moye‘n de leur réforme, les 'Anglais sont de-
venus libres en tout, ¢t qu’ils vont drcit an ciel par la
voie qu’il Jeur plait de choisir. » La réforme n’a done
pas besoin que nous nous mesurinus avec elle, puis-
fqu’elle se réfule elle-méme, qu’elle tombe en ruine
sous sa faiblesse originelle.
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Article B,

Anti-trinitaires et sociniens.

S L

Michel Servet.

Michel Servet , ses études, ses veyages et sa mauvdise doclrine 3
11 vient & Gendve, ou il discuic avee Calvin, qui le fait
briler,

$. 1L

Valeutin Gentile ; Sa doctrine impie; U se réiracte, revient & ses
erreurs et est décapité; George Blandrata pervertit le prince;
Sa dispute avec les réformés; Sa mert; Bernardin Ochinus
eapucin; Sa vie religieuse ; Son apostasie; Sa fuite & Gendve;
Il va i Strasbourg, puis en Angleterre avec Bucer; [l meurt en
Pologue; Dactrine de Lélie Socin, de Faust Socin; Ses voya-

ges ; Ses livres; Sa mort; Erreurs des sociniens.

CXXXVIIIL. Michel Servet, (Jovet. hist. des relig.
t. 1. p. 287, — Varill. t. 1. 1. 8. — Noel Alex. t. xix.
ar. 14. par. 1. — Gotti ver. rel. L. 1. ¢. 114, -— Van-
Ranst sec. xvi. p. 325.) chef dex anti-trinitaires , né
4 Villanova en Aragon, ¢tait un homme d’esprit plein
de bizarreries. Sa présomptinn était si grande gu'il
croyait dcminer le monde entier par sa science, et il
n’avait pas encore vingt-cing ans, Il alla d’abord A
Pavis étudier la médecine , et y fit la connaissance de
quelques professeurs allemands, appelés parFrancois I+
qui voulait donner de la célébrité a son université.
Servet apprit A leur école les langues, grecque, latine, -
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hébraique et, avec elles, les erreurs luthérienncs qu'il
recut avec la méme avidité.

Tandis qu'il etait dans le Dauphiné, ol il commen-
cait & les répandre, il fit arrété comme hérétique;
mais il s’échappa par un mensonge, disant qu’il re-
jetait luin cette doctrine impie. I se rendit cosuite &
Lyon, de 1 en Germanie, puis en Afrique , ol il vou-
Iait prendre connaissance du Koran. Il guitta bieutdt
le pays des Bédouins pour la Pologne, ou il s’arréta.
Gonilé de sa science, il se forma une religion a part ,
composée d’erreurs recueillies sur différentes branches
hérétiques. Alors;  dit Varillas, il changea ea Revez
le nom qu'il avait teujours porté.

il condamnait avec Luther tout ce qu’il reprouvait
dans ’Eglise catholique ; rejetait avec les anabaptis-
tes, le baptéme des enfants; avec les sacramentaires
il ne voyait dans P'euckaristie que la figure du corps et
du sang de Jésus-Christ. Mais ses plus affreuses erreurs
€taient conlre la Sainte-Trinité, le Saint-Esprit et la
divinité de notie Seiguear. 1l niait, comme Sabellius,
les trois personines divines, comme Arius la divinité
du Verbe; comme Macédonius, celle du Saint-Esprit,

" disant qu'il 0’y avait en Dieu qu'uce nature et qu’ine
seule personne, que le Fils et le Saint-Esprit e sont
que deux émanations de l'essence divine, qui ont
commencé d 8tre avec la création du monde. Ainsi,
comme le remarque Jovel, ariavisme, qui était mort

- depuis plus de huit cents ans, fut iré du tombeau ,
en 1530, par Servet. Alors comme 'Europe et spécia-
lement les états qui sont de 'autre coté des Alpes
étaient en proie au fleau de mille hérésies , qui met-
taient la confussion partout en faisant de nombreux
prosélyles, le présompteux et savaut voyageur fit
aussi bailler les siens zulour de ses tréteaux. Qutre
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les erfeurs que nous avons indiguées, Servet avail
encore introduit dans ses livres impies celles d’Apol~
linaive, de Nestorius et d’Eutichés, comime on peut
s’en convaincre par la lecture de Nocl Alexandre etdu
cardinal Gotti. Il prétendait de plns qu’on ne commet
pas de péchés mortels avant I'dge de vingt ans; que
I'ame par le péché devient mortelle comme le corps ;
gue la polygamic n’était pas défendue et soutenait
d'autres folies trop longues a énumérer pour notre
histoire , mais que le lecteur pourra trouver dans les
historiens que nous citens.

CXXXIX. Servet guitta I'Allemagne et la Pologne
pour venir en Italie semer ses crreurs. 1l passa par
Genéve, on était Calvin, qu’il avait aceusé d’aria-
nisme. Le pape de Geneve , Ia petite Samarie, écrivit
contre les livres de Servet, et plein de ressentiment,
saisit 'occasion gti se présentait pour faire payer an
voyageur son audacieuse attaque. Il le fit acouser,
comme nous avens dit, par son domestique. Servet
ful mis prison per l'autorité eivile. Les deux cham-
pions se mesurévent alors, Servetdisait queles choses
de foi devaient se décider Plcriture 4 la main, sans
Paide des SS. Péres et des conciles. Calvin fatfortem-
barrassé de prouver sans eux le mystére de la Trinité;
quand Servst, se mit & expliquer & sa mauniére les
passages de I'Ecriture quiy ont rapport. D’ailleurs il
avait assuré en expliquant ces paroles : « Ego et Pater
unum sumus, (Joan. x. 30.)» que les Péres s’étaient
trompés en disant gu’elles démontraient Punité d’es-
sence du Pere et du Fils, tandis que, selon lui, elles
n'indiquaicnt que la parfaite uniformité de leur vou-
loir.

Calvin, voyant donc que Servet persistait & nier
les trois personues divines, prit le moyen d'étre le
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plus fort. 11 exposa aux universités des cantons zuin-
gliens les propositions de Servet, et ils le condam-
néreat; et le vingt-sept d’octobre 1553, le sénat de
Genéve prononca la sentence : il fut condamné a &tre
brilé vif,

Les sectateurs de Servet ne moururent pas avec {ui;
ses ouvrages et leurs efforts les répandirent en Russie
dans la Valachie , Ia Moravis et la Silésie. Cette secte
se divisa ensuite en trente-deux autres, et devint plus
puissante dans ces contrées que celles des luthériens
et des calvinistes.

S. II

Yalentin Genitile, Georges Blandrata et Bernardin
Ochinus.

CXL. Valentin Gentile était de Cosenza , daps la
Calabre, C’estun disciple de Servet. 11 s’étonnait que les
réformés cussent fait tant de chicanes aux catholiques
pour lessacrements, le purgatoire, lesjetines et autres
semblables bagatelles, tandis qu'ils s’accordent avec
eux sur la Trinité, le principal mystere de leur reli-
gion.

Valentin avait adopté les dogmes de Servet, mais
il s’était réservé le droit de les expliquer a sa facon. 1
dizait que dans la Trinité il y avait Essence, le* Fils
et le Saint-Esprit. 1’Essence est 'aniyue, lv seul vrai
Dieu, I'Ousiarque, qui a versé de son essence dans
Jésus-Christ et PEsprit-Saint, 11 ne voulait pas que
Yon donnat an Pére le nom de pére, parce que son
esseuce est par elle-méme le Dieu véritable, comme
il disait; et il avancait que Calvin faisait une quater-
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nité, en admetiant une essence et les trais personues
comme si ces {rois personnes n'élaient pas l'esscnce
divine, ainsi que le savent et le disent tous les en~
fants des chrétiens. Ainsi encore, il niait les {rois per-
sonnes, puisqu’il reconnaissait en Dieu trois esprits
éternels, donl les deux derniers soutplus petits que le
Pére, qui leur a donné des divinités différentes de la
sienne. .

Bans le livre qu'il présenta & Sigismond, roi de
Pologne, il se plaignait qu’on edt introduit dans le
langage théologique une foule d’expressions mons-
trueuses, comme celles de Personnes, d’Essence et
de Trinilé, qui toutes, disait-il, pervertissent les
divins mystéres.

Iladmettait quelques mots, du symbole de St.-Atha-
nase, le reste étaitd ses yeux quelque chose qu’on
devait appeler symbolum satanasium. Nous saurons
donc encore que Valentin ne savait pas résister au
plaisir de faire un bon mot. (Jovet et Yan-Ranst. loc.
citatis. ) '

En 1558, ( Gotti par. . n. 2 et 3. — Noel Alex."
par. 2. ) il se trouvait & Gentve avec ses amis les anti-
trinitaires. Onsoupgonna la menstruosité de leur doc-
trine et ils furenl obligés de donuer une confession
de foi sur la Trinité. Valentin souscrivit avec serment
et n’en contipua pas moins A répandre ses erreurs
mais convaincu de parjure, lanti-iripitaire fut mis
en prison. Alors il présenta une profession nouvelle,
marguée au coin de son hérésie, et Calvin le réfuta
d’unie teyrible manitre. Valentin ent peur, singeale
repentir et envoya du foad de sa prison la. formule
suivante : « Confiteor Palrem, Filium, et Spiritam
sanclum ess¢ unum Deum, id est tres Personas-dis-
tinctas in und essentid. Pater non west Filius nec Filius
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Spiritus Sanctus, sed unaqueque illarum personarum
est integra ; illa essentid item Filius Spiritus, Sanctus,
guantum ad divivam naluram , sunt vnus Deus cum
Patre, cui sunt coequales et ceelerni. Hoc sentio, et
corde et ore profiteor. Heareses autem contrarias
damro et nominatim blasphemias quas descripsi etc.»
Si Vaientin avait observé sa profession de foi, il ne
serait pas sorti de cc monde d'une maniére si tragi-
que.

CXLII. Lesénat de Genéve ne se contenta pas de
cette rétractation. En 1558, il le condamna a rester
un jour eufier en chemise , une bougic ala main et
les genoux en terre, demaudant pardon & Dienetala
justice des blasphémes qu'’il avait proférés. On le pro-
mena sous cetle liveée par toutes les rues de la ville,
et il fut enfin forcé de jeter, de ses propres mains, ses
.ouvrages dans les flammes. 1l eut de la peine encore
4 obtenir de quitter sa prison. Pourtan! on lui en
donna la permission avec défense de sortir de la ville.
11 promit tout ce qu’on voulut ¢t n'en prit pas moins
la fuite. 1l se relira- d’abord chez Gribald, juriscon-
sulte padeuan, anti-trinitaire, qui habitait alors la
Savoic. Valentin se mit donc de nouveau a répandre
sou erreur. On le mit en prison ; il vint & bout de 8%¢-
chapper ct arriva dans la ville de Lyon, ou il publia
son livre contre le symboie de St.-Athanase. Il alla
bientot en Pologne, d’ol le roi Sigismond le chassa.
Valentin vint 4 Berne, ol Musculus ’accusa en 1566.
11 fut arrété, mis en prison et condamné & mort pour
son opiniatreté. Ii dit, avant de mellre la téte sous la
hache : « D’autres ont ¢t¢ martyis da Fils, moi, je
meurs marlyr pour ls Pére. ( Spondan. ad. an. Mprxi,
n. 34. — Van-Raust. sec. 16.— Gotti ¢. cxv. par. 3,
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n.5.)» Insensé! en mourant ennemi du Fils qu’avait-
il Aattendre du Pére ? ‘
CXLIII. George Blandrata, était un médecin pié-
montais. Il lut les livres de Servet et s’attacha & sa
doctrine; mais comme il vit que Vinquisition qui
était alors dans toute sa vigaeur , ne le laisserait pas
dogmatiser en paix dans sa patrie, il partit pour la
Pologue; puis en 1553, il parut en Transilvanie, ol
il fut élevé & Phonneur d'¢tré médecin du roi Jean
Sigismond et de son premier ministre Pétrawiiz, cui
était luthérien. Biandrata profita de son entrée 4 la
cour pour y faire paraitre l'arianisme. Il trouva des
luthériens et des calvinistes, qui firent hardiment
contre lui une levée de boucliers. Le prince arriva au
milieu de la mélée, fit publier que les champions se
mesureraient en plaine et qu'il se réservail le droit
d'etre juge. (Jovet hist. des relig. —Gotli par. 15 n.6.
— Noel Alex. t. xix. ar. 14. par. 3. ), L’entrevue eut
lien & Waradin, en présence du rei. Les réformés se
rangérent d’un cdté,etde l'autre Blandrata, flangué de
ses amis. Ceux-c¢i engagérent I'action par jeter en
avant les passages de I'Ecriture qu’Arius ewmployait
pour combattre la divinité de Jésus- Christ. La troupe
des réformés mit en avant le concile de Nicée et 1'au-
torité des SS. Peéres. 1ls avaient raison; car si IEglise
n'intervicut pas pour expliquer, chacun se fait juge
et la confusion est partout. Mais un des ariens s’a-
vanga et dit 4 haute voix : « Qu'est-ce & dire ? Lors-
que vous upposez aux papistes des passages de I'E-
crilure pour soutenir votre doctrine, et qu'ils vous ré--
pondent que le véritable sens est celui des conciles
ct des 5S. Péres, vousdites que les SS. Péres et les
évéques des coneiles étaient, comnme tousles homenes,
sujels A I'erveur, ytela scule parole de Diew, claire
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par elle-méme, suffit, sans gu’elle passe par la bouche
des commentateurs , pour expliguer les dogmes de la
foi ; et voici que vous prenez contrs nous des armes
que vous ne permettez pas aux catholiques d’em-
ployer ?» Le prince et la majeure partie de I'assem-
blée applaadirent & cette répiique, et les prédicants
honteux et confus ne surent que répondre; l'aria-
nisme fit des partisans dans la Transilvanie. Aiusi,
apres neuf-cents ans environ la doctrine {’Arius ré-
parut sur I'horison. Mais il faut observer avec Jovet,
que ceux qui Vembrassérent quittaient Pécole de
Luther ou de Calvin. Les chefs de ce mouvement ont
presque tous, dansle reste de leurs vies, une époque re-
marquable : Paul Alciat finit par se faire mahométan; .
Noel Alexandre nous dit que Frangois David fut
écrasé par la chute d’unc maison ; un autre se préci-
pita dans uu puits ct Blandrata toinba sous le couteau
d’un de ses parents, qui désirait sa fortune.

CXLIV. Bernardin Ochinus élait aussi un anti-tri-
nitaire, mais il avait commencé par étre capucin ; les
hérétiques le font méme le fondaleur de sen ordre. Ils
se trompent; la chronique et plusieurs historiens
disent qu'il n’en fut que quelque temps le général.
C’est Matthieu de Basso quien est le véritable fonda-
teur, et quand Blandrata prit Vhabit, en 1534, il y
avait déja neuf ans gue I'ordre existait ct trois cents
hommes Pavaient déji embrassé. Blandrata vécut
huit aus sous cetis régle, et jela le capuce en 1552.

11 avait d’abord mené dans la cellulle une vie exem-
plaire, son habit était pauvre, sa barbe longue et il
jouait les mortifications et les infirmités. Lorsque daus
ses voyages, il logeait dansles fastuenses maisons des
riches, il ne mangeait jamais que d’un senl met , le
plus simple de tous , buvsit queiques goulies de vin ,
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étendait son manteau a terre et le pénitent capucin en
faisait son lit. Au reste plein de lui-méme, il cherchait
les applaudissements du haut de la chaire, d’ol1 il
jetait a foison mille fleurs des plus belles et des pério-
des des micux arrondies. Les églises ol il faisait ses
beaux discours ¢taient toujours remplies d’audi-
teurs.

Le sacramentaire Valdez, qui fit prévariquer Pierre
Vermigli on martyr, fut encore la picyre d’achoppe-
ment du pauvre capucin. S’apercevantdonc qu’Ochi-
nus, gonflé deson mérite prétendu, se plaisait 4 se faire
entendre aux foules qui accouraient, alla comme les
autres atirapersa part de fleurs, puis revenait les jeter
aux pieds du capucin, I'élevait jusqu’aux nues et.il
gagna ainsi sun amitié pour le gagner ensvite lui-
mémc & sa doctrine.

Quand Ochinus eut été élevé an généralat de sur
ordre, il espérait que le pape l'estimerait autlaut yu'il
s’estimerait lui-méme, et qu'il serait bizntot éievé aux
plus hautes dignités de I'Eglise. Mais voyant qguc le
chapeau de cardinal nc v2nait pas le trouver, pas
méme une simple crosse d’évéque; il commenca &
croire a Pinjustice de la cour de Rome. C’est ce mo-
ment que adruit Valdez choisit pour lui faire avaler
le breuvage empoironné.

Ochinus, gui n’était déja pas étranger & la doctrine
de Zuingle et de Calvin, se mit & déclamer contre le
pape et le Saint-Siége. A Naples il ne fit pas difficulté
d’attaquer le purgatoire et les indulgences, allumant
deslors les premitres étincelles qui firent le grand in-
cendia de 1656.

Le pape apprit ce qui se rassait et appela le prédi-
caleur a Rorae. Ses amis U1i conseillérent d'y aller ,
mais il ne voulat pas suivre leur avis; il resta quel-
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que temps irrésolu et partit ensuite pour Bologne, ol
se trouvait le légat cardinal Contarini. Cc prélat était
gravement malade puisqu’il, mourut quelque temps
apreés. Ochinus , le trouva donc accable par la mala~
die, en pruie & une fidvre violente. Il en regut & peine
un salut et ful ensuite congédié, quelque effort qu’il
fit pour gagner sa bienveillance.

Ochinus s’imagina que le malade connaissait toute
son affaire et, dans la crainte d'étre arrété, jeta le
capuce et ¢e décida, avec Vermigli, en passant par Flo-
rence, A se retirer i Geneve, I'asyle eommun de tous
les apostals. Il yarriva en effet avant son compagnon,
ayant aveclui unc jeune fille, qu'il épousa, & soixante
ans, pour qu’on ne pit se méprendre sur ia résolution
quil avait prise de ne pas mourir daus le sein de
I'Eglise catholigque. Il écrivit une apologiedesa fuite, et
les franciscains et le Pape n'y étaient pas épargunés.
C’est alors que Paul I, qui occupzit le siége de
St.-Pierre, fut sur le poiut de supprimer les capucins,
mais il ne le fit pas; quand il sut quaucun d'enx
n’était partisan de la doctrine d’Ochinus.

CXLYV, Calvin recut le voyageur avec amilié, mais
quand il vit que le capucin ne lui prodiguait par les
lonanges et qw’il préférait la doctrine de Luther & la
sienne, 'amitié fit place an mépris. Ochinus détes-
taitautant le luthériasnisme que la doctrine de Calvin,
car il voulait, lui aussi, donner son nrom i une secte.
Partisan ds I'hérésie arienne, il publia en italien
plusieurs ouvrages , dans lesquels, au milieu d'une
foule d’extravagances, il confondait les trois person-
nes divines et leurs proprié¢tés. Calvio le fit chasser
de Gentve par une sentence du sénat. Ochinus alla
a Bile, puis, pour éhie plus ¢n sdreté, & Strasbourg,
ol Bucer tendait les bras & tous les hérétiques, Ce



542 LE TRIOMPHE

protecteur lui fit avoir une chaire de théologie et en
fit plus tard so: compagnon de voyage , lorsqu’il alia
en Angleterre. Vermigli était de la partie. Chussé
sous le régne de la reine Marie, avec tonte la tourbe
hérétique , Ochinus alla d’abord en Allemagne , puis
en Pologne, d’ou il fut encore chassé par le roi Sigis-
mond. Alers accablé d’années, abandonné de toutle
monde, il se retira en secret dans la maison d’une per-
scnne de connaissance gui lui restait. Il y mourut de
la peste en 1564, laissant deux fils et une fille sa
femme était déja morte.

Le cardinal Gotti, Moreri et d’antres historiens en-
core, prétendent qu’il mourut dans son aposlasie.
Zacharie Boverius, dans ses annales des capucins, dit
qu'il abjura ses erreurs et requt le sacrement de péni-
tence. 1l s’appuie de I'autorité de plusieurs (crivains
et spécialement de Panl Grifald, et méme de Théo-
dore de Béze. Menochius et ur autre auteur sont du
sentiment de Boverius. Pour nous, nous ne nous dé-
clarerons ni pour ni contre la conversion d’Ochinus,
le jugement serait trop difficile & porter. Mieux vaut
suivre les traces de Spondanus et de Graveson; qui
ont laissé la question telle qw’elle était dans les écri-
vains qui les ont précédés, (Gotti 1. cit. par. 1. n. 8,
— Varillas p. 112. etc. — Noel Alex. t. 19. ar. 14.
par. 3. — Van-Ranst sec. 16. — Bernin t. 4. sec. 16.
c. b. — Berti brev. hist. eccl. sec. 16, — Bover. in
ann. capue. 1543. — Menoch. — Cent, — Paul Gri-
fald. decis. fid. cash. in ind. error. et heer. — Simi-
dei comp. hist. des hérés. scc. 16. — Graves. t. 4.
hist. eccl. collog. 3.)
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S. 1.
Les sociniens.

CXLVI. Lélie et Faust Socin naquirent & Sienne,
et donnérent leur nom i la secte socinienne, ou fu-
rent, si 'on veut, les restauratcurs de celle d’Arius.

Lélie, fils de Marianus Socin, fameux juriscon-
sulte, ndquit en 1525. II surpassait par ses facultés
intellectuelles tous ses compagnons d’étude, mais il
" eut le malheur de faire connaissance avec quelques
protestants, qui le gagnérent A leur hérésie. Il quitia
donc I'ltalie, ou Pinquisition avait I'ceil onvert sur
ies hérétiques, et alors il n’avait encore gue vingt-un
ans. 1l voyagea pendant quatre années en France, en
Angleterre, en Flandre, en Allemagne, en Pologne,
en Suisse et il s’arréta a Zurich, Il fut ami de Calvin,
de Mélanchton, Jde Béze et de quelques auires minis-
tres de satan, comme le prouvent les lettres qu'ils lui
adresstrent. Pourtant il avait une prédilection pour
la doctrine de Servet cuntre la Trinité. Quand il ap-
prit que son saint venait d’étre brilé A Geneve, il ne
réfléchit pas long-temps sur le parti qu'il devait pren-
dre. Onle vit en Pologne, en Bohéme, puis il zevint
4 Zurich, ol il mourut & I’ige de trente-sept ans,
( Noel Alex. t. x1x. ar. 14. par. 4. n. 2, — Gotti c. 116,
par. 8. n. 1. Van-Ranst sec. 16.)

CXLVII. Lélie avait un neveu, c'était Faust. Il na-
quit en 1539, et fut le digne représentant de la doc-
trine de son oncle. Ilvint & Zuricha I’Age de vingt-trois
ans, recueillir 'héritage des manuscrits, qu'il publia
pour le malheur de I'Eglise. Il vint ensuite en Italie ,



544 LE TRIOMPHE

sons le masque du catholicisme, resta pendant neuf
uns au palais du grand duc de Toscane, qui Vadmet-
tait & sa fable. Mais Socin ne pouvait répandre en
1talie, comme il le désirait, sa monstrueuse doctrine.
1l quitta dozc la cour du duc, vint & Bale ol il de-
meura trois ans, pendant lesquels il expligua son in-
fame théologie dans deux gros volumes, et la précha
le reste de sa vie en Transylvanie et en Pologne, {’a-
bord dans de simples conversations, puis par de
nombreux écrits; car oulre sa théologie il publia des
commentaires sur le oinquiéme et le sixitme chapitre
de St.-Matthieu, sar le commencement de St.-Jean,
le seplitme chapitre de son épitre aux Romains, et
plusicurs autres productions, toutes saturées du ve-
nin de sa doctrine. Noel Alexandre les énumére.
Mais en 1598, auteuar, obligé de sortir de Cracovie,
se retira dans un village ol1 il préchait et écrivait tou-
jours. Il y mourut le trois de mars 1604, Aagé de
soixante-cing ans, et ne laissant qu’une ceule fille.
CXLVIIL Les erreurs des sociniens sont nombreu~
ses , Noel Alexandre et le cardinal Gotii en fout le
réceusement. Il nous suffit d’en connaitre les prin-
cipales. Ils disent que les chrétiens n’ort pas besoin
delire 'Ancien Testament, puisque tout est dans le
Nouveau; ils nient la tradition, affirmant que dans
Yessence divine iln’y a qu’ane seule personne; que le
Fils de Dieu est itnproprement appelé Dieu, que le
Saint-Esprit u’est pas une personne divine, ni méme
une vertu divine, que Jésus-Christ est vrai homme,
mais non pas pur homme, puisqu’il a été honoré de
la filiation de Dieu, ayant été engendré sans I’opéra-
tion del'homme; au reste ils disent que le Christ
n’existait pas avant la bienheureuse vierge. Ils nient
que Dieu ait pris la nature humaine dans l'unit¢ de
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persopne. Jésus-Christ est notre Sauvevr selon eux,
seulement parce qu’il nous a montré la voie du salat.
1ls prétendent qu’avant son péché I'homme ne fut pas
immortel et n’eut pas la justice originelle ; que Je
Christ ne consomma pas son sacrifice sur la croix,
mais lorsqu'il entra au ciel; que le baptéme n’est pas
nécessaire au salut et qu’il ne doune pas Ja grice;
que dans l'eucharistie on ne regoit que du pain et da
vin, el que 'on ne doit y voir que Jdes signes, qui ne
servent qu’a nous rappeler la mort du Christ. Pour ce
qui regarde la grace, les sociniens sont de véritables
disciples de Pélage : ils croient que les forces naturel-
jes suffisent pour observer la loi. Ils disent encove gne
Dieu ne connait pas d’une maniére infaillible les évé-
nzments futurs, qui dépendent de la liberté de
I’homme ; qw’aprés la mort il n’est plus guestion
d’ame : ils pensent que les impics sont anéantis, et
qu’il »’y aura de jetds aux feux éterncls (et encore
(ue pour un temps, ) que cewx qui se trouveront sur
la terre au tour du jugement. Comme les luthériens,
ils disent que I’Egiise n’a pas toujours été et qu’elle a
failli; que ’Antechrist a commencé son régne avec le
commencement de la primauté de V’évéque de Rome.

Chose digne de remiarque! tous Jes hérétiques ont
altagqué 1o chef de IEglise.

Les sociniens prétendent que ces paroles «Tues
Petrus et super hanc petram... » furent aussi bien di-
{es aux “aatres apdtres qu'a St.-Pierre; que celles-ci
« et portae inferi non pravalebunt adversiis eam »
ne signifient pas que 'Eglise ne tombera jamais. Ils
ne voyaient dans les clefs donuées & St.- Pierre que la
facult¢ de déclarer qu'on appartient ou non a I'état de
ceux qui ont la grice. Les conciles généraux n’ont
point d’autorité pour eux. Ils préchent qu’il n’est pas

XX, 35
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permis aux chrétiens d'user de force pour défendre
leur vie contre d’injustes agresseurs, parce qu'il est
impossible que Dieu permetie qu'un homme plein de
piété et de religion se trouve dans une circonstance telle
qu'il w’ait, pour sesauver, d’aulre moyen yue leffusior:
du sang. Bicn plus, lamort de P'agresseur est un crime
plusgrar,d que 'assassinat qu’il aurait commis. Larai-
son qu’ils apportent est singulitre : celui qui tue son
ennemi tue une personne qui lui a fait quelque mal,
tandis que celui qui tue son agresseur tus un homme
qui ne lui a pas encore fait de mal, mais qui n’a que
Ia volenté de lui en faire , bien plas , d’'un homme qui
n’est peut-élre venu m’attaquer que pour me faire
peur, afin de me voler plus en sireté. Voici le texte
de la doctrine tel que je le trouve dans Neel Alexan-
dre : « Nun licere christianis vitam suam suorumque
contrd latrones et invasores vi oppositd defendere, si
possint, quia fieri non potest ut Deus hominem verd
pium ipsique ex animo confidentem, taliinvclvi pa-
tiatur periculo, in quo ipsum servatum velit, sed non
aliter, quam sanguinis humani effusione. Homici-
dium aggressoris pro graviori delicto habendum esse
gquam ipsam vindictam. Vindicando enim retribuc
injuriam jim acceptam; at kic occidc hominem, qui
me forsan nondibin leseral, nedum occideral, sed
qni voluntatem tantim habuit me ledendi, aut ocoi-
dendi; imd de quo certd scire nou possura an me
animo occidendi et non potits terrendi tantiim, guo
tutits me spoliare possit , aggrediatur. »

Les sociniens disent enfin queles prédicatenrs n’ont
pas besoin de la mission des supérieurs ecclésiasti-
ques, et gue le passage de St.-Paul: « Quomodd
pradicabunt, nisi mittantur? » doit s’entendre des
premiers prédicateurs d'une nouvelie doctriue : ainsi
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ics apodtres avaient besoin d’une mission povr précher
aux Genlils.

Je passe sous le silence bien des propositions cen-
damndes ; nous avons indiqué les principales, ¢t 'on
sait ott trouver les autres. Mais celte secic maudite
n'est pas éteinte , il y a beaucoup de sociniens en An-
gleterre, cn Hollande et 4 Gendve. Les déistes sont
leurs voisins, leurs compagnons et se chargent de ré-
pandre lear doctrine dans une foule de livres qw’ils
jettent aux passants.

Les sectateurs de Faust Socin ont contume de citer
deux vers 4 la louange de leur chef; c’est un refrain
infernal :

Tota ticet Babylon destruwit tecta Lutherus 5
Muros Calvinus , sed fundamania Socinus.

1l nlest ‘que trop vrai, les sociniens ontaltéré tous
les dogmes de lareligion du Christ {Getti coxv. par. 3.
m. 15. — Van-Ranst. p. 368. )
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CHAPITRE XIL

HERESIES DU DIX-SEPT:EME ET DU DIX-HUITIEME SIECLE,

Article premier.

Isaac de La Peyrére, chef des préadamites; 11 abjure son hérésie;
MarcsAntoine de Dominis ; Ses erreurs et sa mort; Guillaume
Postel; Ses erreurs; Sa conversion; Bencft Spinosa, auteur
&’un nouvel athéisme ; Plan de son impie systéme ; Sa mort.

CXLIX. C’est dans ce sidcle que I'Aquitaine vit
naitre Isaacdela Peyrére. D’abord calviniste, il com-
posa plus tard la fable des préadamites, prétendant
follement qu’il y avait eu des hommes avant Adam.
11 dit que 'Ancien Testament ne fait mention que
d’Adam et Eve et non de tous les autres hommes qui
vivzient avant eux. Sclon ce chimérique systéme, ilg
ne regurent aucune atteinte , ni du péché d’Adam, ni
du déluge universel. Isaac de la Peyrére tomba dans
cette erreur parce qu’il méprisait la tradition : ¢’est
ainsi que ses tolies lui semblaient conformes i 1a raison
ot nullement opposées & I’Ecriture. 11 composa douc
un traité des préadamites et le publia en Hollande
en 1655. Mais convaincu d’erreur par les catholiques
et les calvinistes , qui lui faisaient craindre une triste
fin, de la Peyrére reconnut Pautorité de la tradition
sous le pontificat ¢’AlexandreV1I, etabjura le systtme
des préadamistes ct I'hérésie qui rejetie la tradition.
(Berti brev. List. t. 1. sec. 17. ¢. 2. = Bernin hist.
des Hérés. t. v, sec. 17. ¢. 5. )
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CL. Marc-Antoine de Dominis entra 4 Vérone dans
la compagnie desPéres Jésuites. Il les quilta bientét, fa-
tigué de leurrégle ou chassé pour causede sa mauvaiss
conduite. Il fut ensuité , on ne sait comment, élevé
a lévéché de Segni, par Clément VIII, et plus tard &
Parchevéché de Spalatre par Paul V. 1l occupa ce der-
nier poste tant qu'il remplit les conditions que le pape
avait fixées, en lui donnant cette chaire. Quand il ne
I’eut-plus, en 1616, il partit pour I’Angleterre, plein
de haine et méditant la vengeance, contre le siége
apostolique. 11 pnblia un livre pour cxhaler sa furcur;
il Vintitula : De republici christiand. C’est dans cetle
production qu’il eut audace de soutenir qu’on pou-
vait former un seul tout orthodoxe dela religion de
Luther, de celle de Calvin et de I’Eglise romaine. 11
proposait les moyens les plus bizares pour effectaer
cette union monstrueuse.

Aprés avoir passé six ans en Angleterre fatigué de
Ia triste vie qw'il menait, il ¢at la pensée de revenir &
foi catholique; mais fera-t-il un retour , désesperera-
t-il du pardon ,s’enfoncera-il plus profendément dans
Pabime ? Marc-Antoine était dans Iagitation la plus
violente. nambassadeur espagnol était alersen An-
gleterre, il lui découvrii la tempéte de son dme, et
Tespagnol décidaMarc-Antoine & allerd Rome. Quand
il y fut arrivé, il se jeta aux pieds du pape, et le pape,
persuadé de la sincéritéde son retour le regut cn gréce.
Bientét il publia une rétractation solennelle et elaire
de tout ce qu'il avait éerit contre la doctrine de 'E~-
glise. On le eroyait donc réellement reniré au giron
de 'Eglise catholique. On se trompait , il avait de
secrétes liaisons avec les profestants , et il mourut
quelque temps aprés , frappé d'une mort imprevue.

Ses ¢erits furcnt sonmis A I'examen, et son hérésie
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favorite en sortit avec toute su noirceur. Un précés fut
fait, le projet de sa iouvelle apostasie fut prouvé, il
fut brilé en effigie par la main du bourreau : em-
biéme terrible de la vengeance de Dieu sur 'homme
(jni déserte sa banniéres. (Van-Ranst. sec. xvir. p. 325,
~Bermin,t. 1v. sec. 17. ¢. 1, 2, 3.—Berti, L. 1. 5. 17.)

CLI. Guillaume Postel niquit en 1510, 2 la
Doleri¢ , hameau de la paroisse de Barenton en Nor-
" mandie. Il étudia la philosophie, voyagea dans plu~
sieurs parties de 'Orient ou il apprit la connaissance
des langues , et il tomba dans Ferreur en fait de reli-
gion.

Quelques auteurs lui reprochent d’avoir voula prou-
ver , dans un livre intitulé ; Firgo venete, qu'une
vieille fille, qui s’était emparé de son ceeur A Vénise,
la mére Jeanne, en-0n mot, avait achevé la rédemp-
tion des femmes. Mais Florimond prend sa défense
et prétend que Pautenr n’avait voulu que marquer sa
reconnaissance & une fetnme qui lui avait ouvert sa
bourse, dans son inferlune.

Guiliaume vint & Rome et erira chez les jésuites,
poury faire un noviciat; mais il fut bient6t renvoyé
pour l'extravagancc des opinious qu’il répandait. 1}
fut accusé de plusieurs hérésies , et condamné par les
inquisiteursd un¢ prison perpétaclle. 11 s’échapga, vint
chercher un asyle cn France ou Charles IX, le recut
et les savants du royaurae Jui firent un honerable ac-
cueil, car 4l élait ‘profondément versé dans 'étude des
langues. 1l se mit & écrire dans sa nouvelle positionet
Ion trouve ses folies dans tous ses ouvrages: « De
Trinitate; De Matrice mundi j; De omuibus sectis sal~
vanlis, De futurd nalivitatec mediateris. » Il a encore
d'aatres productions, mais celles-ci sont plus que
suffisantes pour faire juger du reste,
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Cette fécondité malheoreure lui attira I'animadver-
sion des théologiens de Paris et de lautorité civile ;
mais il ne se corrigea pas. Il fut donc arrété et mis
dans le monastére de St.-Mattin-des-Champs, ol il
reconnut ses erreurs, 1l ent horreur de tout ce qu'it
avait écrit et enseignée , se soumit 4 l'autorité de I'E-
glise et mourut aprés quelques années de pénitence
en homme vraiment religicux. C’était le sept de sep-
tembre 1581. Des écrivans assurent qu'il avait presque
cent ans. C’est pendant les derniéres années de sa vie
qu’il fit paraftre un excellent ouvrage. « De orbis con-
cordia, » dans lequel la religion catholique est dé-
fendue contre les Gentils, les Juifs, les mahométans
et les hérétiques. (Noel Alex. t. xix. ¢. 2. art. 15, —
Gotti ver. rel. ¢. cxvu. par. 1.)

CLIL Benoft Spinosa naquit en 16324 Amster-
dam. Ses parents étaient des marchands juifs, qui se
rétugitrent en Hollande, quand le Portugal persécu-
tait Jeur nation. 11 fut juif d'abord, puis chrétien, an
mcins de nom , ear il voulat recevoir le baptéme et il
finit par se fairc athée. Spinosa apprit les langues la-
tine etallemande, sous la directicn d’un médecir. ,
Van-Dendedit qui avait été appelé en France, et y fut
pendu, comme coupable d’avoir conspiré contre le
roi. On croit que ce maitre donna au juif converti les
premigres lecons d'athéisme.

1} étudia dans sa jeunesse la théologic rabbinicque.
Ses chiméres et ses inepties 1a lui firent abandonner
pour laphilosophie. Les Juifs excommuniérent I'apostat
et peu s'en fallut qu'ils ue le fissent mourir. Bénoit
se sépara donc entiérement d’eux et s’appliqua sérien-
sement A créer son athdisme. Tl s’empara du systéme
de Descartes, en posa les principes , qu’il voulut dé-
montrer géométriquement dans un livre qu'il publia
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en 1664. L’année suivante an autre parut, il avait
pour titre : «Dejuribus ecclesiasticorum » par lequel
il prétendit prouver, selon 'impie doctrine de Tho-
mas Hobbes, que les prétres ne doivent enscigner
d’autre religion que celie du prince. Pour se livrer
plus spécialement & ses études , il se retira 4 la cam-
pague , ot il composa Vinfame libelle, « Trastatus
théologico-politicus. » Il fut imprimé & Amestardam
ou’ad Hambourg en 1670. On y trouve les premicrs
germes de son athéisme.

CLIII. Spinosay denne a Dieu les noms les plus
magnifiques : il Pappellz Eternel, Infini,le Createur de
tout P'univers, et en résumé ne croit pas en lui et
combat son existence, carildit que le monden’est que
Pouvrage dela nature, qui de tcute éternité a produit
nécessairement loutes les choses que nous voyens ,
gne ce que nous appelous Dien n’est autre chose que
Ia verlu de la naturc répandue dans les objets , qui
sont, aprés tout, maitériels. 11 dit que la nature de
toutes les choses est nne subsiance unique doude
d’extention et J’esprit. Cette substance est passite,
lorsgu’elle est étendae; active, lorsqu’elle est pen-
sante. / '

Il suppese ensuite que toutes les créatures sont des
modifications de la méme substance. Les choses ma-
térielles sont des modifications de la matitre passive
¢t étendue, les spirituelles, qui, dans son syst¢me ne
ie sont réellement pas, sout des modifications de la
matiére active et pensante. Ainsi selon Spinosa le
meéme Dieu est & la fois créateur et créature, actif
et passif, cavse et effet. Plusieurs auteurs, Durrius,
Thomas, Morus , Belins et d'autres dcrivains protes-
tants, se sont déclarés 'contre cette impie systéme.
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Bayle, athée de la trempe de Spinosa, la réfuts daus
son dictionnaire. ’

Dans notre livre de la Périté de la foi, rous avons
montré insuffisance et la faiblesse des principes éta-
blis par Spinosa, il est done inutile ¢ue nous en
fassions ici une réfutation nouvelle.

Quelque monstrueux que soit ce systeme, Spinosa
ne mangua pas d’admirateurs. Son livre fut traduit en
plusieurs langues, mais les états de Hollande défendi-
rent que la vente en fit faite.

Bénoit Spinosa mourat 4 la Haye, le vingt-trois
février 1677, 4gé de cinguanie-nenf ans. On dit
qu’un dimanche, au retour de la messe que tous ses
domestiques étaient allé entendre, ils le trouvérent
sans vie. D’autres prétendent que pendant sa mala-
die, lorsqu’il sentit la mort approcher, il défendit
f(won entrit dans sa chambre , dans la crainte que
pendant le dernier et le plus ter:ible instant de sa
vie on l'entendit appeler Dicu & son secours et déplo-
rer ses égarements. On laissa Pathée seul ot il
mouraut.
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Article 2.

Michel de Baius.

- Il répand sa doctrine ; Oppositions ; Pie V condamne soisante-et-
dix-neuf propositions de Baius; Baivs abjure, Rétractation de
fa main de Baius et confirmée ensnite par Urbain ¥IIL,

CL1V. Michel de Baius naquit & Melen dans le ter-
ritoire d’Ath, en 1513. Regu docteur dans V'aniversité
de Louvain, en 1550, il fut ensuite chancelier de ce
corps et conservaleur de ses priviléges. C’était un
homme instruit et recommandable, mais il aimait
les opinions nouvelles ct singulieres. 11 le fit veir par
les livres qu’il publia en 1560. { Possevin t. 11. in Mi-
cael. Bajum. ) dans lesquels il jeta les premidres se-
mences des discordes que nons verrors agiter le si¢cle
suivant. Descordeliers de France en déférérent dix-huit
arlicles & la faculté de théol,gie de Paris qui les ju-
gea digoes des censures. L'incendie devint alors plus
grand : Les partisans de Baius firent une apologic
qu’ils opposérentaux censures de Ia faculté parisienne.
Le cardinal Commendon , que le pape avait chargsé
d’étoufler I'affaire , imposa silence aux deux parties.
Mais ce fut e vain, car un supéricur franciscain
ayant frappé de pénitences quelques frires qui von-
laient défendre la doctrine de Baius, les cris redou-
blerent, et il fallut, en 1561, que le gouverneur de
Flandre intervint pour arréter 'orage. (Gotti ver. rel.
t. 1. ¢. 116, par. 1. Bernin, sec. 7. ¢. 9. )

CLV. Michel de Baius fut ensuite chargé par Phi-
lippe II d’assister comme son théologien, au coneile
de Trente, avec Jean Hessels et Corneille Jansénius,
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docteurs d¢ Louvain. Il ne faut pas confondre ce
dernier théolngien avec Vévégue 4'Ypres, gui portait
le méme nom. Avant de parler pour le concile, Bajus
avait fait imprimer des traités sur le libre arbitre, la
justitication et le sacrifice. On n’examina pas ses opi-
nions ; mais quand il fut de retour il publia de nou-
veaux ouvrages sur le mérite des bonnes ceuvres, la
justice de 'homme, les vertus des impies , les sacre-
ments en général et la forme du baptéme. Ses opi-
nions se répandirent alors comme un torrent et les
contestations prirent un caractére plus animé. Le
Saint-Siége crut devoir yapporterremede: PieV, dans
la bulie Ex omnibus affectionibus , condamne scixante-
et-dix-neuf propositions. de Baius. Elles furent con-
damnées in globo, comme 'on dit, comme hérétiques,
erronédes , suspectes , téméraives , scandaleuses et
choguant les pieuses oreilles, sans les spécitier. 11
y a ensnite un membre de phrase que les uns ont en-
tendu d’'une maniére, les antres d’une antre , selon
qu’ils ont mis ou non une virgule entre « possent, in
rigore. » Ceux qui la retranchent disent que rigou-
rensement ¢t dans le sens de 'auteur quelques-unes
de ses propositions peuvent-étre soutenues ; les aulres
que bien que quelques unes puissent-&tre soutenues;
elles sont toules condamnées rigourensement et dans
lc sens des expressions de 'auteur. Au reste voici le
texte : « Quas quidem sententias, stricto coram nobis
examine ponderatas , guanquam nonnulle aliquo
pacto sustineri possent, in rigore ¢t proprio verbo-
rum sensu ab assertoribus intento , haereticas, er-
roneas , suspectas, temerarias scandalosas et in pias
aures offensionem immitentes, damnamaus. »

Le nom de Baius n’etait point désigné dansla bulie de
1567, mais le papene voulit pas que,selon la coutume,
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elle fit affichée dans les lieux publics; et pour user
de clémence et de bonté, il chargea le cardinal Gran-
velle, archevéque de Malines , qui se trouvait alors a
Rome, de la faire connaitre &4 Baius et a Puniversité
de Louvain, et il avail le pouvoir de frapper les réfrac-
taires. Le cardinal chargé de I'exécution de ce décret
Penvoya 4 Morillon, son vicaire-général, qui la pré-
senta & Puniversité de Louvain. La bulle fut recue
avec respect et I'université promit de ne plus com-
batire pour les articles condamnés. Baius fitla méme
promesse, teut en se plaignant qu’on ait condamné
comme siennes des opiuions dont il n’était réellement
pas Pauteur. Pourtant il ne céda pas aussitot; en 1569,
il écrivit au pape pour se¢ défeudre. Le pape lui ré-
pondit gue sa cause avait ¢été assez long-temps exa-
minée ct qu'il’epgageail 4 se soumetire au jugement
yui avait été renda. Ce bref fut présenté & Baius par
le méme Morillon, qui le réprit d’avoir osé éorire
4 Rome pour se defendre aprés sa condamnation , et
Ini rappela qu’il avait encourn Yirrégularité. Alors
Michel de Baius s’humilia et demanda qu’il en fitli-
béré. Morillon répondit qu’il ne pouvait donuer de
dispense s'il n’abjurait ses erreurs. Baius voulut voir
1a bulle, pour savoir les erreurs qu'il devait abjurer ;
mais Morillon ne avait point ep ce monient, ce qui
n’cmpécha pas & Fauteur des propositions de les con-
damner. Cette abjuration ne fut pas écrite et ne se
passait qu’entre Baius et le vicaire-général. ( Gott 1.
c.par. un n. 1, et 2.)

CLVI Pourtant la doctrinc de Baius ent encore das
défenseurs , aussi Grégoire XIII le successeur de
Pie V, confirma dans sa bulle Provisionis nosire
la eondamnation qui avait été faite. Elle fut publiéc &
Bome, puis 'pré.sentée a Paniversité de Louvain et &
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Baius lui- méme par le Pére ¥rangois de Toltde, quifut
cardinal sous Ciément YII.Baius consentii enfin 4 res-
ter en paix avec I'Eglise , il écrivit une rétractation
privée, que le Pére Francois transmit an souverain
pontife. Le voici telle que je la trouve: «Ego Michael
de Baio, agnosco et profiteor me ex variis colloquiis
cum rev. Patre Francisco Toledo , itd motum et €0
perductum esse, ut plené mihi habcam persuasum ,
earum scntentiarum damnationem jure factam esse.

' Fateor insuper ex iisdem sententiis in nonnullis libel-
lis & me in lucem editis contineri in eo sensu , in quo
reprobatur. Denique declare ab illis omnibus me re-
cedere neque post hic illas defendere velle. —
Lovanii 24 mart. 158. »

La faculté de Louvain fit une loi par laqueile per-
sonne ne pouvait 8tre admis daus son sein sans recon-
naftre et prometire d’observer les bulles que nous
avuns indiguées.

En 1641, Urbain VIII lesconfirma par la bullte In
eminenti que reconnut la sorbonne ( Gotti loc. cit.
par ur.n. 5. Bernin. L. ¢.)

Baius mourut en 1590 i I'dge de soixante-et-dix-
sept ans. Les erreurs et le systéme de Baius se trou-
vent dans la douzi¢me réfutation.
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Article 3.

Corneille Jansénius.

Janséoius évéque de Gand ; Jansénius évéque d’Ypres; Ur=
bain VIII condamnue le livre de Jansénius dans sa bulle In
eminenti; Les évéques de France présentent les cing proposi-
tions & Innocent X; Innocent les condamne dans Ja bulle Cum
occasione ; Opposition des jansénistes; Alexandre V1II déelare
que les cinq propositions sont tirées du livre de Jansénius et
condamnées dans le sens de Pautear; Propositions d’Arnauld
condamnées; Formule de condamnation dictée par le pape;
Silence religieux; Cas de conscience condamné par Clément
dans la bulle P ineam Domini; Paul est égal & Pierre dans la
hiérarchie religieuse ; Proposition condamnée.

CLVII 1iest bon d’'avertir avant de commencer
cet article que deux Corneilles Jansénius apparaissent
a la foi sur le méme théatre , tous deux hommes dis-
tingués par leur science; tous deux professeurs dans
la célebre université de Louvain. '

Le premier naquit & Hulst, en Flandre, en 1510.
Aprés avoir pendant douze ans donné des legons de
théologie aux chanoines Prémontrés, composé son
fameux ouvrage intitulé « Concordia Evangelica » et .
ses savants, commentaires, il revint & Louvain, ol il
{ut honoré du bonnet de docteur. Philippe IIl'envoya
ensuite au concile de Trente, avec Baius etiui donna
a son retour l'évéché de Gand, qu'il gouverna aveo
sainteté et prudence , ¢t motrut en 1576, a I'dge de

soixante-six ans, laissant, outre sa Concorde, de bous




bt L'EcLise. 559

ouviages sur I'Ancien Testament. ( Gotli ver. rel.
¢. cxvur, par 1. n. 1.)

L’autre Jansénius naquit dans le village d’Accoy ,
prés de Léerdam en Hollande, en 1585. Aprés avoir
¢tudié a Utrecht, fait sa philosophie et sa théologica
Louvain, il vint en France , et se lia d’une étroite
amitié avec Jean Duverger de Haurane, abbé de
St.-Cyran. 1l retourna ensuite & Louvain , ol il pro-
fessa la théologie , et fut choisi pour expliquer 'Ecri-
ture-Sainte. Ses commentaires sur le Pentateuque ot
les Evangiles n’ont occasionné aucune discussion. Ii
écrivit quelques livres de controverse contre les mi-
nistres de Bois-le-Duc, cu faveur de 'Eglise catholique.
11 alla deux fois en Espagne, pour les affaires de uni-
versité de Louvain, et fut enfin, en 1635, nommé évé-
que d’Yprés. (Bernin, t. 1v. sec.17. ¢. 3,in fin.)

CLVIIL. Jansénius nc publia pas pendantsa vie
son Aagustinus, quiluiavait colité vingt ans de travail;
wais il laissa a d'auires le soin de le faire imprimer.
Dans cetf ouvrage, & la fin du livre De gratid Christi,
il déclare qu'il ne prétend pas donner tout ce qu’il dit
sur la grdce comme la doctrine catholirque, mais
comme celle de St.-Augustin, dansles ouvrages duquel
il I'avait puisée; que d’ailleurs étant hemme, il a puse
tromper. Il ajoute que, si 'ebscurité du saint évéque
d’Hyppone ’a fait tomber dans erreur, il désire de
connaitre la vérité et se soumet an jugement du
Saint-Siége : wt illud tenecam ce sont ses expres-
sions, si tenendum, demnem esse si damnandum judi-
caverit,

Jansénius mourut le six de mai, 1638, laissant &
Raignan Lamée , sou chaplain, le soin de publier son
livre , et disant dans son testament qu'il croyait qu’il
n’y avait rien & changer, Mais voulant mourir au sein
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de I'Eglise catholique , il se montra fils soumis et
obéissant, en reconnaissant son jugement : «Si sedes
romana aliquid muiari velit , sum obediens filius , et
illius Ecclesia in qua semper vixi usque ad hunc lec-
tum mortis , obediens sum. Ita mea suprema volun-
tas. » (Pallavic. hist. con. trid. .xv. ¢. 7. n. 13. Tour-
nely, Colet contin. de Tournely, degratia t. 4. part. 1.
p- 247. ) Plat & Dieu que ses disciples eussent imité
le maitre dans sa soumission au Saint-Siége! depuis
long-temps 'on ne parlerait plus dejansénistes et il y
aurait au moins de dissentions parmi les membres
de PEglise.

CLIX. Ily a beaucoup de confusicn dansles évé-
nements qui suivirent la mort de Jansénius. Nous ne
parlerons que des principaux, sur lesquels les histo-
riens sont généralement d’accord.

Jansénius avait déclaré, dans son testament cba la
fin de son livre, qu'il le soumsttait au iugement du
Saint-Siége ; pourtant ses exécuteurs testamentaires
livrérent I’ Augustinus & un imprimeur, et, en dépit
de la volonté du testateur , de Popposition de linter-
nonce ct de Puniversité de Louvain, 1’onvrage parut
en Flandre pendant 'année 1640, puis & Rouen, trois
uns plus tard.

L’ccuvre fut dénoncée & Uinquisition de Rome, et il
y eut des theses publiques soutenues & Puniversité de
Louvain pour renverser sa doctrine. Une apologie pa-
rat sons le nom du libraire , en faveur du livrede Jan-
sénius, et en peu de temps une foule de brochures
furentlancées des deux camps pour ou contrel’Augus-
tinus, et il y eul de grandes contestations daos la
Flandre. Alors linquisiiion fit un décret qui défendit
la lecture de Jansénius et de tout ce qui avait été éorit
par ses partisans et leurs adversaires. Urbain VIII,



DE L'EGLISE. 561

voulant terminer nne yuerelle qui renaissait toujours,
cotfirma par une bulle les dispositions de Pie V et de
Grégoire XJII. Elle interdisait le livre de Jansénjus,
comme renonvelant des propositicns condamnées.par
les deux papes que nous venons de nommer.

Les jansénistes jeterent les hauts cris, disant gque la
bulle était apocryphe ou au moins falcifiée. Ensuite
plusieurs proposilions, tirées du livre de Jansénius,
furent présentées a la fuculté de Sorboanne, ¢a 1649.
Elle remit le jugement de Paffaire aux évéques. Or les
évégques, réunis au nom du clergé de France en 1653,
ne voulurent pas prononcer et s’en rapporter i la dé-
cision de la cour de Rome. Quatre-vingt-cinq évéques
écrivirent A Innocent X, successeur d’Urbain, les
lignes suivantes :- « Beatissime Pater, majores causas
ad sedem apostolicam referre solemanis Ecclesia mos
est, quem fides Petri nunquam deficiens perpetuo re-
tineri pro jure suo postulat. » Ils exposéraut ensuite
les cing propositions du livre de Jansénius, qu’ils
souinettaient an jugement du siége apostolique.

CLX. Iruocent en confia Fexamer & une réunion
de cing cardinaux et de trente théologiens. Ils tinrent
pendant deux ans pius de trente-six conférences, et
le pape lui-méme assista aux dix dernitres. Louis de
Saint-Amour et les autres, qui étaient venus défendre
Ie parti Janséniste , furent souvent entendus pendant
le cours des deux années. Enfin, le¢ trente et un de
mai 1653, dans la bulle « Cum occasigne » le pape
déclara hérétiques les cing propositions, de la ma-
niére suivante :

« Primam predictarum propositionum , aliqua Dei prze-
cepta hominibus justis volentibus et cenantibus, se-
cundum praesentes quas habent vires, sunt impossi-
bilia; deest quoque illis gratia, qud possibilja fiant,

XX, 36.
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temerariam, iinpiam, blasphemam, arathemate danz-
natam et heereticam declaramus et ati talem dampa~
mus.

Secundam, interiori gratiz in stata natura laps®
nunguam resistitor, hareticam declaramus et uti ta-
lem dammamus.

Tertiam, ad mercndum ¢t demerendum in stata
nature laps® non requiritar in homine libertas & ne-
cessitate , sed sufficit libertas & eoactione, hereticam
declaramus et uii talem damnamans.

Quartam,semi-pelagiani adwmittebant, preevenientis
gratiz interioris necessitatern ad singulos actus, etiam
ad initium fidei, et in hoc erant hizeretici, gquod vel-
lent eam gratiam talem esse, cui posset humana vo-
lunias resistere, vel obtemperare : falsam et hare-
ticam declaramaus et uti taletn damnamus.

Quintam , semi-pelagianum est dicere Christum
pro omnibus omnind hominibus mortuum esse aut
sanguinem fudisse , falsam, temerariam, scandalo-
sam et intellectam ee sensu, ut Christus pro salute
duntaxat praedestinatorum mortuus sit, impiam, blas-
phemam, contumeliosam , divina pietati derogantem
¢t hareticam declaramus, et uti tulem damunamus.

La bulle défend ensvite, sovs les peines porides
contre les hérétiques, d’enseigner ou d’admettre lcs
cing propositions jansénistes.

GLXI. Le décret d’Innocent fut re¢u par toules les
Eglises; et les partisans de Jansénius, irrités de se voir
confondus, dirent que les cing propositions n’étaient
pas de Jansénius, et ensuite qu’elles 1’avaient pas été
tondamuées dans son sens. Ici nait la fameuse distine-
tion du droit et du fait. Oncroit que les jansérdstes la
donnerent pour éluder la juste et légitime condam-
pation des cinq propositions, tir¢es du livre de leur



DE L’EGLISE 563

chcf..En effet, Clément X1, dans sa buille de 1705,
qui commence par « Vineam Domini sabaoth, poite
qu’il n’y a pas d’autrc motif pour en renouveler la
condamnation. Voici le texte de la bulle : « Inquieti
homines docere non sunt veriti, a1 obedientiam prae-
fatis apostolicis constitutionibus debitam non requiri,
ut quis praedicti janseniani libri sensum in antedictis
quingue praposilionibus, sicut preemiltitur, damna-
tum interilis, ut hareticum damnet; sed satis esse,
ut ei de re obsequiosum, ut ipsi vocant, silentioum
teneatur. Quae quidem assertio quam absurda sit et
animabus fidelium perniciosa , satis apparet , dum fal-
lacis hujus doctrinz pallio non deponitur error, sed
absconditur , vulnus tegilur, non curatur, Ecclesiae
illuditur, non paretur, et lata demum filiis incbedien-
tize via sternitur ad foverdam silentio haresirm , dbm
ipsam Jansenii doctrinani, quam ab apostolica scde
damnatam Ecclesia universalis exkorruit, adkic inte-
ritis abjicere et corde improbare detrectent elc. =

Pour revenir d’oi nous sommes parlis, les évéques
francais, dans leur assemblée de 1654, établirent d’un
consentement unanime d’abord : « Damnatas quin-
que propositionés reipsa extare in libro Jansenii»; —
et ensuite : « In proprio el naturali ejusdem Jansenii
sensu fuisse damnatas. » Le méme jugement fut con-
firmé les années suivantes par six nouvelles assem-
bl¢es. Aussi Alexandre VII, dans la bulle publiée le
seize d’octobre 1656, déclara expressément : « Quin-
que propositiones ex libro Cornelii Jansenii excerptas
ac in sensu ab eodem Cornelio intento damnatas
fuisse. » A la méme époque la faculté de Paris censura
ceite proposition d'Arnauld : « Duas propositioues
nec esse in Jansenio, nec ejus sensu damnatas fuisse,
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idedque circa partem illa.n apostolicze constitutionis,
sufficere silentium religiosum. »

CLXII. Dés I'an 1655, le clergé de France avait
composé un formulaire, dang lequel il élait dit : « Quin-
que propositiones ex libro Jansenii extractas, tan-
guam haaretlcas damnatas fuisse in eo ipso sensu quo
illas dociL. » 1 était ordonné a tous les membres du
clergé de donner leur souscription. Un nombre assez
considérable refusa d’obéir, disant qu'une telle sous-
cription ne pouvait étre imposée sans Pautorité du
pape. Alexandre V11 Pordonna dans sa bulle du quinze
de février 1665, et fixa méme les termes dent on de-
vait se servir : « Ego N. constitutioni Alexandri VII,
datae dic XVY octobr. ann. 1656, me subjicio et quin-
que propositiones ex Janseniilibro, 4 ugustinus, excerp-
tas et in sensu ab sodem auctore intente , prout illas
saucta scdes apostolica damnavit, sincero animo
Hanmo, ae¢ rejieiu, et i(d juro, sic me Deus adjuvet et
hac sancta Evangelia. » Le roi y joignit son autorité,
et ordonna la souscription sous des peincs sévéres.
(Tournely, p. 253.)

CLX111. Alors les jansénistes se trouvérent dans un
grand embarras. Les uns disafent qu’on ne pouvzit
souscrire sans parjure, les autres qu'il n’y avait pas
de parjure 4 craindre, yue Pon pouvait signsr, mais
conserver intérieurement le sens de St.-Augustin,
qu'ils croyaient étre celui de Jansénius. Ajnsi, selon
eux, un respectueux silence suflisait, & Vimitation des
quatre évéques d’Alés, de Beauvais, de Pamiers et
d’'Angers., Mais sous Clément X1, successeur d’Alexan-
dre VII, ces prélats se rendirent et obligerent leur
clergé respectif & recevoir sans restriction aucune la
condamnation des cmq proposition , et la paix fui
conclue. '



DE L’EGLISE. 565

Toutefois les jansénistes ne restérent pas tranquil-
les. 1ls disaient que dans les pracés vérbaux des syno-
des diozésains on avait inséré Ja restriction dw religicur
silence, ¢t ils voulaient que le pape appronvit. Mais
leurs prétentions n’étaient pas raisonnables,puisue les
quatre évéques r’avaient &€ admis a faire la paix
suw’en donnent leur souscription purement et simple-
ment , sans restriclion aucuae , pard , sinceré , absque
sud limitatione subscripserint.

En 1692, de nonvelles contestations s’él>vérent sur
la souscription de la formule , et les évéques en Flan-
dre ajouterent d’autres tormes pour faire disparaitre
toute équivojque. L'université¢ de Leuvain Jes dé-
nonca a Innocent XII, qui envoya deuxbrefs, I'un
cn 1694, lautre en 1696, et il n’y eut plus de sub-
terfuges.

CLX1V. En 1702, les janséuistes revinrent encore
aleur religienz silence, i 'occasion d’une brochure ,
dans laguelle il était dit qu’on avait refusé Pabsoluticn
A un clerc qui condamnait les prépousitions, quant au
droit, c'est-a-dire quant & leur doctrine , mais qui
prétendait que, quant an fait de les attribuer au livee
de Jansénius, il suffisait de s’cn tenir au religienx si-
lence.

Tel est le fameux cas de conscience que quaraute
decteurs de Paris résolurent, en disant que P'on ne
pouvait pas refuser Vabsolution. Mais le pape con-
damna le silence en question par un décret formel :
Ad perpetuam rei memoriam , le donze de janvier 1703.
Un grand nombre d’évéques le condamnérent aussi,
principalement le cardinal de Noailles , archevé-
que de Paris. Il fit rétracter les quarante docteurs,
un seul excepté, qui fut chassé de la Sorbonne ,
dont la faculté censura leur décision comme émé-
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raire, scandaleuse et donrant le préfextc de rendis
veler ia doctrine de Jansénius condamné. Enfin la
bulie de Clément X, ¥ineam Domini, expédiée le
seize de juillet 1705, condamua la doctrine du cas de
conscience, en ajoutant différentes notes.

Tout eeci eut liew, parce que 'on crat que la dis-
tinction du droit et du fait avait été émise pouréluderla
juste et légitime condamnation des cing propositions
tirées du livre de Jausénius. Et en effet , comme nous
Favons déia dit, Ciément VII w’eut pas d'autre raison
de renouveler la condamnation qui avait ét¢ faite par
ses prédécesseurs. Or cette bulle fut reconnue par
toutes les glises et en particulier par I'assemblée du
.clergé de France. Ainsi se terminérent toutes les chi-
canesdes jansénistes contre la condamnation du livre
de Jansénius. Dans notre réfutation de I'hérésie de
cet évéque, nous répondrons & toutes les attaques de
ses défenseurs.

CLXYV. Il n’est pas inutile de remarquer qu'a celte
époque, il parut un livre sans nom d’anteur, intitulé :
« De S8. Petri et Pauli pontificatu. » Oa prétendait
prouver (ue St.-Paulavaitété, aassi bien que St.-Pierie,
chef de I’Eglise. L’auteur n’a pas d'autre but que d’¢-
lever la dignité de St.-Paul, et d’abaisser la primauté
de St.-Pierre. C'était directement attaguer celle da
pape.

Innocent X soumit 'anonyme 4 'examen , et un
décret public en condamna la doctrine comme héré~
tique. (Gotti c¢. cxvar. par. 4. ) L'anteur se fondait
sur Pancien usage des diplomes pontificaux, qui por~
taient d droite'image de St.-Paul et cellede St.-Pierre
a ganche. On ne pouvait pas raisonnablement en con-
clure I'égalité des deux apétres dans le gouvernement
de I'Kglise. C’est & St.-Pierre et non 2 St.-Paul que
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Jésus-Christ a dit: « Pasce oves meas.» Auvssi St.-Tho-
mas a-t-il dit : « Apsstolus fuit par Peiro in execu~
tione auctorilatis, (en raicon de son apostolat,) non
in auvctoritate regiminis. { St.-Thom. in cap. 1. &d
Galat. et in cap. 1 lect. 1. ) »

Si la pnsition respective signifiait quelque chose
€lie prouverait que St.-Paul n'est pas seulement égal
mais supérieor 4 St.-Pierre. Des érudits prétendent
que par un ancien usage des Romains, usage qui
n’est pas inconnu mainlenant encore en Orient, la
gauche était plus honorable que la droite. D’autres
auteurs apportent d’autres raisons avec St.-Thomas.
On peut encore sar cet arlicle consulter le cardinal
Bellarmin ( Bell. de rom. pontif. ¢. 27.)

L’anonyme s’appuyait encore sur les grands ¢loges
que les Péres donnent a St.-Paul. On répond qu’a Ia
vérité St.-Paul a ét¢ 'admiration des écrivains ecclé-
siastiques; mais c’était en vue de son €lection spé-
ciale, des travaux et des souffranices qu'il a endurés
en préchant I'Evangile 4 univers tout entier comme
dit St.-Thomas. Dans ce sens c’est le prince des apd-
tres; mais jamais aucun Pére ne P'a fait le chef de
PEglise, supérieur ou égal & St.-Pierre. L’fglise ro-
maiue ne fut pas fondée par St.-Paul, mais nous
savons qu’elle le fut pas St.-Pierre.
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Ariicle 4,

Le Pére Quesnel.

Questiel chassé de la congrégation de POratoire; 1l publie &
Bruxelles quelques manvais livres; I est mis en prison , s'é-
chappe, s'enfuit 3 Amsterdam ou il meurt excommunié; Da
livre de Quesuel ; Bulle Unigenitus qui le condamue; Ell est
recue par le 10i, le clergé et la Sotbonne Les quesnehstea en
appellent au concile ; Quelques évéques et le cardinal de Noail-
les scivent leur exemple , mais le concile ’Embrun - déclare
vain leur appel; Eonsultation des avocats rejetée par 1%agsenr-
blée des évéques; Le cardinal de Noailles se rétracte et recoit
1a bulle, qui est ¢nsuite déclarée dogmatique par la Sorbonne et
les évéques j Les trois prineipes du systéme de Quesnel,

CLXVIL C’est sous le pontifizat de Clément XI,
que parut le livre de Quesnel, intitulé : « Le Nouveau
Testament, avec.des réflexions morales, » qui fut
supprimé'par le méme pape par la bulle Unigenitas.

Quesnel ndquit & Paris le quatorze de juillet 1634,
En 1657, il ful recu par le cardinal Bérulle dans la
congrégation de I'Orateire. Dans'assemblée générale
de I'Oratoire tenuc & Paris en 1678, il fut décidé que
tous les membres dela congrégalion seraient obligds &
signer une certaine formule contre la doctrine de
de Baitis et de Jansénius. Quesnel rcfus:n de se sou=
mettre , el fat obligé de quitter la soc:étc dont il
faisait partie. Il quiita en effet Paris et se retira 4 Or-
léans. (Tourn. comp. theol. t. v. par. 1. disp. 9. ar. 1.
par. 1. p. 396. )

CLXVIL Oblige de quxller la France » il alla se con-
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soler & Bruxclies auprés d’Arpauld, qui, lui aussi,
avait pris la fuite et s'y tenait caché. Alors les devx
compagnons d’inforiune répandirent divers écrits en
faveur de la doctrine de Jansénius. Mais, en 1694, ils
furent Pun et Pautre chassés de Bruxelles; ils allerent
4 Delft , en Hollande, de la dans le pays dc Lu‘ge,
d'otr ils retournérent A Bruxelles. '
Quand Arnauld fut mort, Quesnel , qui-lui avait
admianistré les Sacrements, resta cachd dans eetle ville
sous un habit et un nom étranger. C’est alors qi'il fut
élu chef de la troupe janséniste et qu’il fut appelé le
1 gre-Prisur. Du fond de sa retraite s il langa continuel-
lement les productions de sa plume pour se défendre
et justifier sa conduite contre tous les décrets des sous
veraians pontifes et des rois, auxquels s’epposaient les
appelants, comme il parait par la sentence de Varche-
véque de Malines dans la cavse de Quesnel. (Tourn.
P. 397. — Gotti, ¢. czix. par. 1. n. 3 ¢t n. 5.)
CLXVIII. En 1703, ce méme prélat voulant étouf-
fer la zizaniz que semait les écrits de Quesnel, im~
plora le seconrs du roi cathoiique, et il fut ordonnd
qu'on cherchat Quesnet et Gerberon, son fidéle ami.
Le trente du mois de maiils furent enfermés dans les
prisons de Parchevéque, oli, grice au cardinal de
Noailles, en 1710, le savant béaédictin Gerberon se
rétracta et souscrivit la furmule. 11 fut mis en liberté.
Mais Quesnel y était déja; trois mois aprés son arres-
tation, cn 1703, il s’¢tait échappé par une ouverlure
que ses amis avaient pratiquée dans la muraille, et
s'était retiré en Hollande, ou il continua ses publiea-
tions jansénistes. Ses compagnons I'appelaient le se-
cond Paul, qui avait brisé¢ ses fers, el Quesnel lui-
meéme €écrivait an vicaire de Malines qu’un ange é€tait
venu le tirer de prison, comme un aulre Pierre. Mais
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St.-Pierre n'éerivit pas A ses amis sur des morceaux de
‘plemb de venir la nuit percer les murs da palais ar-
chiépiscopal. Le procés fut fait & Bruxelles, et en 1704,
le dix de novembre, Parchevéque le déclara excom-
munié, comme convaincu de jansénisme, de baia-
nisme, et il fut condamné 4 rester enfermé dans un
monastére , jusqwd ce que le pape lui fit grace.
Quesnel ne {it nul cas de celte sentence et se mit aus-
sitot 4 écrire avec profusion, pour se défendre contre
larchevéque, et en miéme temps il langa des écrits
d’une grande liberté contre le pape, qui avait con-
damné son Jivre. Le malheureux mourut 3 Amster-
dam, sous le poids des censures, le deux de décem-
bre 1719, a I'dge de quatre-vingt-cinq ans.

CLXIX. Il n’est pas inutile de connaitre Phistoire
du Nouveau Testament, avec des réflexions morales. Ques-
nel élait encore en France en 1671. Il fit paraitre un
petit ouvrage in-douze, qui ne conienait que la tra-
duction francaise des quatre Evangiles, avec quelques
courtes 1éflexivns, presque toutes tirées d’un livre du
Pére Jordan , supérienr de I'Oratoive. Ce petit ouvrage
alla toujours croissant par les additicns continuelles
de Pauteur; de sorte gue seize ans aprés la premiére
¢dilion, en 1687, il en fit une aulre qui avait déja
trois volumes. Les réflexivns sur le Nouveau Testa-
ment n’étaient pas eucore a leur fin; en 1693 une
nouvelle édition parut. Le livre avait élargi ses dimen-
sions, le Pére Quesnel avait huit velumes, qui furent
réimprimés deux ans aprés, avec 'approbation du
cardinal de Noailles, alors évéque de Chalons-sus-
Marne, qui fit quelques légtres corrections. Enfin,
en 1699, la derniére édition parut, mais alors sans
Papprobation du cardinal. Ainsi Quesnel, pendant
vingt-deux ans , travailla a la perfection de son ceu-
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vte. Toulefois, c'élait plus pour y accumuler ecreurs
sur erreurs que pour les faire disparaitre. Dans I'édi-
tion de soixante et onze, cing propositions furent
aecridamnées, la donziéme et la treiziéme avec la tren-
tieme, la soixante-deuxiéme et la soixante-cinqui¢me.
Dans la seconde édition , an en compta quarante-huit
de plus, et dans les autres elles s’élévent jusqu’a cent
et une, que condamna la bulle Unigeniius.

On a remarqué que I'évéque de Chélons ne donna
son approbation qu’i la premiére édition, celle de
1671. Celles qui parurent ensuile avaient besoin
d’une nouvelle approbation , puisque le livre avait
augmenté du double et du triple. Pourtant elies n'en
ont pas d’autre que celle de soixante el onze. Les
quesnélistes se vantent d’avoir et pour leur livre 'ap-
probation générale; mais Tournely démontre que les
évéques et les thévlogiens frangais en décourrirent le
poison. 1Is n’ont pas méme eu honte de mettre Bos-
suet de leur cOlé, Bossuet, qui les attaqua avec sa
puissante dialectique: {Tournely, p. 419 ete.)

CLX. Av reste, en 1693, lorsque le livre parut
dans sa matuarité, il fut aussitdt frappé par les théo-
logiens, prohibé par plusieurs évéquas, et méme con-
damné par un bref de Clément X1, en 1708, En 1711
trois évéques de France défendirent, dans leurs diocéses
respectifs, la lecture du livre de Quesnel, Le cardinal
de Noailles, piqué de voir répandus & Paris des édits
contre un livre gu'il avait approuvé, condamna les
edits des trois évéques, ce qui causa une grande ru-~
meur ¢n Fraace; le roi, du consentement de plu-
sieurs évéques et du cardinal de Noailles Ini-méme,
supplia le pape Clémert XI de soumettre A un nouvel
examen louvrage de Quesnel, et de censurer dans
une bulle solennelle les erreurs que 'on y découvri-
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rait. Pendant deux ans, cardinaux et théologiens exa-
minérent les Réflexions morales, et le huit de septem-
bre 1713, le souverain ponlife publia la bulle Unige-
nitus, et condamna cent et une propositions du livre,
comme fausses, captieuses, léméraires, erronées,
voisines de Yhérésie, voire méme hérétiques el renou-
velant les propositions de Jansénius, dans le sens ol
elles ont éte condamnées, La bulle déclarait en outre
qil ne prétendait pas toutefois approuver ce que con-
tient le reste du livre, puisqu’aprés avoir noté eentct
une propositions, il en avait trouvé d'autres de la
méme famille. D'ailleurs le texte du Nouveau Testa-
ment avait 66 altéré. (Tournely, p. 426. seq. et Gotti,
par ii. n. 3 et4.)

CLXXI. Quandlc nonce apporia la bnlle de Clé-
ment, le roi convoqua unc assewblée des évéques
pour la recevoir solennellement et la promulguer en-
saite. Aprés plusicurs conférences privées, lassemblée
eut lieu. C’était le ving-trois de janvier 1714 et la
bulle fut regue avec la condamnatjun des cent et une
propositions. On écrivit A tons les évéques un racdéle
d’instruction (uidevait étre publiée par tous, conjoin-
tement avee la bulle et F'acceptation du clergé.

Les quesaélistes divent que Pacceptation, avait ¢té
restreinte et conditionnclle; mais il suffit de la lire
pour se convaincre qu’elle ne renferme ni condition
airestriztion (Tourn. p. 431.)

Quarante prélats souscrivirent cette déclaration, 1l
n’y etit que sept évéques et lc cardinal de Noailles qui
refusérent de s ‘soumctlre, alléguant que parmi les
propositions condamnées il y en avait quelques$ unes
sur lesquelles ils avaient guelques difficultés & pré-
seater. Et ils voulaient que P'explication en fut de-
mandée au pape. Louis X1V, apprenant que la bulle
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avail é1€ aceeplée par les évéques assembiés, le qua~
terze du mois suivant, il en ordonna la promulgation
par tout ton royaume. Les évéques,aunom de Passem-
blée , écrivirent au pape qu’ils avaient regu la bulle
dvee des transports de joie et qu'ils veilleraient soi-
gnewsement a son exécution. Le pape répondit pour
les féliciter de lenr zéle, et se plaindre en méme
temps des évéques qui wavaient pas voulu suivre
I'exemple de lour vénérable assemblée.

La faculté de Paris regut ia bulle le cinqde inars et
fixa unc peine qu’encourrait ipso fucto ceux de I'uni-
versité qui ne 'accepteraient pas. Elle fut également
regue des autres faculiés du royaumes, & Douai, a
Gand, & Nanteset ailleurs. Pardelales frontiéres & Lou-
vain, & Alcala, Henargset Salamanque. Cependant les
quesnelistes répandirent millelibelles coutre la bulle.
Les deux principaux avaient pour titre : Hexaples, et
le Témoignage de la vérité de t’E‘glise. 1ls furent atteints
par les censures des évéques assemblés en 1715, Les
opiniatres dé¢fenseurs d¢ Quesnel ne sachant plus gue
fairc, ¢nappelérent de la-bulle da pap: au concile
futur. ,

CLXXII. Quatre évéues, celui de Mirepoix , ceux
de Sens, de Boulogne et de Montpellier, le premier
de mars 1717, en appelérent de la bulle Unigenitas,
au futur concile général. Quelque temps aprés se joi-
goirent A eux douze nouveaux prélats et dix-huit
autres dissidents, C’était la premiére fois que l'on
voyait parmi les catholiques des évéques rejeter une
bulle dogmatique. Aussi leur appel fut-il réprouvé par
les deux pouvoirs. L'année suivante le cardinal voulut
aussi former appel ; mais le souverain pontife les an-
nula tous. -

Sur la finde I'ani.ée 1718, cinquante évéques fran-
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Gais environ ordonnérent i lezrs diocésaius de se son-
mettre sincérement 4 la bulle: « C’est, disaient-ils, le
jugement dogmatique de I’Eglise universelle , duquel
on ne peut plus appeler etc. » Gependant les guesné-
listes n’étaient pas encore tranquilles ; ils se lancaicnt
avecplus de furenr contre les évéques,et leurs écrits se
multipliaient. En 1727, on célébra un concile provin-
cial 4 Embrun; I'évéque de Sens, qui refusait de se
soumettre a la bulle,, fut suspendu, etla hulle Uni-
genitus fut déclarée dogmaticum et irretractabile ju-
dicium Ecclesie. Quant & Yappel des quesnélistes on
le déclara vain et schismatique, ipso jure Enfin le
tout fut appronvé par le pape, alors Benoit XIII, et
par l¢ roi de France.

CLXXIII. Les appeclants s’adressérent aux avocais
de Paris, qui leur donnérent une consultation dans la-
quelle ils cherchaient A infirmer l¢ jugement du con-
cile , alléguant diverses irrégularités. Douze évéques se
joignirent A eux et écrivirent au roi une lettre contre
le coucile. Mais le roi la rejeta dédaigneusement, et
ordonna une assemblée extraordinaire de tous les
évéques, qui devaient donper leur sentiment sur la
consultation des avocats. Ils se réunirent a Paris le
cing du mois de mai 1728, et représentérent au prince
qu’elle était non-seulement impertinente , mais sus.
pecte d’hdrésie, dans différentes propositions insérées
par les avocats : le roi abolit donc cette consultation
par un édit spéeizl. '

En 1728 Benoit XTII écrivit au cardinal de Noailles
devenu vieux el obtint delniqu'il retirerait son appel.
Le cardinal accepta sincérement la bulle et défendit
3 tous ses diocésains la lecture du livre de Quesnel.
1l envoya sa retractation 4 Rome et mourut six mois
apres, L’anpnée suivante la faculi¢ de Sorboune re-
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connut encore solennellement la bulle et révoqua ,
guanium est', Vappel répanda sous le nom de la
faculté et souscrit par plus de six-cents maitres :
le tout fut confirmé par les autres universités da
royaume el Passemblée du clergé de 1780. Enfin Clé-~
ment XII approuva tout ce qui avait été fait, ct le
roi déclara par un édit que la bulle serait observée
comme loi constanie de I'Eglise et de I’état. A pres la
mort de Benoii XIII, qui arriva en 1739, ses secces-
seurs Clément XII et Benoit X1V, confirmerent encore
la bulle, devenue fameuse.

CLXXXIV. Avant de terminer cette hisloire de
Quesnel , il n’est pas inulile d’exposer les principes
dc sonm systéme. A dire vrai, le systeme de Quesncl
renferme trois systémes condamnés, celui de Baius,
et ccux de Jausénias el de Richer. — Les premitres
propositions condamnées de Quesnel se confoudent
avec le systéme janséniste des deux délectations indé-
libérées , 'une céleste, qui sollicite au bien , 'autre ,
terresire qui porte au mal. La plus forte triofaphe
d’une nécessité rélative. De ces faux principes décon-
lent plusicurs fausses conséquences : la loi de Dieu,
impossible & ceux qui n’ont pas la grace efficace ; on
ne peut résister 4 la grace efficace; la délectation
triomphante nécessité, I’homme au consentement; et
autre semblables maximes condamnées dans les cing
propositions de Jansénius. Dans la secondc proposi-
tion de Quesnel , o lit : « Jesus-Christi gratia, prin-
cipium efficax boni cujusque generis necessaria est
ad omne opus bonum, absque { voici le poison ) non
solum nihil fit, sed rec fieri potest. » C’est précisé-
ment la premiére proposition de Jansénius renou-
velée : « Il y a des préceptes divins qu’il est impos-
sible de pratiquer sansla grice efficace, » Arnauld ,
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tient le tnéme langage quand il dit que Pierre pécha
parce ¢u’il n’avait pas la grace. Aussi fut-il condamné
par la Sorbonae etson nom effacé du nombre des doc-
teurs. Quesnela dit Ia méme chose dans sa neuviéme
proposiiion : « Gratia Christi est gralia suprema, sine
qua confiteri Christum ( remarquez bien ) nunquam
possuinus, et cum qua nunguam illam abnegamus. »
11 dit encore dans la proposition suivante : « Gralia
est operatio maniis Omnipotentis Dei, quam nihil imn-
pedire potest aut retardare.» C’est la seconde de Jan-
sénius : « Interiori gratiz nunquam resistitur,» Il
est facile de découvrirles autres erreurs analogues.
CLXXY. La seconde proposition de Quesnel se
range scus le systéme de Bains, gui veut qu'il n’y
ait pas de moyen lerme entrela concupiscence vitieuse
" et celle charité surnatureile par laquelle nous aimons
Dieu par-dessus toutes choses. Il suffit de rapporter la
guarante-quatriéme proposition de Quesnel pour y
reconnaitre cette doctrine : « Non sunt nisi duo amo-
res, unde volitiones ¢t actiones omnes nostrae nas-
cantm : amor Dei, ¢gi omne agit propter Deum ,
juemque Deus remuneratur ; et amor quo nos ipsos
ac mundam diligimuas, qui, quod ad Deum referen-
dum est non refert, et propter hoe ipsum’ fit malos. »
Le lecteur trouvera dans la partie des réfutations les
impiss conséquences que Baius tirait de ce systéme.
CLXXYVI. Les autres propositions de Quesnel sont
de la doctrine snhversive de Richer, doctrine condam-
née par lesdeux autres conciles de Sens et de Bagné-
res. Elle est conterue dans la quatre-vingt-dixidéme de
Quesnel : « Ecclesia auctoritatem excommunicandi
habet, at eam excrceat per primos pastores de con-
gensu saltem preesnmpio totius corporis, c'est-a-dire
de tous les- fideles. »



s .
DE L EGLISE. 577

On comprend trés-bien, dirent les évéques assem-
blés en 1714, que Iles appelants aient exalté cette
opinion ; se regardant comme la plus pure .partie de
I'Fglise, ils se croient en droit de ne pas consentir anx
censures fulminées contre eux, et ies méprisent.

Article 5.

Michel Molinos.

Livre trompeur de Michel Molinos, intitulé Guide spirituel ; Son
impie doctrine et ses fausees conséquences ; Sainteté prétendue
de l'auteur, il est découvert et mis en prison avec ses deux

-disciples; Tous les ouvrages de Molinos condamnés , ainsi que
sa personne; Il abjure publiquement et meurt dans la péni-
tence; Condamnation du livre intitulé : Explication des Maxi-
mes des Saints ; Aux catholiques. '

CLXXVIIL Les béghards hérétiques, doat nous
avons parlé au chapitre dixiéme, préludérent & T’hé-
résie de Molicos. Michel Molinos était un prétre espa-
gool du diocése de. Sarragosse. Cet imposteur publia
un livre sous le beau titre de « Guide spirituel, des-
tiné & conduire dme par un chemir intérieur i la
parfaite contemplation et aa riche trésor de la paix
du coeur. » Cette production satanique parut d’abord
a Rome, puis d Madrid, 2 Sarragosse et enfin & Sé-
ville; de sorte qu’en peu de temips les. maximes em-
poisonuées de Molinos se trouvérent répandues en
Espagne, & Rome et dans presque toute Pltalie. Le
venin était donné avec tant d’adresse sous les expres-
sions espaguoles, qu'il ne trompa pas seulement ceux
qui étaient disposés & se laisser tromper , maie encore

XX, - 3p
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les ames pures adonnées a V'oraison; car le perfide
Molinos n'enseignait pas dans son livre des erreurs
nianifestes, mais il ouvrait la porte & toutes les erreurs
que Pon vit sortir dans la suite. ( Bernin, hist. des hé-
rés. t. 1v. sec.17. c. 8. Gottiver. rel. ¢. 120. par. 2.
n 1.)

CLXXVIIL I arriva que ceux qui lisaient le Guide
spirituel, restaient comme étouffés par une mortelle
léthargie contemplalive , absorbés dums un repos
trompeur, qu’ils rompéieut bientdt pour courir dans
leurs conventicules, ol se réuniszaient et les hommes
et les femmes , disciples de la nouvelle contemplation.
Puis ils venaient aux pieds des autels se présenter 4 la
saiote table, sans confession, sans préparation au-
cune, contents de I'état de lear dme. On les voyait
dans les églises se tenant comme des stupides et ne
voyant autour d’eux ni images sacrées ni sainte eu-
charistie; ils ne priaien{ pas et ne faisaient aucun acte
de démtlon cétait quelque chosede trop au-dessous
d’'un qmépste (1). Plit & Dieu que les prosélytes de

(1) Ces opinions ne sont pas nouvelles : celui qui veut parve-
nir, est-il dit daus les docirines religieuses de 1'Inde, au plus
hant degré de la perfection, laisse bien loin derriére lui les sen-
tiers hattus et le vain dppareil des observances vulgaires. Ren-
fermé dans une méditation profonde , il n'offre plus dautre
sacrifice que le sacrifice de soi-méme; il ne lit plus d’autre livre
que le mystéricux Veda. Il est an-dessus des atteintes de la cor-
ruption : « Quand méme il aurait tué tous les habitants des trois
mondes, son cour serait sans tache » sa quiétude est sbsolue,
son ccil toujours fixé , il cherche dans les profondeurs de sa na-
¢ure le grand Dien qui s’_y est caché; et pour mieux déchirer le
voile qui I'en sépare , il renonce peu 3 peu aux fonctions animales,
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Molinos n’eussent fait que se reposer dans la qui¢tude
de leur esprit et de leur imaginaire contemplation!
Mais ils passaient de cet état léthargique aux actes
de la plus dégottante turpitude, disant que tandis que
I'ame est unie a4 Dieu , I'on ne pdche pas en se
laissant aller aux désirs des sens; parce qualors la
malice des actes est atlribuée a la violence du démon
ou aux exigences du corps. Iis se fortifiaient des pa~
roles de Jub : « Hec passus sum absque inigquitate
maniis mee , cim kaberem mundas ad Deum preces.
Et Molinos avait expliqué ce passage en disant dans
gon impiéié : Job ex violentid damonis se propriismanibus
polluebat cte. C’est sa gquaranie -neuviéme propo-
sition. :
CLXXIX. Molinos, profondement hypocrite, vécuta
Rome, pour le malheur de ocette ville sainte, pen-
dant P'espace de vingt-deux ans, depuis I’année 1665,
jusqu’en 1687. Sa société était recher chée , spéciale-
ment par les grands d= la cité, qui croyaieut voir en
lui un saint personnage et un excellent guide ans 1la
vie spirituelle. 1l affectait une grande dévotion, que sa
figure cherchait & formuler ; son manteau descendait
jusque snr ses pieds,sa barbe ctait épaisse et s’élargis-
sait au menton, sa démarche élait lente et annoncait
un homme qui entre dans la vieillesse, Ces apparen-
ces, unies aux saintes paroles qui coulaient de ses
1¢vres, le faisaient considérer comme un personnage
vénérable. Mais Dieu daigna venir au secours de son

il s'efforce de retenir sa respiration et d’anéantir I'influence des

organes.
(Lois de Manou, liv. v, sl. 240242.)
NoTE DU TRAD,
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Eglise, en découvrant Vauteur des maux qu'elle souf-
frait. Le cardinal Gdracciolo s’apercut que le dio-
cese de Naples était infecté du quiétisme. 1l écrivit 4
Rome, afin que le souverain pontife interposat sa su-
préme autorité pour arréter le fléan qui ddvorait en
secret le troupean de Jésus-Christ. Plusieurs évéyues
imitérent son exemple, et de Pautre c6té des monts,
en France, des cris dedétresse se firent aussi entendre.
A cetie nouvelle, le pape envoya en Italic une letire
circulaire , qui ne'faisait guére que montrer le dan-
ger du torrent de la nouvelle hérésie. Bientdt les in-
quisiteurs romains prirent lenrs informations, le pro-
ces fut fait et on ordonna l'arrestation de Molinos. Il
le fut; le perfide séducteur est mis dans les prisons
du Saint Office, avec ses deux premiers disciples , un
prétre nommé Simon Léoa, et unlaic, Antoine Maria,
T'un et Pautre natifs de Combieglio, dans le voisinage
de Come. . _
CLXXX. L'inquisition supprima le Gnide spirituel
de Molinos, ie vingt-quatre de novembre 1685 ,et par
un déeret spécial du vingt-huit du mois d’aotit 1687,
tous les autres ouvrages du méme auteur, particulie-
ment les s¢izante-huit propositions tirées du Guide),
gue Molinos reconnut pour siennes, et que P'on peut
lire dans Bernin. Quand la doctring de Pespagnol eut
été condamnmée, Pon condamna sa personne. Aprés
vingt-denx mois de prison , quand ses erreurs et ses
délits eurent été mis au jour, il se montra disposé a
faire son abjuration. Elle fut fixée et annoncée pour
letrois de septembre 1687, dans P'église de Ste.-Marie-
sous-Mine#ve. Molinos y parut & la vue de tout le peu-
ple, et fut conduit par les officiers dans la tribune sa-
crée ol il commenga Yabjuration de sa doctrine.
Tandis que P'on faisait la lecture du procés-verbal , &
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chaque proposition hérétigue, & chaque infamie qu’il
entendait , le peuple.s’¢criait : « Aux flammes, au
bicher ! » Quand la lecture fut terminée, Molinos
fut econduit aux ‘pieds du commissaire du Saint-Of-
fice , et il abjura sotennellement toutes les errcurs
que I'on venait d’énum¢érer. Lorsque I'absolution lui
eut été donnée, qu'il eut été couvert de I'habit de
pénitence et qu’il eut recu les eoups de verge sur
I’épaule, les gardes le reconduisirent dans les prisons
du "Saint-Uffice, ol il vécut dans une petite cellule
pendant I'cspace de dix ans, donnant des signes d’an
vrai repentir. II mourut dans les sentiments d'un
bon catholique. Aprés ’abjuration , le quatre de sep-
tembre 1687 , Innocent XI donna sa bulle, qui con-
firmait le jugement porté par les inquisiteurs sur les
propositions molinistes. Le¢ lendemain les deux dis-
ciples de Molinos firent aussi leur abjuration et imité-
rent le repentir de leur maitre. ( Berpin. tem. wv.
c. 8.p. 716.)

CLXXXI. Il faut encore remarquer ce qui fe pas-
sait en France & la fin du dix-septitme si¢cle. Une
femme , madame Guyon, qui avait une fausse idée
de la vie spirituelle , publia différents ouvrages que
Bossuet réfuta , pour s’opposer aux maux qu ils pou-
vaieut produire. C’est & cette occasion qu ‘il composa
son beau traité de Statibus Orationis. M™ Guyon
avait trouvé des admirateurs qui défendirent sa doc-
irine , parmi lesquels il faut distinguer Fénélon , ar-
chevéque de Cambray. Il fit imprimer « l’Exphcahon
des Maximes des Saints sur la vie intérieure. » Cet
ouvrage fut aussitot condampé a Rome par Iuno-
cent XI1, qui déclara que la doctrine qu'il contenait:
était voisine de celle de Michel Molinos. Quani Par-
chevéque apprit que son livre avait ét¢ condamné,il se
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soumit avec humilit¢ au jugement du pape et enga-
gea, dans un mandement, tous ses diocésains & imiter
son exemple.

Les propositions que le souverain pontife con-
damna dans le livre de 'archevéque étaient au nom.
bre de vingt-trois. C’était le douze de mars 1699. Les
propositions se trouvent dans le cardinal Gotti, au
chaptitre cing. ( Gotti ver. rel. ¢. 5. par. 4. )



DE L’EGLISE. 583

AUX CATHOLIQUES.

CLXXXII. Ami lecteur, laissons donc les
ques dans leurs téntbres volontaires. Je dis

mement i ancre str et inébranlable de I'Egli
tholique , au sein de laquelle Dieu nous & pro

ration, par I'observance dela loi de Dieu ct la pr
des vertus. Loir ces novaleurs qui prétendent
ver & la gloire sans qu'ils s’en occupent et par lajseule
foi aux mérites de Jésus-Christ. Arridre ces athées qui
rejétent sur la diviuité tout le bien et tout le malque
nous faisons, qui prétendent, que 'arrdt de notre
condamnpation oude notresalut est gravé dans le| ciel,
depuis l'éternité et que nos ceuvres ne peuvent ghan-
ger ce qui a été écrit. Ami lecteur, Dieu nous a fait
connaitre qu’il veut sauver tous les hommes, et qua
tous il donne les graces nécessaires & leur salut. Ii
nous dit encore que 8i nous voulons nous sauver nvus
prenions les moyens ¢w’il nous a donnés, 'accom-
plissement de sa loi, les sacrements qui nous fom-
muniquent les mérites de Jésus-Christ, la priére qui
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nous obtient toutesles grices que nous désirons, C’est
donc d’aprésnous que Dieu trace le décret de notre
prédestination ou de notre réprobation : il nous sauve
si nous correspondons A ses grices, il nous frappe si
nous les méprisons.

CLXXXIIL Tont Vartifice de esprit des ténébres
consiste & faire croire aux héréliques qu'ils peuvent
se sauver dans leur religion. C’est ce que Théodore
de Béze répondita St.- Frangois de Sales,qui le pressait
sur Pimportance du salut éternel : « Jespére aussi,
lui dit.il , me sauver dans ma religion. » Illusion
maudite, qui les fait vivre dans l'erreur et les jette
dans V'abime éternel, ol il n’est plus tomps derevenir
de ses errreurs. Cetle pensée de Iéternité devrait au
moins rappeler au bercail les brebis égarées. ELlle
frappa Henri IV, roi de France; il laissa le calvinisme
pour sc faire catholique. Une conférence eut lieu
entre les catholiques et les partisans de Calvin, et
aprés de longues discussions entre les deux partis,
Henri demanda aux calvinistes ¥’il pouvait se sauver
dans la religion catholique ? Ils répondireat qu’il le
pouvait, — Eh bien, répliqua le roi, si la religion de
P¥glise romaine est sire, celle des riformés est au
moins douteuse. Je laisse donc Vincertain pour m’at-
tacher a ce qui ne l'est pas. »

- CLXXXIV. Maisle mal nait de V’infection du cceur,
obstinément attaché anx misérables biens de cette
terre. Cette infirmité communique sa faiblesse a 1'es-
prit , l'enveloppe de téntbres, et chasse ainsi dans
Pabime des foules innombhrables d’infortunés. S’ils
commengaient par arracher de leur coeur les vices qui
Pétreignent de leurs racines, ils reconnaitraient bientot
la lumiére gnileur ferait voir la nécessité de se réunir
a cetle Eglise, qui seule peut enfanier & la vie. Ami
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lecteur, i lavue de la multitude des infidéles, remer-
cions donc la bonté divine de nous avoir fait naitre
an sein de I'Kglise catholique romaine. C’cst une
grande faveur du cicl, ne soyons pas ingrats. Tra-
vaillons A correspondre a la grace qui nous a ét¢ falte,
car si quelqu’un de nous se perd, et Dien ne peut le
vouloir, cette grice elle-méme, ce bienfail de la foi
qui nous est venu du ciel, sera pour nous la plus
grande des douleurs éternelles.

FIX DE L'HISTOIRE.
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DES PONTIFES , DES EMPEREURS , DES CONCILES

ET DES PLUS FAMEUX HERESIARQUES

Dont il est parlé dans cette Histoire.

SOUVERAINS PONTIFES.

.Saint Silvestre monta sur le Saint-Siége en. 314

Libérius. / 352
Saint Félix, environ 356
Saint Damas. 366
Saint Innccent I. 4oz
Saint Zozime. 41y
Saint Célestin I. 423
Saint Léon+le-Grand. 440
Saint Gélase, 4oa
Saint Symmaque. 4g8
Saint Ormisdas. 514
Saint Jean 1. 523
Vigile. - 540
Saint Grégoire-le-Grand. 590
Honorius. 6a5
Saint Agathon. 678
Saint Léon II. 68a
Adrien 1. 972

Adrien II. 867
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Formose. en 8y
Saint Grégoire. 1073
Alexandre IIL 1179
Innocent IIf. 1199
Innocent 1V. 1241
Grégoire X. 1274
* Boniface VIII. 1294
Clément V. 1365
Jean XXII. ‘ 1316
Martin V. 1417
Eugéne 1V. 1431
Nicolas V. 1447
Léon. X. 1513
Paul II1. 1534
Paul IV. 1555
Pie IV. 1559
Saint Pie V. 1566
Paul V. 1605
Urbain VIIJ. 1623
Alexandre VII. 1655
Inpocent XL 1676
Innocent XII. 1691
Alexandre VIIL 1689
Clément XI. 1700
Bénoit X1V. 1740
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EMPEREURS.
Constantin-le-Grand. en 334
Constance. 361
Julien. 363
Jovien. 364
Valentinien I. 355
Valens. 555
Gratien. 583
Yalentinien II. 392
Théodose 1. 395
Arcadius. {08
Honorius. 423
Théodose II. " 450
Marcien. 457
Léon IIL. 474
Zénon, 4ot
Anastase. 5:8
Justin I. 529
Justinien. 565
Justin I1. 568
Phocas. 6r0
Héraclius. 642
Léoan 111, iconoclaste. 241
Copronyme, vk

- Léonm 1IV. 780
Constantin YI. 797
Iréne, sa mere. 803
Michel Curopalate. 830
Miche! III. 86y

Basile, 886
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Michel Paléologue. en 1280
Jean Paléologue. 1449
Gharles-Quint. 1556
Ferdinand 1. 564

CONCILES GENERAUX.

1. A Nicée, I'an 325
2. — Constantinople, I, 381
3. — Ephese. 431
4. — Chalcédoine. - 451
5. — Constantinople I1. 553
6. — Constantinople III. 680 -
7. — Nicée I1. 78y
8. — Constantinople IV, 869
9. Au palais de Latran L 1123
10, — Ibidem. 1I. 1129
11— Ibidem IIL 1179
12. — Ibidem. IV. 1215
13.— Lyon 1. 1245
14. — Lyon I1. 1264
15. — Vienne. 1307
16. — Constance. iq14
17. — Bale, puis & Florence. 1431
418. — Florence. 14401
19. Au palais de Latran V. 1511

. — Trente, depuis 1545, jusqu’en 1563

o
<
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LES PLUS FAMEUX HERESIARQUES.

Dans le premier siecle. Simon-le-Magicien, Menand,
Saturnin , Basilide, les nicolaites , Cérinthe, Ebion,

Dans le IT°. Les gnostiques, Cerdon, Marcion, Apelle,
Valentin , Quatuordécimants , Tatiem , Montanus,
Cataplirygiens, Bardesam, Théodote, Théodote-le-
baunquier, Proxée.

Dans le I11°, Tertullien, Origéne , Novat, Novatien,
Sabellius , Paul de Samosate, les manichéens.

Dans le IV, Las donatistes, Arius, Photin, les macé-
doniens, Apollinaire, les millenaires, Arius, mnes-
saliens, collyridiens , priscilliens, Elvidius , Jovi-
nien. .

Dans le V. Vigilance, Théodore de Mopsueste , Pé-
lage etles célestins, Nestorius, Eutychés, les acé-
phales, les jacobites.

Dans le VI*. Les corruptibles et les incorruptibles,
les trithéites.

Dans le YII°*. Mahomet, les monothélites.

Dans le VIII*. Les iconoclastes, Félix et Elipand.

Daas le 1X°. Gothescalque, Photius.

Dans le X°. Cérularius.

Dans le XI* Béranger, nouveaux nicolaites , inces-

taeux.
Dans le X1I*. Arnauld de Bresce, Gilbert Porrélau ,

les apostoliques et les vaudois.

Dans le¢ XIII. Les albigeois , Almarique, David de
Dinand, Guillanme de Sainte-More, les fratricelles.

Dans le XIVe, Les béghards ct les bdguines, les fla-
gellants et Wiclef.

Dans le XV Jean Huss, Jéréme de Prague, les tabo-
rites ¢t orebiles , les adamites.
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Dans le XVI*. Luther, les anabaptistes, les sacra-
mentaires, qui furent Carlostad , Zuingle, OEco-
lampade, Bucer, Pierre, martyr, Calvin et les
anglicans. Les anti-triritaires, qui furent Servet,
Valentin Gentil, Georges Blandrata, Bernardin
Ochinus, les snciniens, ete.

Dans le XVIIs Les gomoristes, les arminiens , Pay-
.rére, Marc-Antoine de Dominis, Postelle, Spinosa,
Baius, Jansénius, Quesael ¢t Molinos.
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numeéro des alinéa.

Abélard, ses erreurs. X; sa condamnatien, sa conver-,
sion et sa mort. 11.

Abbé Joachim , X. 16.

Acacius, patriarche de Censtantinople, meurt cxcom-
munié. V. 7. 84.

Aeéphales, hérétiques. VI: 1. et suiv.

Acémeétes, moines. VI. 11 et 12.

Arius, arien. IV, 7g.

Agnotes, hérétiques. VI 15,

Agticola Jean, chef des antinomiens. XI. 35,

Albigeois. X.1g,

Alcoran de Mahomet. VII, a.

Amouri, hérétique. X, 27. v

Amiral (un } & qui gen frére le dus de Sommerset
fait trancher la téte. X1, 124. .

Anabartistes. XI; leurs erreurs, leurs séditions, Mun-~
cer. leur ehef, Jean de Leyde, autre chef anabap-
tiste. 4Joet44, qr, 42, 43.

Anastase , empereur, perséeute I’Eglise, sa mort. ¥I ;
1. et 2.

Anathémes de St.-Cyrille,, V. 26.

Angéliques { les ) hérétiques. IIL. 15

XX, 38
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Anglo calvinistes. X1. 104.

Anne de Boulen, majiresse d’Henri VIIL. 108 ses
infamies ; crue, fille d’Heuri VI{I. 109, qui l'é-
pouse duvivant de safemme,la reine Catherine.111.
Anne meurt sur 'échafaud, XI. 115.

Antinomicus, lear chef J. Agricola. XI. 35.

Apclle , héritigue. 11, g.

Appollinaire , hérésiarque. IV. 75. 4 77.

Apostoliques ( les ), hérétiques. III. x5. et X. 16,

Arius 1V son origine 8; ses erreurs g; concile con-
tre lai.

Concile d’Alexandrie , célébré par Ozius. 11 ; concile
général de Nicée. 12. Condamnation d’Arius. 13.
Formule de foi de Nicée. 14, 15 et 16. Banuisse-
ment d’Arius. 18. Il rentre en grace auprés de
Coustantic qu'il trompe. 33. Sa terrible mort. 27

Arminiens , instruction qui leur est donnée par le
concile de Florence. IX. 31.

Arminiens, calviniste. X1. 106.

Arpnauld de Bresce , ses erreurs, sa condamna-
tion. X. 13. Il meurt dans les flammes. 14.

Arnauld, janséniste. Sa proposition condamnée. XI1.
IGI.

Artemon , hérétique. 11, 13.

Arlotirites , hérétiques. 11, 11.

Ascodrogites , hérétigues. II. 12.

Anastase ( saint ) au concile de Nicée , conlre Arius,
IV, 12. Il est condamné par le canciliabule de
Tyr 24. Calomnies contre lui découvertes et son

: ‘exil. 25. Gonstance le fait déposer. 3o. Il est rendn
a son siége. 31. puis encore chassé par Cons-
tance. 32.

Audée, hérétique. IV. 84.
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Baius Michel. XII. Ses commencements. 154. Sa
condamnation. 165. Sa rétractation. 16%.

Bardesane, hérétique. 11. 12.

Basilide , hérctique. 1. 5.

Basilisque s’empare du tréne et il est tué par Zenou.
V. €g.

Basnage cherche a 1ust|ﬁer Nestorius de son hérésie ,
ct prend la défeuse de Jovinien, qui nie la virginité
de la Vierge. V. 4o & 43.

Beghards, hérétiques. X. 31.

Benoit Spinosa, athéa. XII. 152. Son systéme, sa
mort. 153.

Bérenver s son hdrésie. X Ses condamnations, ses
retractations, sa conversnon et sa mort. 3, 4, 5.

Beruardin Ochinus, XI. Sa mort. 144, 145.

Bgze Théodore, sa vie sa mort. XI. Entretien avec
'St,-thaqgois de Sales. 72, 73 et 74.

Blandrata Georges, hérétique. XI. 143.

Boéce condainné A mort par le roi Théedoric. IV. 65.

Bongémiles, hérétiques. X. 16.

Boulen , voyez Anne. XI. 108.

Breniz, Jean , chef des Ubiguistes. X1. 37,

Brigandag,é d’Ephtse V.

Bucer Martin. X1 56.

C

Calviuistes, maux qu'il firent en France. X1. 76, Ceux
qu'ils firent en Flandre. 78 et 79. En Ecosse 8o,
leurs scctes. Missiou des Calvinistes dans le Brésil.
68. Colloque de Poissy. 6g.
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Calvin, son hérésie. XI ; il commence & Angouléme,
ses institutions, son entrevue avec Erasme, sa messe,
ses succés & Genéve. Il se marie. Ses différents ou-
vrages. 11 fait briler Servet. Sa mort, ses qualités
et sas vices. Ecreurs de Calvin. 38. et suiv.

Charlss 1=, rot d’Angleterre , monte sur Péchafaud.
XI. Charles II1. 85 et 86.

Carlostad , chef des sacramentaires. XI ; oraisons
cumpdsées par loi pour la messe de son mariage ;
sa mort. 48 et suiv, '

Carpbcmte, hérétique. II. 1.

Cassien Jean , chef des sémi-pélagiens. V. 14.

Cataphrygiens, hérétiques, 1I. 11,

Catherine , épouse Henri VIII, avec dispense du
pape, elle est répudiée. X1. 108 4 112.

Cécilien , poursuivi, IV. 1. )

Célestins, pélagien ; sa condamnation. V. 7.

Cerdon, héréligue. IL 7.

Cérinthe, hérésiarque. 1.'3.

Cérularius, sectateur de Photius. IX, sa mort, 1g¢t a0,

Chemnitz Martin, luthériea. X1. 3g.

Circoncelliens , hérétiques donatistes. IV. 5.

Collyridieus. 1V, 78.

Conciliabule de Tyr. 1V. 28. Conciliabule de Rimini,
45 et 45. Conciliabule d’Antioche. V. 31. Celui
d’Ephese, appelé le brigandage , approuvé par’
Thiéodose. 45 & 47. Celui de Copronyme I'icono-
claste. VIII. 12. Conciliabule de Photius. IX. 7.

Concile I'* ’Ephése contre Arius, sa condamnation ;
formule de foi, ot1le Verbe est déclaré consubstantiel
au Pére. Décrels pour les quatuordécimants, Autres
cacons. 12 etsuiv.

Concile de $ardes. IV. 31.

Concile de Constantinople contre Macédonius. IV, 37
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Concile général d’Ephése, conire Nestorius. V. o7
Troubles dans ’assemblée, calmés par St.-Dalmace.
34 et 35. Condamnation de Nestorins. a2g. Celle
des pélagiens. 33.

Concile - général de Chalcédoine contre Eutyches.
Définition. Eutychés condamné. V. 56 et 58.

Concile deChalcédoine géneral contreles monothélites.
VII. Ecthése d’Héraclius. Type de Constant. Con-
dammnation de Phérésie des monethélites. Honorius

~ condamné comme indifférent et non comme hé-
rétique. 10 4 14.

Concile de Nicée, général, contre les iconoclastes.
VIII. 1. voyez iconoclastes.

ConciledeLyon, contreles Grees. IX. 21 2 24. v. Grecs.

Concile général de Latran contre les albigeois. X, 26.

Concile général de Constance, ou ’en condamna ies
quarantc-cing articles de Wiclef. X. 35.

Concile de Florence, ot 'on définit la procession de
I'Esprit saint. IX. La consécration de 'azyme. Du
purgatoire. De la gloire des saints. De la primauté
an pape. Instructions données aux arminiens, aux
jacobites et aux Ethy spiens. 26 4 31.

Concile de Trente. XI. a1,

Confesrion d° Augshomg. X1. 17.

Comte de Warwich décapité. X1. 1a5.

Coprenyme, iconoclaste. VIIL 11,

Cornéliue , voyez Jansénius,

Corruptibles, hérétiques. V1. 7.

Censtant , empereur, monothélite; soa ivpe VII. Sa
cruauté. sa mort 1o et 13,

Constartin-le-Grand cherche a calmer les douatistes.
IV. a. 1l convoqua contre Arius le concile de

_ Nicée. 1a. Bannit Arias. 18. Bapléme de i'empéx’ﬂeur
et sa mort. 28,



598 TABLE.

Constant persécute I'Eglise. IV. Il convoque un con-
cile & Arles, un autrea Milan dans lequel il bannit
le pape Libérins, et ensuite Ozius. Chute 4'Ozius,
celle de Libérins. L’empereur force les légats du
concile de Rimini & prévariquer, sz mgri. 30 et
suivants. o

Cranmer, envoyé 4 Reme par Henri VIIL, XI. roo. 11
épouse la sceur d’Osiander et arnule le mariage de
la reiune Catherine. 112. Puis cclle d’Anne de
Boulen.315.Puis encore eeluid’Anne de Cléves.118.
11 est braié vif 124,

Cromwel fait déeapiter le roi Charles I en Angleterre.
XI. 85.

Autre Cromwel, luthérien,vicaire général ' HenriV3II.
118. il est condamné a mort, 74,

D

Dannemarck , comment il ze fait luthérien. XI. 25.

Décrétales, comment brilées par Luther. XTI, 12.

Ditte tenue pour Luther, ditte de Worms. XI; celle
de Spire oi1 les luthériens protestérent; celle d’Angs-
bourg, ol Mélanchton fait sa profession de foi.
13. et suiv. o

Dioscore , ses injustices contre St.-Flavien. V. §4. &
54. 11 préside le brigandage d’Ephése, dépose Fla-
vien et est cause de sa mort. 48, 4g et 55, 56. Ik
meurt 4 son tour. 6.

Dominique ( 51. ) chez les Albigeois. X. 23.

De Dominis , Marc-Antoise XII. 150.

Donatistes; leur schisme, IV. Leur hérésie , réfutée
par St.-Augustin dans un cencile. Circoncelliens,
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mort de St.-Marcellin. Corcile de Carthage qui met
fin a la secte des donatistes. 1 et suiv.
Duc de Sommersct, voy. Sommersel.

E

Ebion, hérésiarque. L. 4.

Ecolampade, zuinglien. XI. 55.

Ecthése d'Héraclius monothélite. VII. g.

Edouard VI, fils d’Henri VIIT et de Jeanne Seymoar,
qui fut ouverte en couche. Régne d’Edouard, sa
mort XI; voy. Sommerset. 116, 125.

Elipand et Félix. V. 39g.

Elisabeth. XI. .

Flvidius, hérésiarque qui prétendait que Marie avait
eu d’autres fils que Jésus. 11 est réfuté par St.-Jé-
réme. V. 1.

Elure, voyez Timothée.

Epiphane , hérétique. II. 3.

Erasme, sa doclrine, ses erreurs gui ne sont pas
des hérésies. XI. 1 et 2. Son entrevue avec Cal-
vin. 62. -

Ermengiie ( St. ), martyr. IV. 67 et 68,

Eustbe de Nicomédie, fauteur d’Arius, exilé par
Coustanlin , puis rappelé. Il fait ensuite exiler
St.-Athavuase. IV, 13, 23 , 24 et a5.

Eusébs de Césarée, soupgenné d’avianisme. IV. 15,

Eutyches, hérésiarque ; son hérésie, il est accrsé dans
le concile par St.-Flavien , et il est condamné, V.
Conciliabule d'Ephése en faveur d’Eutychés. 1 est
condamné dans le concile de Chalcédoine et meurt
dans son obstination. 35 i 58.
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F

Félix (St. )pape , d’abord schismatique , puis glorieux
martyr. IV.43.

Félix et Elipand. V. 39.

Fiescher cardinal, décapité par ordre d’Henri VIII. r14.

Flaccus Matthias, luthérien auteur des centuries. 34.
Flagellants, éréhques X. 29.

© Flavien (St.), son concile contre Eutyches. V. 41 4 48.
sa dénosmon au conciliabule d’Ephése, sa mort.
55 et 56.

Forlmar, hérétique. X. 16,

_Fraticelles,, hérétiques. X. 3o.

Foulon ( Plerre-‘e-) voy. Pierre.

G

Gaetan eardmal ses entrevues avec Luther. XE

gaio.

Genseric. roi arien. Sa persécution contre les catho-
liques. IV. 59, 6o ct 6v. '

Gilbert Porrétan, ses erreurs qu’il abjure ensuite
X. 15.

Gentve, inscription de I'an ¥535 , pour perpétuer le
souvenir de son apostasie. X1. 67.

George Blandrata, arien. XI. 143,

Gomaristes , calvinistes. XI. 106.

Gotescalcque prédestinatien. V. 1y et 18,

Grecs , leur schisme, hétésie contre le Saint-Fsprit.
Schisme de Photius, hérésie de Thotius; Céin-
larius renouvelle I’hérésic et meurt. Elle est con-



TABLE. &or
damnée par le concile de Lyon puis par celni de
Florence , IX. 1 4 24. voy. Photius.

Guillaume de Sainte-More, écrit eoutre les frérves
mendiants ', X. 28,
Guillaume Postelle, béréhque converti, XL 154.

H

Haward Catherine, cinquiéme “emme d’Henn VIII
décapitée, XI. 120.

Héraclins, empereur, son ecthése condamnée par

Jean IV. — VII. 9.

Hermogéne, hérétique , IL. 4.

Henriciens, hérétiques X. leur condamnation 7 et 8.

Henri VIII, devient amoureuxd’Anne de Boulen etc.,
XI. 108 4 121,

Honorius pape, VIL », 8 et 14.

Hugs Jean , ses erreurs., sa condamnation, X,

Hussites, leur guerre , leur condamnpation, X. 48.

Huguenots , X1, 76 4 78.

Iconoclastes etc. VIIL, 2 et suiv.

Incestueux, X. 2.

Inceorruptibles , hérétiques VI, 8. -

Indépendants , calvinistes, X1. 101.

Ireoe, impératrice , fait condamner les 1uon0ulasth )
YIIL. 16,

Isaac de la Peyedre, chef des préadarites , XII. 14g.
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Jésus-Christ , I'hérésie qui le fait fils adoptif de Dieu;
V. 39.

Jacobites, hérétiques. VI. 4.

Jacques I, X1. 85. Jacques IT et Jacques III. 86,

Jansénius, XII. 157 164.

Jean 1V.

Saint-Jean Damascéne. VIIL

Jovinien. V. 2 et 3.

Jéréme de Prague. X. 47.

Julien ’Apostat. 1V. 50et 51.

Julien, évéque pélagien. V. 13.

Justinien, empereur. VI. 13,

L

Landgrave, luthérien épouse deux femmes , est ap-
prouvé par Luther et Mélanchton. XI. 20.

Ligue luthérienne de Smolcalde. XI. 1g.

Leyede Jean, anabaptiste XI. 43.

Léon , pape (saint), etc. contre Eutyches. V. 55 4 6o.

Léon, emperenr iconoclaste , VIIL. 2 et suiv.

Léovigilde, roi arien fail mourir son fils. IV. 67 et 68.

Libérivs, pape exilé par Coustans, sa chute, tient
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hérétique. 1V. 35 & 54.

Lisois, hérétigque bralé. X. 1.

Lucifer , évéque de Cagliari, son schisme, IV. 5o.

Lucius, évéque d’Alexandric persécute les solitaircs
de I'Egypte. 1V. 57.

Luther, son hérésie, ses entretiens avecle diable. XT.
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contre les indulgences, etc. Il se maric etc.3 & 3o.

M

Macédonius. Il nie la divinité du Saint-Esprit. Il
monte sur le siége de Constantinople , ses cruautés,
il est condamné. IV. 69 a »4.
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Marie Stuard, reine d'Ecosse, épouse Frangois IT ,
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XI. 127 et 128.
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Mélanchton etc. X*. 32 et 33.
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Molinos, hérésiargue. 11.11 abjure. 180 a 183.

Mongos , vey. Pierre Mongos.

‘Monothélites. VII. 4 & 15.

Montanus , hérésiarque. II. 10.
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chap. XL 114.

Meuncer, chef des anabaptistes. XI. 4a.

Muesculns, luthérien. XI. 36.
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Nestorius, ses erreurs, lettres de St.{-Céleél'i‘n',_ ana-
thémes de St.-Cyrille , exil de Nestorius, etc. V.
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Nicolaites, hérétigues I. 6. Nouveaux Nicolaites. X. 2. -

Novat et Novatien hérésiar‘qdes. 1I1. leurs erreurs. 12,
13 et 14.

o

Ochinus , capucin, se fait hérétique. XI..14§ ¢t 145.

Origéne, son mérite et sa pitté, tourments qu'il a
souffert pour lareligion etc. Ses erreurs. 111. 7 a 10.

Origenistes condamnés. 11L. 11,

Osiander , luthériems, X1. 36;

Ozius, évéque de Cordoue. 1V, 11, 34 et 35.
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Paul de Samosate, ses hérésies. 111, 3%, 5.
Pattolorinchites. II. 11,

Pcuvres de Lyon. X. 15et18.

Pélage , hérésiarque.- V. 5, 6, 9, 10,11, 132, 55
Péputiens, hérétiques. 1L 11.
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Pétrobrusiens ; héréliques. X. 6.

PLilippon, hérétique. X. 16. ‘

Philippe Melanchton. voy. Mélanchton.

Photius, chef du schisme de Grecs ete. 1X. 2 et suiv,

Pierre Mongos , eutychéen. V.52, 74.

Pierre-le-Foulon , eutychéen. V. 75, »6.

Pierre-de-Bruys. X. 6. *

Pierre Waud, chef des Vaudois, X. i7.

Poissy.' (colloque de) XI. 6g:

-Pool, cardinal. XX 114.

Postelle, hérétique. XII

Praxée hérésiarque. TI1. 1.

Prédestinatiens. V. 16 De Gotescalque. 15 et 18,

Presbytériens , calvinistes. XI. 101.

Primacté du Pape, au concile de Florence. IX. 3o

Priscillianistes, hérétiijoes. IV. 8a:

Predicus, herétique. IL 4.

Proterius , mariyr. V. 66.

Pulchérie (samte) impératrice * épouse Marcien: V.
55, 55 64.

Purgatoire défini au concile de Constance. IX. 28.

Puritains , calvinistes; X{. 100,
Pyrrhus, monothélite , VIIL. 11.:

Q

Quakers , (rembleurs anglais, XI. 103.

Quatuordécimants, condamnés A Nicée. IV. 20.

Quesnel. XII. etc. Trois principes de Quesnel. 166
a7y,



5ob TABLE. -

R
Rimini ( conciliabule de ). IV. 452 48.
S

Sabellius, hérésiarque. 1II. 2.
Saintemore. X. 158.

Saturnin, hérétique. L. 5.
Schism= des donatistes. IV. 138. Celui de Lucifer.IX.

50; et celui d’Angleterre. XI. 107 ef suiv.
Semi-pélagiens. V. 14 et 15.
Scrvet ses erreurs,  Samort. XI. €g.
Sectes luthériennes. XI 32 et suiv.
Sectes calvinistes. X1. gg et sniv;
Severe, disciple de Tatien. II. 6.
Simon-le-magiciea. I. 1.
St.-Simon Stylite. V. yo. Sa mort bienheureuse. 71.
Symmagque mis & mort par Théodoric. 1V. 65.
Sirmium, ses formules. IV. 37, 38 et 3g.
Saociniens,anti trinitaires. X. 146 a 148.
Sommerset , tuteur d’Edonard Vi, en Angleierre. XI.
1222 124.
Spinusa, athée. XII. Son systéme, 152, 153
Stancarus , lathérien, XI. 36.
Suisses , luthériens. XI. 24.

T

Tanchelin , hérétique , X. 16.
Tatie.. , hérétique, 11. 5.
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Théodoret, son éloge, V. 50 & 56.
Théodoric, aricn fait mourir Boéce cte. IV. 63, 66.
Théodore de Mopsueste. V. 48.
Théodose. V. 34 et 35, 54.
Théodose, eutychéen. V. 62 , 63.
Théodote (les deux ), hérétiques. II. 13,
Tertullien, sa science , ses erreurs. III. 6.
‘Timothée Elure, eutychéen;il se donne la mori.

V. 65, 6g.
Thomas de Cantorbéry. XI. 116.
Thomas Morus. X1. 114.
Trois chapitres (les) condamués, VI
Trithéites, hérétiques. VI. 6.

U

Ubiquistes, XI. 37.
Uneric , roi arien. IV. 63, 64.

'V N

Valens , empereur arien , persécute I'Eglise. 1V, 53,
55, 56, 58.

Valentin, hérétique. 1. a.

Valentin Gentil, anti-trinitairc. XI. 140, 142.

Yaudois. X. 17 et 18.

Vermigli. voy. Pierre martyr. XI 57,

Vigilance. V. 4.

Vigile, pape. VL. 14 et 15.

Volsey , cardinal. XI. 109, 110.

W

Wiclef, hérésiarque, X. ses erreurs, 33, 45, 35; 38.
Warwich, (le comte de). XI. 115.
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