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CHAPITRE X

Lallégorie du bon pasteur (¥¥. 1-18). — Nouvelle discussion parmi les Juifs au sujet de
Jésus (¥¥. 19-21). — N.-S. Jésus-Christ a Jérusalem pour la féte de'la Dédicace (¥¥.22-

39). — Séjour en Pérée (Vy. 40-42).

1. En vérité, en vérité je vous le
dis : Celui qui n'entre pas.par la
porte dans le bercail des hrebis, mais
y moate par un autre endroit, est un
voleur et un larron.

2. Mais celui qui entre par la porte

~est le pasteur des brebis. '

3. Le portier lui ouvre, et les bre-
bis entendent sa voix, et il appelle par
leur nom ses propres brebis et les
fait sortir.. . . -

4. Amen, amen dico vobis : qui
non intrat per ostium in ovile ovium,
sed ascendit aliunde, ille fur est et
latro.

2. Qui autem intrat per ostium,
pastor est ovium,

3. Huic ostiarius aperit, et oves
vocem ejus agudiunt : et proprias oves
vocat nominatim, et educit eas.

CHAP. x.'— 1. — Le vrai début'de ce
~-nouveau chapitre serait a 1x, 39, selon
la juste réflexion de Maldonat; mais on a
voulu, par la division actuelle, attirer da-
vantage l'attention’ sur l'allégorie du Bon
Pasteur. — 4men, amen. Cette double af-
firmation, propre au style de S. Jean, in-
troduit comme toujours une idée impor-
tante. Jamais on nela trouve au commen-
cement d’un discours; aussi n’avons-nous
_ici, commé ilivient d’étre dit, que la conti-
nuation de 1x, 39-41. Cf. x, 21, ot les au-
‘diteurs établissent eux-mémes l'enchaine-
ment. — Dico vobis. Jésus s'adresse aux
Pharisiens. Cf. 1x, 40-41. A ces « duces
ceci » (Matth. xxur, 16), qui égaraient le
_ troupeau de Jéhova, Notre-Seignear oppose
Je portrait du vrai pasteur. — Qui non in-
tral per ostium... Nous aurons bientdt
Pexplication authentique de ce premier
trait de I'allégorie (¥¥. 7 et 9). — In ovile
ovium, eic Thy addfyv tév wpoBdtwy  (avec
deux articles qui supposent un bercail et un
troupeau bien connus). Le mot greec o4
. désigne une de ces bergeries en plein air si
fréquentes en Orient. C’est un espace plus
ou moins considérable, qu’entoure un gros-
sier mur en pierres ou une palissade; au
fond de la cour se trouve habituellement

une petite étable basse, fermée d’un seul

c0té, sous laquelle les brebis peuvent s'a-
briter un peu, Cf. Num. xxx1, 16; I Reg.
XXIV, 4 5 Luc. 11,8 Thomson, The Land and
the Book, Londres, 1876, p. 201 et ss.,
et notre Atlas archéologique de la Bible,
pl. xxx, fig. 6. Les troupeaux ysont ren-
fermés durant la nuit. — Sed ascendit

T

Nouveat Testament). Aillears que par la
véritable entrée, c’est-a-dire en escaladant

les murs, 4 la maniére des voleurs, qui évi-

tent d’ordinaire la porte avec un grand soin,
craignant d’étre surpris par le gardien
(¥. 31). Ainsi faisaient les Pharisiens ! —
Ille, éxcivoz, veprend le sojet avec emphase,
selon le genre de notre évangéliste. Cf. 1,
18, 33; v, 11, 39; vi, 57, etc. — Fur est et
latro, wémmge... %ol Motis. Les deux ex-
pressions sont associdées pour renforcer
P’idée ; de plus, elles sont mises en grada-
tion ascendante. Le xMwntqc n'est gu'aun
voleur vulgaire, dont I'art consiste surtout
4 employer la rase (xi1, 6 ; T Thess. v, 2 et
s5.); le inqomi¢ est un brigand qui aime la
violence brutale (xviu, 40; Matth. xxvi,
53).

2, — Qui autem... Beau contraste. Lebon
pasteur entre per ostium, le seul « legiti-
mus aditus ». Gf. ¥. 9. — Paslor est o-
vium. Dans le gree, il n’y a pas d’article
devant mowdv. La pensée est générale : un

berger de brebis. Voila donc le signe dis-

tinetif du vrai pasteur : il entre par la porte
dans la bergerie. Mais comme Jésus lui-
méme est cette porte (¥¥. 7 et 9), au moral
cela signifiera-la nécessité d’une vocation
vraiment divine pour devenir pasteur des
Ames. Entrer dans le sacerdoce sans voca-
tion, c’est « ascendere aliunde », a la fagon
du « fur » et du « latro ».

3. — Ce verset et le suivant décrivent Ja
conduite du bon pasteur. — Huic (rodtd)
est fortement accentué. — Osliarius ape-
rit. Ce portier est le gardien laissé la nuit

aliunde (@aaydbev, ici seulement dans le -




4. Et cum proprias oves emiserit,
ante eas vadit : et oves illum’ sequun-
tur, quia sciunt vocem ejus.

5. Alienum autem non sequuntur,
sed fugiunt ab eo, quia non noverunt
vocem alienorum, '
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4. Etlorsqu’il a fait sortir ses pro-
pres brebis, 1l marche devant elles, et
les brebis le suivent parce qu’elles
connaissent sa Vvoix.

- 5. Elles ne suivent pas un étran-
ger, mais elles le fuient, parce qu’elles
ne connaissent pas la voix des étran-
gers. o ‘ :

auprés des brebis pour les défendre. Natu-
rellement, il nouvre la porte qu’a bon es-
cient. Qui représente-il dans’application de
I'allégorie? C’est le seul point sur lequel
Jes interprétes ne soient pas d’accord. Dien,
selon les uns; mais ce serait peu naturel et
peu digne : Dieu est le propriétaire du ber-
cail, et non un humble 8upwpée. Selon d’au-
tres, Moise ou Jean-Baptiste : le premier
parce qu'il donna la Loi, laquelle conduit
au- Christ (Gal. 11, 24); le second en sa
qualité de Précurseur. Peut-8ire est-il mieux
de négliger ce détail, comme accessoire et
simple ornement : nous préférons ce senti-
ment de divers commentateurs,— Description
de ce qui se passe entre les brebis et le pas-
teur : ellesle reconnaissent a l'instant, il les
appelie lni-méme, et les conduit & de bons
Aturages. 1° Oves vocem ejus audiunt :
*entendant tous les jours, elles savent le
distinguer entre cent autres, au seul son de
sa voix. — 20 Et proprias oves (B, D, L
ajoutent wdvre, « omunes »)... D’ordinaire,
en Orient, plusieurs troupeaux, appartenant
A divers propriétaires et confiés & plusieurs
bergers, sont réunis le soir dans une méme
bergerie; le matin chaque pasteur vient
prendre ses brebis spéciales : de la {3z mis
en avant. — Pocal (pwvet d’aprés N, A, B,
D, L; =xeet dans la Recepta) nominatim
(xat’ dvopat, « SUO quamgue nomine »).
Trait délicat, car il marque ici la connais-
sance intimg et une vraie affection. Gf. Ex.
xxx111, 12, 17; Is. xuii, 6; XLV, 3; XLIX,Y;
~ Apoc. 111, 5. En outre, fait historique, at-
testé tout ensemble par la Bible et par les
classiques. Gorrippus : « Et in unum con-
-gregat agnos, nomina nota vocans ». Lon-
gus, Iv : Tolg alyn¢ mpoosime %ot Toug Tpdyoug
Zxddeoev dvopasti. Cf. Théocrite, ¥. 102. —
30 Educit (dyer) eas. It les fait sortir du
bercail, pour les mener au paturage.

4. — Tableau gracieux et pittoresque,
encore plus heau quand il se réalise au
moral. — Cum proprias oves (8, B, D, L
ont i {dwx mavix, « proprias omnes »)
emiserit, x8dn : expression étonnante au
premier regard, car elie dépeignait -plus
haut (1x, 34, 35) la violence des Pharisiens
envers l'aveugle guéri par Jésus : elle est

- exacte, pourtant, puisqu’il faut toujours

presser un troupeau de brebis pour le faire
sortir du bercail et le conduire; ici, d’ail-
leurs, elle ne suppose rien de brutal. —
Ante eas vadit. Détail graphique. C'est le

_genre oriental ; les bergers précédent leur

troupeau plutét qu’ils ne le suivent. Le
pasteur spirituel doit de méme précéder
ses ouailles par. les exemples parfaits:
qu’il leur donne, — Oves tllum sequuntur:
avec une grande docilité, Cela, du reste,
leur est facile, guia sciunt (oi8ast au plu-
riel, quoique axové: au ¥. 3 et &woloubet fus-
sent au singulier) vocem ejus. « Scire »
dit plus que « audire » du ¥. 3. « Tandis
que nous prenions notre repas, raconte un
célébre palestinologue anglais (Porter, cité
par L. Abbott, h. 1), les silencieuses col~
lines "qui nous entouraient se remplirent
tout & coup de bruit et de mouvement. Les
bergers faisaient sortir leurs troupeaux des
portes de la cité. La scéne était parfaite-
ment visible, et nous regardions et nous
écoutirns avec un vif intérét. Des milliers
de brebis et de chévres étaient 13, groupées
en masses denses et confuses. Les bergers
se tinrent groupés ensemble jusqu'a ce
qu’'elles fussent toutes sorties. Alorsils se
séparérent, prenant chacun un sentier diffé-
rent, et poussant, tout en continuant d’a-
vancer, un cri aigu d’un genre particulier,
Les brebis "les entendirent. D’abord les
masses s’agitérent comme si quelque com-
motion intime les ébranlait; puisdes pointes
se formérent dans les directions prises par
les bergers; ces pointes devinrent de plus
en plus allongées, jusqu’a ce que les masses
confuses eussent été séparées en des flots
vivants, qui coulaient & la suite de leurs
guides. Ce spectacle n’était pas nouvean
pour moi, mais il n’avait rien perdu de son
premier intérét. G’était peut-étre 'une des
illustrations les plus nettes que des yeux
humains pussent contempler de ce magni-
figne discours du Sauveur rapporté par'S.
Jean ».

5. — Alienum aqutem (méme opposition
quau ¥. 2) non sequuntur, La négation-est
trés forte dans le texte gree, ou 'on remar-
que aussi 'emploi du futur : od pi dxorou-
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6. Jésus leur dit ce proverbe, mais
ils ne comprirent pas de quoi il leur
parlait.

7. Jésus donc leur dit encore : En
vérité, en vérité je vous dis que je suis

“la porte des brebis.

. Tous ceux qui sont venus sonti
des voleurs et des larrons, et les brebi
ne les ont point écoutés. ‘

6. Hoc proverbium dixit eis Jesus:
illi autem non cognoverunt quid lo-
queretur eis.

7. Dixit ergo eis iterum Jesus :
Amen, amen dico vobis, quia ego
sum ostium ovium.

8. Omnes quoquot venerunt, fures
sunt et latrones : et non audierunt

 eos oves.

#hoovew, jamais elles ne le suivront! Cf. 1v,
14, 48 ; v1, 85, 37 ; vui, 12, 51, 52, etc. kit
pourtant cet étranger n’est pas ici nécessai-
rement un voleur ; mais il n’est pas le
berger, et les brebis sont inquidtes, et fu-
giunt ab eo (encore le futur dans le grec,
xolt gedtovrar). — Quia non noverunt vocem
alienorum. Cf. ¥. 4. « En Orient, le berger
rappelle de temps en temps aux brebis sa
présence en poussant un cri aigu. Elles con-
naissent sa voix et le suivent; mais si un
étranger pousse ce méme cri, elles s’arrétent
net et lévent Ja téte avec alarme : si_ ce cri
est répété, elles se retournent et prennent
la fuite, car elles ne connaissent pointla
voix d'un étranger. Cela n’est point un orne-
ment dimagiration dans Pallégorie; c'est
un simple fait ». Thomson, The Land and
the Book, p. 205. On raconte qu'tin Ecos-
sais qui visitait la Palestine changea d’habits
avec un berger de Jérusalem, et essaya d’en-
trainer les brebis & sa suite. Mais e trou-
peau se mit & suivre la voix du vrai berger,
non ses habits. Plummer, h. 1.

6. — Note explicative de V'évangéliste, Elle
ménage une transition de la figure 4 la réa-
lité, — Hoc proverbium, vadty ™y TapoL=
piov. Le mot mapowuin, employé quatre fois
seulement dans le Nouveau Testament (ici,
xv1, 25,29 et IT Petr. 11, 22), désigne d’aprés
I’étymologie une chose qui se trouve « &
c6té du chemin » (mupd et olpoc), par consé-
quent un langage figuré, symbolique. I} équi-
vaut a 'hébreu YW (maschal). — Diwmit
eis : aux Pharisiens mentionnés plus haut,
1X, 40-41. — Il autem (avec insistance sur
le pronom) non cognoveruni quid... Dans
le grec: tiva v & éAdder adrole, « quenam
essent que... » Ills ne comprirent donc pas
le sens de l'allégorie. Comment ces hommes
superbes auraient-ils reconnu leur portrait
dans la conduite des voleurs qui ravagent le
bercail ?

7. — Dixit ergo (obv) eis iterum, Puis-
qu’ils n’ont pas compris, Jésus va développer
et expliquer sa_pensée par une application
directe, du moins en ce qui le concerne
personnellement; car il évitera de noyveau
toute allusion explicite & leur propre con-

duite. Cette application porte sur deux

oints principaux : ¥¥. 7-10, la porte de la

ergerie; ¥¥. 11-16, le .bon pastenr. —
10 La porte de la bergerie. Ce passage cor-
respond aux versets 1-3. L’assertion majes-
tueuse amen, amen dico vobis annonce
comme de coutume un progrés dans la
marche des pensées. — Ego sum. Le pro-
nom est trés accentué. G'est moi qui suis...
— Ostium ovium, 7 006pa tHv mpoBdtwv.
Deux interprétations sont possibles et ont

de tout temps partagé les exégétes: la porte
par laquelle passent les hrebis ; ou, la porte -

par laquelle on arrive auprés d’elles. Le
contexte nous parait favoriser davantage ce
second sens. Cf. ¥¥. 1, 2, 3, 8.

8. — Omnes quolquot (ndvies Eool) vene-
runt. « Quotquot » reprend d’une maniére
distributive le collectif « omnes », afin d’en-
lever toute exception. (Vest en outre une
expression pittoresque, qui nous montre les
faux pasteurs arrivant 'un aprés 'autre a la
bergerie pour la dévaster. Cf. 1, 12 et le
commentaire. Les plus anciens manuscrits
grecs ajoutent mpd ewod, avant moi. — GCe
passage n’est pas sans quelque difficulté;
car, & premiére vue et si on le prenait abso-
lument 3 la lettre, il semblerait condamner
tous les anciens envoyés de Dieu sous ’An-
cien Testament : patriarches, prophétes,
Jean-Baptiste lui-méme. Aussi les gnostiques
en abusaient-ils & leur facon otdinaire, pré-

tendant qu’il était « antinomique », direc-.

tement opposé 4 la théocratie, De 13 la sup-
pression du mot « omnes » par quelques
copistes qu’avait embarrassés cette objection.
Mais il est bien évident qu’il faut restrein-
dre le fait en question & 'époque méme de
N.-8. Jésus-Christ : ndvtec ne désigne done
que les Pharisiens et leurs semblables. —
Fures sunt el latrones (méme expreasion
quau ¥. 1). L’'emploi du temps présent
confirme ce que nous venons de dire. Du
reste, au ¥. 16, le troupeaun figure également
la génération actuelle, et rien ne nous invite
4 remonter en arriére dans le cours de P’his-
toire juive. — Ei¢ non audierunt eas oves.

Ils étaient pour ellesdes étrangers qu’elles -

redoutaient. Cf. ¥. 5.
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9. Ego sum ostium. Per me si quis
introierit, salvabitur : et ingredietur,
et egredietur, et pascua inveniet.

0. Fur non venit nisi ut furetur,
" et mactet, et perdat. Ego veni ut vi-
tam habeant, et abundantius habeant.
11. Ego sum pastor bonus. Bonus
pastor animam suam dat pro ovibus
suis.
Isai. 40. 11. Ezech. 8%. 23. ot 37, 24,
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9. Je suis la porte. Si quelqu’un
entre par moi, il sera sauvé; il en-
trera, et il sortira, et il trouvera des
paturages.

10. Le voleur ne vient que pour
voler, ettuer, et perdre ; moi, je suis
venu pour qu'elles aient la vie, et
qu’elles l'aient plus abondamment.

11. Je suis le bon pasteur. Le bon

pasteur donne sa vie pour ses brebis,

2

9.— Ego sum ostium. Répélition empha-
tique (Cf." ¥. 7), .avec un commentaire cette
fois. La suppression du mot « ovium » ou-
vre en méme temps de plus larges horizons.
— On trouve, dans :les écrivains les
plus anciens de I’ére chrétienne, des al-
lusions intéressantes 4 ce passage. Saint
Ignace, Ep. ad Philad. 1x : adrbc av 69pa
tob Ildzpeg (cf. Apoc. 111, 8) ; Hégésippe, ap.
Euseb. Hist. eccl. 1, 25, 8: ti¢ % Blpa Tod
'Incot ; Hermas, Sim. 1x, 12 : 5 ndiy 6 vidg
700 @cot Zovi. Efe. Voyez Luthardt, t. 11, p.
237. — Per me est en avant, comme portant

- T'idée principale. — S¢ quis introderit. « Si
quelqu’un », qui que ce soit, pourva qu’il
remplisse la condition voulue; aucune li-
mite n’est tracée. Cf. vr, b1; vi, 51, ete.
Mais les commentateurs sont encore parta-
gés pour savoir 3'il s’agit des bergers ou des
brebis. S. Augustin applique la parole de
Jésus tout 4 la fois &4 celles-ci et a ceux-la.
L’analogie des versets 1, 2 et 8 est plus fa-
vorable aux pasteurs; mais la fin du ¥. 9
convient davantage aux brebis, qui nous
paraissent avoir occupé la place principale
dans la pensée de Jésus. — Salvabitur :
elles échapperont aux dangers extérieurs qui
menacent un troupeau, ¥. 9. Mais il est bien
évident qu’il est surtout question du salut
dans le sens technique, cest-d-dire du
-salut éternel. — E¢ ingredietur et egredie-
tur. Détails pittoresques. (Vest du reste un
hébraisme fréquent dans les saints Livres,
pour exprimer une parfaite liberté d’action
et une grande sécurité dans les démarches.
Cf. Num, xxvii, 17; Deut. xxvui, 6, 19;
Xxx1, 2; I Reg. xvin, 16 ; xx1%, 6; Ps. cxx,
8; Act. 1, 24, ete. — Et pascua inveniel...
Ainsi donc, la sécurité, la liberté, la subsis-
tance : tout ce qu'il faut pour étre heureux.

10. — Furnon ventt (au présent, €pyetar).
Le ¥. 9 expliquait le ¥. 2; celui-ci nous ra-
méne au ¥. 1.— Nist ut furetur et mactet
et perdat, Terrible gradation : le vol, I'im-
molation, la destruction totale du troupeau.
— Mais aussi, admirable antithése : Ego
accentué) vent uf vitam habeant. La con-

duite des mauvais pasteurs a pour mobile
P'égoisme le plus brutal, et elle ne sait pro-
duire que la ruine ; la condiite du bon pas-
teur est basée sur le plus générenx dévoue-
ment : le résultat, c’est la vie. le bonheur.—
Les mots et abundantius habeant sont sou-
vent rattachés & la proposition qui précéde
(« ut vitam habeant ») comme un gualifica-
tif : Je suis venu pour qu'’ils aient la vie, et

" qwils 'aient plus abondamment. Mais, 4 la

suite de S. Cyrille et de nombreux exége-
tes, nous croyons qu'il est mieux de les in-
terpréter 4 part ; car, d’aprés le texte origi-~
nal, ils sont complets en eux-mémes et ex-
priment une idée nouvelle, indépendante.
La locution mepiosdv éxeww (au positif, et non
pas au cowparstif) signifie «bonisabundare »,
avoir du superflu. Cf. 1I Cor. 1%, 1. Jésus
affirme donc ici qu’il donne ases brebis et la
vie, et ’abondance de tous les biens en géné-
ral.

11. — 2 Le bon Pasteur, ¥¥. 11-18.
Deux qualités spéciales du Pasteur sont d’a-
bord relevées : son admirable esprit de sa-
crifice, ¥¥. 10-13; la parfaite connaissance
qu’il a de ses brebis, ¥¥. 14-16. Les versets
17 et 18 montrent Punion intime qui existe
entre le bon Pasteur et son Pére céleste. —
Ego sum (méme emphase que précédem-
ment) Pastor bonus : 6 mowny & xakdc, avec

“deux articles, « quasi dicat, Ille unicus, ilie

promissus, ille qui solus verus est pastor »,
Maldonat. Cf. ¥.8 La formule suppose
en effet l'existence d’autres pasteurs, qui ne
peuvent remplir qu'imparfaitement 1'euvre
accomplie par Jésus d’'une maniére siadé-
quate. Remarquez le choix de I’épithéte
xak6s, que nous ne saurions traduire en un
seul mot, car elle réunit les concepts de
beauté, de bonté, de noblesse. Elle dit beau-
coup plus que &yabés. Done N.-S. Jésus-
Christ est un pasteur parfait : et nous allons
voir en guoi consiste son admirable perfec-~
tion. — Bonus pasior (denouveau 6 wouy
6 xadds) animam suam dat... La legon
grecque la mieux autorisée est tiyoiv, ¢ po-
nit », comme aux ¥¥. 15, 17et 18.Gf. auss i
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12. Mais le mercenaire et celui qui
n'est point pasteur, dont ce ne sont
pas les propres brebis, voit venir le
loup, et abandonne les brebis et s’en-
fuit, et le loup ravit et disperse les
brebis. :

18. Or le mercenaire s’enfuit parce
qu’il est mercenaire et ne s'inquiéte
pas des brebis. o

44. Moi je suis le bon pasteur, et
je connais mes brebis et mes brebis
me connaissent, . o

12. Mercenarius autem, et qui non
est pastor, cujus non sunt oves pro-
prie, videt lupum venientem, et di-
mittit oves, et fugit : et lupus rapit et
dispergit oves.

13. Mercenarius autem fugit, quia
mercenarius est, et non pertinet ad
eum dé ovibus.

1%. Ego sum pastor bonus : et
cognosco . meas, el cognoscunt me
mez. ’

—

< XII, 3/7, 38; xv,13 ; I Joan. 11, 46. Les ma-

nuscrits N, D et1'Itala ont commela Vulgate.
Cf. Matth. xx, 28; Mare. X, 45. « Déposer
sa vie » marque mieux Paspect libre et volon-
taire du sacnifice. Ce sacrifice, le plus géné-
reux qui se puisse accomplir, caractérise si
bien le hon pasteur, qu’on le signale goup sur
coup jusqu'a cing fois dans les ¥ ¥. 11-48.—
Pro (3nép, pour I'avantage de) ovibus meis.
Dans nos contrées, il est plus rare que les
brebis eccasionnent 4 leurs pasteurs de sé-
rieux dangers; en Orient il n’en est pas de
méme, car il faut souvent les défendre contre

les agressions redoutables des bétes fauves -
et des voleurs. Cf. Gen. xu1, 5; xiv, 125

xxx1, 39 et's. ; Job. 1, 17; I Reg. xxx1V, 35;
Am. 111, 12, ete. . :

19, — Mercenarius autem (nouvelle anti-
thése)... Le nom grec piobwrdc n’est employé
qu'ici et Mare. 1, 2, dans le Nouveau, Testa-
ment ; il est tristement significatif dans I'al-
légorie du bon pasteur, comme le prouvent
Jes détails suivants. — El qui non est pas-
tor (xad odx &v mouwiv, sans article). Le mer-
cenalre est ainsi caractérisé négativement.
§'il était pasteur, sa conduite ne serait pas
seulement inexplicable, mais impossible. —
Cujus (en avant avec I'accent) non sunt oves
propriz. Cf. ¥. 3. Troisiéme répétition em-
phatique de la méme pensée. Ii ne prend au-
cun intérédt personnel- aux brebis confiées &
sa garde. — F/idet (Bewpet, verbs expressif)
Llupum venientem : tov Mnov avec Particle.
Le loup, cet ennemi perpétuel et univer-
sel des brebis sans défense. Au moral, qui-
corque est ennemi de Notre-Seigueur Jésus-
Chnist et des Ames rachetées par’lui :.dé-
mons, faux prophétes, hérétiques, corrup-
teurs de tout geure. Gf. ¥. 28; Matth. vi1,15;

. Act. X%, 29. — Et dimittit oves; &ginow,

il le$ laisse-1a, saps défense. La description

est rapide et touta fait vivante; cing verbes

au présent, simplement unis par la con-

jonction xaf: Oewpei..., ‘xod G@indw..., %ol

gedyer, %ol & Mwpg Gpmaler wod omopmiler. —
. . ,

Et fugit. 11 pense tout.d’abord a son propre
salut, saps s'inquiéter de ce qui "arrivera
aussitdt aprés son lache départ. — E¢ lupus
rapit et dispergit... Autre tableau drama-
tique, qui nousrend témoins des ravages
opérés dans le troupeau. Un double mal-
heur atteint les brebis : quelques-unes sont
saisies individuellement et deviennent la proie
-du loup, les autres se dispersent dans leur
éffroi. — Le ‘mot wpbbata, oves, est omis
dans les manuscrits &, B, D, L, et com-
pensé parle pronom advd aprés dpmalet,

13, — Jésus insiste encore surle motif
d’une maniére de faire si indigne: quia
mercenarius est; son seul nom dit tout,
il ne pense qu'a son salaire etil est sans
ceeur pour les brebis : quia non per-
tinet ad eum (0% péret adtd, il ne se soucie
point)-de ovibus. L’application se fait d’elle- -
méme, et le nomde mercenairea passé dans
le langage chrétien pour stigmatiser ces pré-
tres, rares aujourd’hui, grace a Dieu, qui né-
gligent le soin sacré des Ames pour s’occuper
avant tout de leurs intéréts privés. Com-
parez au contraire I Petr. v, 7. — Les
mots mercenarius autem fugit, placés en
téte de ce verset, n'ontrien qui leur corres-
ponde dans les manuscrits 8, B, D, L et
‘dans plusieurs versions; ils powraient bien.
avoir été ajoutés au texte. :

4. — Ego sum pastor bonus. On dirait
que Jésus veut faire oublier ce sombre et si-
nistre portrait du pasteur mercenaire, en
réitérant sa douce assertiondu ¥. 11. — E¢~
cognosco meas (& épd). Il parle d’abord de
1a connaissanceé intime qu’il a de son trou-
peau; en effet, il connait ses brebisavant que
celles-ci ne le connaissent elles-mémes. —
Mais cette harmonieuse réciprocité ne tarde
pas & s'établir : et cognoscunt me mez (la
Recepta porte, au passif ; xat yweoexopa Umo
ciov duiv ; toutefois la vraie legon parait étre :
ot ywvddoxovet pe T épd, d’aprésla Vulgate et
les manuscrits N, B, D, L, etc.). Le point
qui se trouve dans nos éditions latines apres

¥




" CHAPITRE X

15. Sicut novit me Pater, et egc
agnosco Patrem -: et animam meam
pono pro ovibus meis.

Matth. 11, 27. Luc. 10, 22,

16. EL alias oves habeo, qua non
sunt ex hoc ovili : et illas oportet me
adducere, et vocem meam audient :
et fiet unum ovile, et unus pastor.

17. Propterea me diligit Pater,
{uia ego pono animam mmeam, ut ite-

rum suniam eam.
Isai. B3. 7.

« me=z » a été placé d'une facon trés malen-.
contreuse ; il faudrait tout au plus une sim-
ple virgule, car les mots qui suivent serat-
tachent étroitement aux verbes « cognosco »
et « cognoscunt » : Je connais les miennes,

. et les miennes me connai~sent, de méme
que mon Pére me connait ¢t que je connais
mop Pére. Il y a une grande cmphase sur
ce verbe quatre fois répété.. '

45, — Sicut (xabers dit beaucoup plus’
que Goneg) novit me Pater... Les relations
de N.-S. Jésus-Christ avec les siens sont
tellement intimes, qu'il peut les copparer a
celles qui unissent 4 son Pére céleste. Ct.
xtv, 20; xv, 10 ; xvi, 8, 10, 18, 21. Rap-
prochement sublime, qui nous coufére un
si grand honneur. — Elanimam meam
poro... Ge beau refrain avait sa place toute
marquée aprés une pareille asseruon. Voyez

. la note du ¥. 11. _

16. — La vue anticipde de la mort qu’il
subira si généreusement pour le bien de ses
brehis ouvre tout a coup au pasteur supréme
des horizons plus élendus : [{ alias oves
habeo. Elles sont & lui, il les posséde (Eyw),
ces « autres brebis », ainsi nommées pour
les distinguer de celles wue contient je ber-
cail joif (ex hoc ovili, ix the adfs TevTe) ;

. mais elles sont disseminées, dgarées a tra-
vers lé monde paien, et il faodva un travail
spécial pour les grouper autour du bon pas-
teur. Notez qu’ici comme pariout nileurs,
les Juits conservent leurs droits de priovité
pour 'appel a la foi etau salut par le Messie ;
mais ils ne sont pas les seuls appelés, Cf.
Matth. x, 5, 6. —, Et illas... Pronom trés
emphatique : celles-1a aussi (éxetva, le mot
qui exprime I'éloignement). — Oporiel me
adducere. Aet, car c’était réellement un de-

voir du Christ d’aprés le plan divin; yayety,

les amener a la bergerie. — K¢ vocem
meam audient. Premier résultat des dé-
marches du bon pasteur : ces brebis, qui
lui appartiennent quoiqu’elles soient mo-

1 . : 2%

15. Comme le Pére me connait et
que je eounais le Pére. Et je donne
ma vie pour mes brebis.

16. Et j'ai d’autres brebis qui ne
sont pas de ce bercail, et il faut que je
les améne; el elles entendront ma
voix, et il n’y aura qu'un bercail et
qu’un pasteur.

17. Voila pourquoi le Pére m’aime,
parce que je donne ma vie, pour la
reprendre. '

; N

mentanément d&garées, reconnaitront sa
voix cumme les autres, ¥¥. 3 et 4, et elles
le swivront avec docilité. — Et fiet... Se~
coud résnitat, principal, définitif. Il est ex-
primé en termes simples et majestueux tout
ensemble. Le grec emploie le pluriel, xai
yevhooviae (« et fient »), ce (ui montre
mieux Ja mani¢re dont les brebis éparses se
réuniront pour former unum orile sous un
unus pastor; pix moipvg, eic mowrv. On le
voit, le texte original omet la.conjonction
xai, ce qui donne plus d’énergie a la phrase,
e, au lien du substantif «034,il a ici une ex-
pression toute nouvelle, moiuvy, qui désigne
non plus le bercail, mais le troupean. D'an-
ciens textes lutins (notamment les manus-
orits a, b, ¢, e de I'Ttala, ¥, Cyprien, par-
fois S. Augustin et S. Jéréme) e traduisent
tris bien par « grex » ; senlement, ils n’ont
pu reproduire Pallitération du gree, qui est
&’un si bel effet. — Magnifique prophétie de
Punité de I'Eglise du Christ! Le mur de sé-
paration qmi séparait fes Juifs el les paiens
seTa renversé ;_toules les nations pourront
se réunir- en une reule sous Ja douce hou-
lette du hon pasteur,

17. — Dans ce verset et le suivant toute -
figure isparait; mais ils appartiennent
néanmoins a Vallégorie, dont ils réitérent
Vidée principale et 4 laquelie ils seivent de
conclusion. Plus haut, ¥. 15, Jésus décrivait
les relations pour ainst dire intellectuelles
qui V'unissent & son Pére : ils out I'un de
l'autre une compléte connaissance. 1l passe
maintenant a des rapports beaucoup plus
intimes : il est aimé du Pére, et il nous dira
pour quel motif. — Proplerea; &ur todto,
avec emphase (Cf. v, 16 Vi1, 21, etc.) : &
cause de son généreux  dévouement, déja
mentionné plusieurs fois et surlequel il va
ipsister encore. — ‘Me (pronom frés ac-
centuéd) diligit Pater. La premiére Per-
sonne de la sainte Trinité aime nécessaire-
ment le Fils; .mais il sagit en cet endroit

EvANG. S. JEAN. — 14
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18. Personne ne me la ravit, mais
je la donne de moi-méme : jai le
pouvoir de la donner et jai lé pou-
voir de la reprendre. J’ai recu de mon
Pére ce commandement.

19. Il s’éleva de nouveau une dis-
cussion parmi les Juifs 4 cause de ces
paroles.

20. Beaucoup parmi eux disaient :
Il a un démon et il est insensé, pour-
quoi I'écoutez-vous?

’

EVANGILE. SELON S. JEAN

18. Nemo tollit eam a me : sed ego
pono eam a meipso, et potestatem
habeo ponendi eam, et potestatem
habeo iterum sumendi eam. Hoc man-
datum accepi a Patre meo.

19. Dissensio iterum facta est inler
Judeeos propter sermones hos.

20. Dicebant autem multi ex ipsis :
Demonium habet et insanit : quid

eum auditis ?

T

d’une affection spéciale, de celle que Dieu
porte au Verbe fait chair, et il la lui porte
pour la raison suivante : guia ego pomo
animam meam. « Ego cum magno pondere
dictum est », Maldonat. Ce pronom avait
été omis au ¥. 15; mais le Sauveur veut
marquer davantage la spontanéité, le mérite
de son sacrifice. Voyez Eph. v, 2, ou la
mort volontaire de N.-S. Jésus-Christ est
représentée comme- étant & Dieu « in odo-

rem suavitatis ». Cf. Phil. i, 8-9, IL nest.

pas étonnant, aprés cela, que Dieu ait pour
Jésus une affection si tendre. — U¢ iferum
sumam eqm. Notez toute la force de la par-
ticule ®va, «pour que». Assurément Jésus est
mort en premier lieu pour nous sauver et
pour restituer 4 Dieu la gloire que nos pé-
chés lui avaient enlevée ; mais il est mort
aussi pour ressusciter : le but final de sa
mort était sa glorification:éternelie. - |

18. — Nemo (avec emphase) tollit (alpe
au présent; c’est & tort que divers manus-
crits ont %pev 4 Vaoriste) eam a me. Quelle
est la puissance humaine qui edt été capable
de faire mourir le Verbe incarné, sans son
acquiescement plein et entier? $'il perd la
. vie, ce n’est point par'impuissance de se dé-
. fendre.— Sed ego... a meipso (nouvelle em-

phase sur les deux pronoms). Méme idée,
* reproduite sous une forme positive. Voyez le
bean commentaire contenu dans Fhistoire
méme de la mort de N.-S. Jésus-Christ.
© Luc. xxui1, 46: « Pater, in manus tuas com-
mendo spiritum meum ». Cf. Matth. xxvu,
50; Joan. x1x, 30 et parall. Aucun des qua-
tre narrateurs ne dit que Jésus « mourut» ;
tous ils évitent cette expression qui edt été
inexacte relativement a lui. — Et potesta-,

tem habeo ponendi.. Autre point sur lequel’

le divin Maitre veut nous éclairer : sa mort
et sa résurrection auront lieu en vertu d’un
mandat spécial de son Pére. Sur le nom
grec Eovaia, voyez I, 12 et le commentaire.
— Et polestalem... iterum sumendi. La
formule &ousiav éye est répétée d’une ma-

nidre solennelle. Reprendre sa vie; ¢est res-

‘susciter aprés la mort : preuve d’une puis=

sance divine. — Hoc mandatum, tadtav why
Zvroxiv (avec Vaccent sur le pronom) : le
double mandat de sacrifier sa vie et dela
reprendre ensuite. — Accépi @ Patre meo.
La volonté de Dieu, le plan providentiel, tel
est, enfin de compte, le motif pour lequel le

‘bon Pasteur se sacrifie pour ses brebis;

mais entre cette volonté du Pére etla sienne
il existe la plus parfaite harmonie. Beau trait
pour terminer ce passage admirable. — Sur
les représentations artistiques du Bon Pas-
teur dans Vantiquité, voyez 1'Evang. selon
S. Lue, p. 278. ‘ .

. ‘Conclusion historique du miracle et du discours.

X,

Les résultats immédiats de toute la scéne
qui précéde (1x, 1-x, 18) sont briévement
exposés par I'évangéliste, en un de ces ta-
bleaux vivants qu’il excelle 4 esquisser. Cf,
vn, 14-12; 40-44 ; etc. La foule se divise en
deux partis opposés : les tins sont plus hos-
tiles et haineux que jamais; les autres se
sentent ébranlés dans leur incrédulité.

19. — Dissensio (la particule odv dela
Recepta est omise aussi par les anciens ma-
nuscrits N, B, L, X) ¢terum facta est.
« Iterum » nous renvoie au passage VII, 43,
ou nous avions une formule 4 peu présiden-
tique. Voyez encore, 1x, 16, la petite discus-
sion occasionnée dans le cercle pharisaique
lui-méme par la guérigon de 'aveugle-né, —
Propter sermones hos est une bonne tra-
duction de 8t robg Myouc todrouc, Plus bas,
¥. 21, il sera simplement question ‘de paro-
les isolées, prpate (« verbar); ici c’est 'en-
semble des discours que I'on envisage. Dis-
cours si frappants, qui avaient produit un
légitime émoi dans toute P'assistance.

20. — Dicebant autem multi... On si-
gnale d’abord les réflexions du plus grand
nombre, molio! &t adtav. La masse persiste
dans son hostilité, et tache, par une re-




CHAPITRE X

. 21. Alii dicebant : Hec verba non
sunt demonium habentis. Numquid
demonium potest cecorum ocilos
aperire? '

22. Facta sunt autem Encenia in
‘Jerosolymis : et hiems erat.

. 4. Mach. 4. 56,59,
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21. D’autres disaient : Ces paroles.
ne sont pas d'un homme qui a un dé-

‘mon ; esl-cé qu'un démon peut ouvrir

les yeux des aveugles?
22. Or on faisait la féte de la Dédi-

~cace & Jérusalem, et c’était 'hiver.

v S . B
marque injurieuse, de jeter du discrédit sur’
la personne et sur I'enseignement de N.-S.
Jésus-Christ. — Daemonium habet. Sur, ce
grossier outrage, voyez vi, 20; vii, 48, et
les commentaires. Cette fois, les Juifs ajou-
tent avec non moins de grossiéreté : et in-
sanit (paiverar) ; son langage est celui d’un

homme qui a perdu la raison. — Quid eum

auditis? Par cette derniére parole ils tra-
hissent pourtant leur inquiétude; car ils
avalent du remarquer bien souvent les pro-
digieux effets des discours de Jésus : aussi
voudraient-ils éloigner tous ses auditeurs.
2. — Alii dicebant, Ceux-ci sont beau-
coup mieux disposés. Leur réflexion est
pleine de bon sens; elle porte tour a tour
sur la prédication de Notre-Seignenr et sur
son réeeni miracle. — 1o Sa prédication :
hezc verba, de telles paroles!.Les accusa-
. tions gne nous venons d’entendre tobaient-
d’elles-mémes, si on les mettait en regard de
Penseignement de Jésus. — Non sunt demo-

nium habeytis (Souspovilapévov en un seul -

mot). Au contraire, c'étaient les « verba
Dei », m, 34 — 2° Son récent’ prodige :
Numgquid demonium potest... ; dans le grec
pn... 8bvatat... ; formule que nous reneon-
trons si souvent dans les écrits de S. Jean'
pour marquer une forte impossibilité. « Sa-
rement, un démon ne peut pas...! » —
Cacorum oculos aperire. Notezle choix ju-
dicieux de toutes les expressions. Ils nerefu-
sent pas au démon d’'une fagon absolue le
pouvoir de faire des miracles, car ce serait
une fausseté théologique réfutée parlaBible
elle-méme. Cf. Ex. vi, 11, 22, etc. Ge gu'ils
nient 4 bon droit, c’est que le démon puisse
accomplir tels et tels prodigés extraordinaires
qui attestent visiblement l'intervention di-
vine : or, de ce genre était la guérison de
Yaveugle. Cf. 1x, 16. — Pourquois’arrétent-
ils dans ce raisonnement si juste, et s'en
tiennent-ils au c6té négatif de la question ?
Ne leur était-il pas aisé de conclure aussi
que l'auteur d’un si éclatant’ prodige - était
certainement le Messie ? It est vraisemblable
qu’ils n’en eurent pas le courage.

b. N.-S.  Jésus-Christ & Jérusalem & Voceasion
de la Dédicace. X, 22-42,

Aprés un intervalle d’environ deux mois

(voyez la note du ¥. 22). nous retrouvons’ le
Sauveur & Jérusalem, et nous entendons le
dernier {émoignage public qu’il se rendit
personnellement avant sa Passion. Les ¥¥.
22-24 contiennent une petite introduction
historique ; vient ensuite le discours de Jé-
sus, ¥¥. 25-39, coupé en deux .parties par
une criminelle tentative de 'auditoire: ¥.31 ;
le tout se termine par une retraite et un
court séjour du divin Maitre dans la pro-
vince de Pérée, ¥¥. 40-42.

1° Introduction x, 22-24,

Cette introduction expose les circonstan-

ces de temps, de lien et ’occasion immédiate.

22. — 1o Circonstances de temps. Les

manuserits B, L, 33, ‘et plusieurs versions, ,

portent Zyéveto téte; « tunc facta sunt », au
lien de facta sunt autem (3¢), ce qui rat-
tacherait tout le présent passage (V¥. 22~42.
au récit 1x, 1-x, 21. Plusieurs critiques,
adoptant cette liaison, en déduisent que le
miracle relatif 4 'aveugle-né aurait en lieu
seulendent pour la féte de la Dédicace. Dé- -
duction qui tombe avec sa base, car la vraie
legon est certainement celle de la Vulgate
(d’aprés la plupart des documents antiques).
— Encenia, : mot latin calqué sur le grec

_t& éyxaivin, quisignifie «renouvellement», et,

danslelangage sacré, «dédicace». Cf. III Reg.
v, 63; II Par. vi1, 5; Esdr. vi, 16, dans la
traduction de LXX. On appelait ainsi une
féte relativement moderne, instituée 1’an 164
avant J.-C. par Judas Machabée, pour célébrer
le souvenir de la purification solennelle du
Temple, -aprés la profanation saerilége d’An-
tiochus Epiphane Cf. I Mach. 1, 20-60; 1v,
36-59 ; I Mach. x, 1-8; Joséphe, Ant. xiuI
7,7. Onla nommait aussi la féte des Lumiéres,
ou simplement les Lumiéres, <& ¢@ra, 4
cause des illuminations joyeuses qui lac-
compagnaient partout. Son nomhébreu était
et est encore Chamoukah (721m, de Tim,
consacrer), car les Israélites n’ont pas cessé
de la solenniser joyeusement chaque année.
Voyez E. Coypel, Le Judaisme, esquisses des
meeurs juives, p. 224 et ss, — In . Jeroso-
lymis. La Dédicace pouvait se célébrer en
tous lienx et n’exigeait pas, comme la Pa-
qhe, la PentecOte et la téte des Tabernacles,
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23. Et Jésus se promenait dans le
temple sous le portique de Salomon.

94. Les Juifs donc 1'entourérent et

lui dirent: Jusqu'a quand tiendrez-
vous notre esprit en suspens? Si vous
étes le Christ, dites-le-nous ouver-
tement.

25. Jésus leur répondit: Je vous
parle, et vous ne croyez pas. Les
ceuvres que je fais au nom de mon
Pére rendent témoignage de moi.

EVANGILE SELON S. JEAN

23. Et ambulabat Jesus in templo,
in porticu Salomonis.

94. Circumdederunt ergo eum Ju-
di, et dicebant ei : Quousque ani-
mam nostram tollis? Si tu es Christus,
dic nobis palam.

25. Respondit eis Jesus,: Loquor
vobis, et non creditis ; opera qua ego
facio in nomine Patris mei, hzc tes-
timonium perhibent-de me.

un pélerinage spécial au centre du culte
juif. Gette mention de la Ville sainte sup-
pose que Jésus avait du quitter Jérusalem
aprés la derniére solennité, et qu’il y était
ensuite revenu. La haine maintenant si vive
de ses adversaires ne lui- pe mettait pas d'y
résider longuement, sans courir des dangers
qui auraient avancé ’heure voulue par son
Pere. Cf. vi, 33, 44; vui, 59. Peut-élre
retourna-t-il en Galilée. Voyez notre Synop-
sis evangelica, p. 73 et ss., et en sens con-
traire, Patrizi, De Evang. lib. IlI, annot.
100 et 101. — Et hiems erat. La conjonc-
tion x«t mangue dans X, B, D. L, X, etc. ;
elle a été probablement ajoutée. On - était
cn effet en plein hiver, car la Dédicace com-
mencait le 25 cislev, c’est-a-dire dans la
seconde moitié de décembre: Comme la Scé-
nopdégie avait lieu en octobre (voyez vii, 2 et
e commentaire), il existe entre les versets
21 et 22 du chap. X une lacune d’environ
deux mois. La note « hiems erat » est, d’a-
prés Vhypothése la plus naturelle, un détail
écrit pour les lecteurs non initiés aux cou-

tumes du judaisme. D’aprés S. Cyrille et

d’autresinterprétes, elle aurait pour but d’ex-
pliquer pourquoi Jésus se tenait & P'abri
sous 'es portiques du temple, ainsi qu’il est
dit au verset suivant. ‘

23, — 20 Circonstances de lieu. — E¢
ambulabat Jesus. Trait graphique, avec
Vimparfait de la durée. — 1n templo, & o
tzpd; C'est-d-dire dans 1'ensemble des cons-
iructions qui composaient le temple. Sur la
différence du lepiv et du vads, voyes le com-
mentaire de 11, 14 et 19. — In porticu Sa-
lomonis. Ges mots déterminent Pendroit pré-
cis du fepbv ot se promenait alors Notre-Sei-
gneur. On appelait oroc to% Zakepdvos une
galerie couverte située a V'orient, et qui, d’a-
prés la tradition juive, aurait’ été un reste
du temple construit par - Salomon. Cf. Jos.
Ant. xx, 8, 6; Act. 11, 11 ; v, 12. Au sud,
&e trouvait la triple colonnade d’Hérode le
Grand. Voyez notre Atlas archéologique de
ja Bible. pli LXXXIV, fig. 1 et 2.

24, — 30 L'occasion immédiate du dis-
cours est racontée d’une maniére toute dra-
matique, qui dénote le témoin oculaire. —
Circumdederunt ergo (2%v,profitantde la cir-
constance) eym. Nolez 'emploi de Daoriste
aprés un imparfait : nepieware, il se prome-
nait ; tout a coup, éxbxrweav adtév, | ttérale-
ment, « ils firent cercle autour de i » (Cf.
Act. xiv, 20), lui barrant ainsi le pass» ge, pour
le mieux forcer de répondre. — Judai dési-
gne naturellement le parti hostile, les hiérar-
ques. — It dicebant (autre imparfait signi-
ficatif) : Quousque, &ws mérte... Locution qui
exprime une extréme impatience. N’est-il
pas temps de te déclarer enfin? Inutile d’a-
Jouter que cette impatience ne provenait nul-
iemtnt d’une sainte curiosité ; elle avait au
contraire pour mobile la haine, le désir de

comprometire et d’accuser Jésus.— Animam’

nostram tollis. Méme expression métapho-
rique dans le texte original : vy Yuyny npdov
aipec. Cest, au propre, tenir suspendu en
I’air, dans une situation pénible ; au figuré,
laisser dans [Pincertitude, agter entre- la
crainte et ’espérance, par conséquent surex-
citer péniblement. — Ils vont préciser da-
vantage leur question : SZ {u (pronom ac-
centué) es Christus (5 ypiotoz, avec larti-
cle), dic nobis palam : (zappasiz. Gf. v,
13). Plus tard le Sanhédrin adressera la méme
demande au Sauveur (Luc. xx11,67), pour en
tirer également parti contre lut.
. f

2° Le discours. X, 25-39,

-25. — Respondit eis. Sa réponse n’est
pas directe. 1l se contente d’abord de ren-
voyer ces hypocrites et ces incrédules & ses
anciennes déclarations et au témoignage de
ses (euvres ; mais n'était-ce pas un langage
aussi clair que possible ? — Logquor vobis.
Ou plutét: « Dixi vobis » (simov, & P’aoriste).

" Il ne le leur avait pas dit en propres termes

comme & la Samaritaine, 1v, 26; mais d’une
maniére cependant assez nette pour les éclai-
rer sursa nature et sur sa mission. Cf. vixi,
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26. Sed vos non creditis, quia non
estis ex ovibus meis.

27. Oves meee vocem meam au-
diunt : et ego cognosco eas : et se-
quuntur me.

28. Kt ego vilam @®ternam do eis :
et non peribunt in @®lernum, et non
rapiet eas quisquam de manu mea.

29. Pater meus quod dedit mihi,

majus omnibus est : el nemo potest

SR A
crae
DTN

%

rapere de.manu Patris mei.

N T s

26. Mais vous ne croyez point parce
que vous n'étes pas de mes brebis.

27. Mes brebis écoutent ma voix, et
je les connais, et elles me suivent.

28. Et je leur donne la vie éter-
nelle, et elles ne périront jamais. et
personne ne les ravira de ma main.

29. Ce que mon Pére m’a donné
est plus grand que toutes choses, et
personne ne peut le ravir de la main
de mon Pére.. :

i

12, 18, 24, etc. Malgré cela, ajoute-t-il tris-

tement, non creditis : juste et douloureux
reproche. — Opera (v ¥pya) que ego... Cf.
v, 20,36. Ses miracles surtout, mais égale-
ment I'ensemble de ses autres ccuvres mes-
sianiques. ¢ Ego » est trés solennel, et op-
posé a leur « tu » dédaigneux (¥.'24). —
Facio in nomine ‘Palris mei. En rappro-
chant de ses actes le nom béni de son Pére,
il les authentique pour ainsi dire, les ra-
méne A leur source toute divine, — Hee...
Iépétition emphatique du sujet. Cette cons-
truction est familiére 4 S. Jean. Gt. vI, 46;
vit, 18; xv, 5, ete. — Testimonium.... de
me. Voyez v, 19, 20, 36, et le commentaire.

26» — Sed vos (encore avec accent) non -

creditis. De nouveau Jésus leur reproche
lear incrédulité, si coupable aprés tant de
preuves. Il la ‘rapporte ensuite 4 son vérita-
hle motif : quia non estis ex ovibus meis.
Quoique plusieurs semaines se fussent écou-
lées depuis son dernier discours, il pouvait
leur rappeler lallégorie du bon pasteur, qui
avait fait sur eux une vive impression.
Cf. ¥.19. Or il y avait dit que ses brebis le
connaissaient et le suivaient, ¥¥.4, 14; mais
ces Juifs ennemis ne faisaient pomnt partie
de son troupeau. — A la fin du verset, on
lit dans la Recepta : xx60¢.elmov dpiv, «sicut
dixi vobis ». Ces mots, omis par les ma-
nuscrits N, B, K, L, les versions égypt.,
italiq., la Valgate, etc., sont probablement
une addition tardive.

27, et 28. — Contraste saisissant. Ces deux
versets sont étroitement unis. Ils contien-
nentsix propositions accouplées deux i deux,
de maniére & former trois petits groupes,
avec une belle symétrie et gradation dans
les pensées.

Oves mex vocem meam audivat,
Et ego cognosco eas ;
Et sequuntur me, .
Et ego vitam wmternamdo eis ;-
Et non peribunt in wternam,
Et non rapiet eas quisquam de manu mea.

Quelle simplicité de style (notez les cing
xai qui forment tout 'enchainement), et pour-
tant quelle force étonnante ! — Oues mew
vocem meam... Jésus répéte ici les princi-
paux détails de son allégorie, modifiant a

- peine quelques expressions. Gf. les ¥¥. 3

(« oves vocem ejus audiunt »), 4 (oves illum
sequuntur »), 14 (« cognosco meas »).— E¢
vitam @ternam do eis : 38wyus au présent,
comme aux passages analogues, 111, 15; v,
34, ete. « Ge n’est pas une promesse, dont
Paccomplissement dépend de la conduite
d’un autre; c’est un vrai cadeau, dont la con-
servation dépend de nous». Plummer, h. 1.
— Non peribunt in ®lernum. Dans le
grec, la négation est encore plus énergique : .
ob uy dmblovra ei¢ tov alwva. Cf. vin, bi,
1l est impossible qu’elles périssent jamais. —
Non rapiet, &pmdeer : méme expression
quan ¥. 12, ou elle servait 4 dépeindre la
violence brutale des loups. — Quisquam :
qui gue ce soit, Personne ne sera assez puis-
sant pour cela. — De manu mea. Cette
main, si douce pour conduire les brebis,
pour les caresser et les porter; si forte pour
les défendre contre les ennemis. Ainsi done,
jamais le bon pasteur n’abandonnera son
troupeau !

29. — Mais pourquoi les brebis de Jésus
peuvent-elles vivre dans une telle sécurité ?
C’est parce qu’il est ¢ un » lui-méme avec
Diea (¥¥. 29-30). — Pater meus quod de-
dit... Construction irréguliére, qui a pour
but d’appuyer sur lesmots « Pater meus »,
ainsi placés en téte de la phrase. — Quod
dedit mihi, majus.... La lecon primitive
est incertaine. Le neutre, & 3Swxev pou
navtwy peilév domy (B, L, les versions latines,
le gothique, les Péres latins), est moins ac-
crédité extérieurement que le masculin, 8:
peflov dotiy  (« qui dedit mihi, major omni-
bus est »; la plupart des manuscrits et des
versions, presque tous les Péres grecs), et
présente plusde difficultés pour linterpréta-
tion ; toutefois, cette derniére circonstance est
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30. Moi et le Pére nous ne sommes
qu’un. :

31. Les Juifs donc prirent des
pierres pour le lapider. :

32. Jésus leur répondit : Je vous
ai montré beaucoup d’ceuvres bonnes
par la vertu de mon Pére; pour la-
quelle Jde ces ceuvres me lapidez-
vous ?

[ i
-

30 Ego et Pater unum sumus.
31. Sustulerunt ergo lapides Judeei,
32. Respondit eis Jesus : Multa

bona opera ostendi vobis ex Paire
meo : propter quod eorum opus me

- ut lapidarent eum.

lapidatis ?

—

en réalité un argument favorable, d’aprés le
principe : « Lectio difficilior est preferenda ».
Et alors, que doit-on se représenter par «ce
don supérieur 4 tout le reste » ? Suivant les

" uns, la participation 4 la divinité, I’essence

divine elle-méme (voyez S. Augustin, in h, '

. 1); plus probablement, selon les autres, car

ils ont le cohtexte pour eux, les brebis con-
fiées par Dieu & N.-S. Jésus-Christ. Elles
sont, en effet, supérieures i tous leurs ad-
versaires, ainsi qu’il a été déja dit et comme
on vale yépéter encore, a cause de la double,
protection du Pére et de son Fils. — Et
nemo polest rapere. Cest, avee une légére
modification, le second hémistiche du ¥. 28.
Au lieu du futur « non rapiet eas quis-

" 'quam », nous lisons le présent, et Jésus in-

~_ siste davantage sur I'impuissance des enne-

mis de son troupeau. — De manu Palris
met équivaut 4 « de manu mea ». Qui donc
pourrait ravir par force un objet que Dieun
tient dans sa main ? Cf. Sap. n1, 1. S

30. — Quelle parole! si bréve et si ma-
jestueuse | Les Juifs ont démandé & Jésus de
leur révéler clairement et sans ambages sa
nature et son rdle : seront-ils satisfaits
maintenant ? --- Ego ef Pater. Moi et Dieu,

comme toutes les fois que Notre-Seigneur

emploie ainsi le mot Pére. — Unum
sumus (&v éopev). Il ne dit pas ¢, ¢ unus »,
ce qui signifierait qu’il forme avec Dieu une
seule et méme personne; mais ev au neutre,
une seule chose, une substance identique,
un Dieu unique. Que pourrions-nous ajou:
ter de plus? Voild le dogme fondamental
du christianisme énoncé avec la plus grande
netteté et la plus grande énergie. Clest le
point culminant de la prédication de N.-S.’
Jésus-Christ. Le Sauveur va bient6t quitter

. la terre ; mais, -auparavant, il aura déclaré

sa divinité en termes aussi lumineux que le
jour. Sur ce beau texte, rendu plus célébre -
encore par les controverses qu’il suscita
dansVantiquité, voyez Tertullien, Adv. Prax.,
xxir; Hippol. ¢. Noct. vir; 8. Ambroise,
De Spiritu saneto, 1, 411, 116; 8. Aug.
Coll. c. Max. x1v, etc. Les Ariens osérent pré-

<

tendre qu’il désignait ‘seulement une union
morale ; mais il fat aisé de mettre en relief
I’absurdité d’une pareille interprétation.

31. — Les Juifs, eux, comprirent toute la
portée de cette assertion, comme le prouva
leur conduite immédiate. — Susiulerunt
ergo.... Olv, & cause de sa parole, qui était
4 leurs yeux vn affreux blasphéme. Cf. ¥.
33. Le grec ajoute mdlwv, « rursam », par

“allusion & une démonstPation semblable,

qui avait eu lieu pendant la féte des -Taber-
nacles, vii, 59. Au lieu de « sustulerunt »
(npav), nous lisons dans le texte' original
gédotacay, « hajulaverunt » (comme traduit
le manuscrit latin o), expression qui suppose -
plus d’efforts (Cf. Gal. v1, 2, 5), sans exiger
pourtant, comme le disent quelques interpré-
tes, que les pierres aient été apportées de

“loin.— Lapides... ut lapidarent (\fdowaew),

Voyez le commentaire de v, 59

32. — Ici commence la seconde partie de
Pallocution, ¥¥. 32-39, dans laquelle
Notre-Seigneur fera directement I’apologie
de sa conduite. Comme la premiére, elle se
terminera par une rapide conclusion histo-
rique, ¥. 39 (comparez le ¥. 31).— Respon-
dit eis. Jésus répond a leurs procédés
iniques. Cf. 11,'18, etc. Avec quel calme tout
divin il tient téte a Vorage | — Multa bona

. opera. Clest une de ces. formules dont

S. Jedn se sert pour suppléer aux omissions
volontaires qu’il fait de la plupart des mi-
racles du Sauveur. .Cf. 11, 23; 1v, 45; xX,
30, etc.Le grec a #pya xa)d, littéral : copera
pulchra ». Gf. ¥. 11 et le commentaire, et
Marc. vif, 87, dans le texte grec. -— Os-
tendi vobis, €t dpiv : en effet, il leur

avait en quelque sorte mis ses miracles

sous les yeux. — Ex Patre meo (%, B, D
omettent le pronom gov). Réflexion impor-
tante : Jésus opérait directement et mani-
festait ces « belles» ceuvres qui témoignaient
en sa faveur ; toutefois, elles procédaient de
Dieu comme de leur source: Jésus les ac--
complissait dans la vertu du Pére, avec
lequel, d’ailleurs, il n’était qu’une seule
et méme divinité. — Propter quod... Le
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33. Responderunt ei Jud®i : De
bono opere non lapidamus te, sed de
blasphemia : et quia tu, homo cum
sis, facis teipsum Deum.

34. Respondit eis Jesus
seriptum est in lege vestra quia: Ego
dixi, dii estis?

: Psal. 81. 6.

35. Siillos dixit deos, ad quos:ser-
mo Dei factus est, et non' potest solvi

/

Lh

- .

Nonne -

33. Les Juifs lui répondirent : Nous
ne te lapidons pas pour une ceuvre
bonne, mais pour un blasphéme, et
parce. que, étant homme, tu te fais
Dieu. . '

84. Jésus leur répondit : N’est-il
pas écrit dans votre loi : Je I'ai dit,
vous étes des dieux ? '

35. Si elle appelle dieux ceux a
qui la parole de Dieu a été adressée,

‘et Ecriture ne peut étre détruite :

grec molov seérait mieux traduif par «quale»,
car il margue 'la qualité, Vespéce. — Me
lapidatis ? Le temps présent est pittoresque;
les Juifs étaient en face 'de Jésus, préts &
Pécraser sous les pierres qu’ils tenaient 2
la main. Il ¥ a une fine ironie dans les pa-
roles du Sauveur : «aculeata verba », dit
Maldonat. Ces ceuvres admirables, qui au-
raient di attirer tout le monde 4 lui, et qui
servaient au contraire 4 exciter la haine de
ses adversaires. -~ .

33. — Responderunt (« dicentes », ajouté
par la Recepta, manque dans les anciens
manuserits). Les Jiifs refusent dédaigneuse-
ment de reconnaitre qu’ils se sont mis dans
leur tort en attaquant Jésus. — De bono
opere (mept xadod Epyov). Ils reprennent son
expression, qu’ils placent & leur tour en
avant de la phrase d’une maniére empha-
tiqie. — Sed de blasphemia : pour une
chose qui est tout a fait I'opposé d’un

. xdhov €pyov., — La conjonction el n’intro-
‘duit pas un nouveau grief; ‘elle est simple-

ment explicative. Les Juifs vont dire en
quoi consiste le blgsphéme qu’ils reprochent
a Notre-Seigneur. — Quia tu, homo cum
sis : tous les mots sont fortementaccentués.
N’étant qu’un homme ordinaire, facis teip-
sum Deum. Cf. v, 18; viir, 53.

34. — Respondit eis Jesus. Sans rien
retirer de sa déclaration précédente, -mais
en la développant au contraire avec vigueur,
Jésus va se disculperformellement. Il démon-
trera. d’abord, ¥¥. 34-36, par un argument
basé sur la sainte Ecriture, qu’il a tout a
fait le droit de se dire Fils de Dieu. — Nonne

scriptum est (Bovwv yeypapuévov, Voyez 1,17

et le commentaire)..? La forme interrogative
donne plus de vie et de force & la pensée. —
In lege westra. Le pronom a ici le méme
sens ?u’au passage vii, 17 : . cette loi pour
laquelle vous professez un si grand- respect.
L’argument sera donc « ad homitem ».
Quant au mof « Loiv, il est employé par

abréviatien, pour représenter tous les écrits
de I’Ancien Testament, dontla Thdrah était
en effet la “premiére partie. Cf. X11, 34; Xxv,
25, ete. Le Talmud use trés souvent de cette
formule d’une fagon identique. — Quia in-
troduit la citation selon le mode hébraique
("2). — Ego dixi. C’est Dieu lui-méme qui
a la parole dans ce texte emprunté au psau-
me LxXxI, 6. S'adressant & des juges d'Is-
raél, iniques mais légitimement institués, il
leur donne ce tiire solennel : DiZestis (avec
plus d*énergie encore dans le texte hébreu :
DNk Do), En tant quils participent a
Pautorité du Seigneur, en tant qu’ils sont
ses mandataires, ne sont-ils pas réellement
parmi les autres hommes comme Dieu lui-
méme ? — Voila donc un fait indiscutable :
dans la Bible méme, Jéhova donne a des
juges, criminels pourtant, le nom de dieux.
C’est la majeure du raisonnement. .

35. — Dans ce verset et au 30e, Jésus
argumente sur le texte qu’il a cité. — Si
illos dixit deos... Le sujet de « dixit » est
sous-entendu : la Loi, I’Ecriture. « Illos »
est fortement accentué. Les mots suivants,
ad quos (mpog alc) sermo Dei factus est,
retombent sur ge pronom et le déterminent :
les fonctionnaires . théocratiques auxquels,
dans le psaume, s’adressait le divin langage.
— Lt mon potest solvi Scriplura. Propo-
sition trés importante, car c’est d’elle sur-
tout que dépend la valeur du raisonne-
ment. Elle est également dominée par la
particule « si ». « Solvi », Aubfvar (une des
expressions favorites de S. Jean. Cf. 1, 27;
1, 49;v,48; wvir, 23; x1, 44, etc.), fait
image comme au passage analogue Matth. v,
19. L’Ecriture ne peut étre délide, c’est-a-
dire qu’elle ne peut rien perdre de sa divine
autorité : preuve irréfragable en faveur de
son inspiration. — Voila un second fait éga-
lement certain ; la Bible étant un livre in-
faillible, c’est 4 bon droit que les juges d’Is-
raél avaient recu 1é nom glorieux de « dii » 4




: dans le Pére,

- 36. Celui que le Pére a sanclifié et
envoyé dans le monde, lui direz-vous :
Tu blasphémes. parce que j'ai dit : Je

- suis le Fils de Dien?

37. Si je ne fais'pas les ceuvres de
mon Pére, ne me croyez pas.
¢ 38. Mais si je les fais, et sivous ne
voulez pas me .croire, Croyez aux
ceuvres, afin que vous connaissiez et
croyiez que le Pére est en mot el moi

; . e 3,
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36. Quem Pater sanctificavit et
misit in mundum, vos dicitis : Quia
blasphemas : quia dixi, Filius Dei
sum ? .

37. Si non facio opera Patris.mei,
nolite credere mihi. :

38. Si autem facio, et si mihi non
valtis credere, operibus credite, ut
cognoscatis et credatis quia Pater in
me est, et ego in Patre.

s E

. i ’ N .

' 86. — Conclusion des prémisses qui précé-
dent, ¥¥. 34-35. — Quem Paler... Jésus
choisit & dessein le mot Pére (au lieu de

« Dieu »), car il se propose de démontrer-

ses rapports de filiation avec Dieu. Remar-
quezla place emphatique dopnéea « quem ».
(e pronom est ensuite majestuensement
expligué par les verbes sanctificavit et
misit, dont le premier (nyixsev), qui équi-
vaut & 'hébreu Wy, désigne la consécration
messianique de N.-S. Jésus-Christ. tandis
quelesecond, fréquemment usité de la méme
maniére dans nolre évangile, nous montre
Jésus comme 'ambassadeur et le représen-
tant de Dieu son Pére. Qu’étaient a c6té de lui
les juges israélites.? et le nom de « Dieu »
ne loi convenait-il pas mille fois davantage?

— Pos dicitis. Vous, par opposition 3 la

Sainte Ecriture. — Quiéa (hébraisme comme
au ¥. 34) blasphemas... Leur parole est
citée sous la forme directe, 4 la maniére

accoutumée des Hébreux. Elle est ainsi’
plus expressive. — Quia (parce que).

dixi . Filius Dei sum. Plus haut, ¥. 30,
le mot incriminé était :  « Ego et Pater
unum sumaus ». Jésus le traduit absolu-
ment comme avaient fait les Juifs, ¥. 33,
en linterprétant de sa nature divine.

37. — Apras celte admirable démonstra-
tion exégétique, ¥ ¥« 34-36, Jésus en donne
une autre encore, d’un genre pratique, ¥¥.
37-38. « Confirmat experientia, quod prius
Scripturz testimonio probaverat, se upum
esse cum Patre ». Maldonat, h. 1. Il revient
a la preuve de ses cuvres, que nous avons
déja entendue plusieurs fois. “Cf. v, 10 et
ss., 36 ; viir, 38, etc. Il le présente actuel-
lement sous la forme d’une dilemme irréfu-
table. — Si won facio opera Palris...

Premiére supposition : Ou bien je n’opére -

pas les ceuvres de Dien. Concession si pleine
d’humilité ! — Dans ce cas, nolite credere
mihi (wh nioreveté por). Non-seulement il
le leur permet, mais il le leurordonne expli-
citement. Jésus, en effet, ne demandait pas

3

une eroyance aveugle ; il apportail ses preus
ves, et quelles preuves! - : .
38.-— 87 aulem (3, contraste) facio. Deu-
xi¢me supposition : Ou bien jeles accomplis;
et cela était évident poyr quiconquene fermait
pas les yeux. — Lt s non vullis credere
mihi ; et dans cet antre cas, si vous refusez
de me croire sur parole, si vous vous défiez
de’ ma personne, de ma véracité, du moins
operibus credite. Quelle fores, et quelle hu-
milité encore, et quel calme admirable dans
ce langage! — Ut cognoscalis et credatis. ..
S'ils tirent des ceuvres de Jésus la conclu-
sion manifeste qui s’en échappe, alors ils
arriveront A ce reésultag : ils reconmnaitront
son unité parfaite avecDieu. Les manuserits
B, L, X, etc,. présentent une variante inté~
ressante, qu’admettent la plupart des criti-
‘ques modernes. Au lieu de fva yvére xal
moredonre (Recepta, N, A, T, ctc.;cest Ja
lecon de la Vulgate), ils ont fva yvate wal
ywddxnte, répétant ainsi le méme verbe 4
deux temps diftérents : d’abord yvate a I'ao- .
riste, « afin (ue vous ayez connu », cequi
exprime -un acle passé; puis ywoxnte au
présent, « afin que vous connaissiez », ce
qui dénote la s'abilité et méme la croissance
permanente dans la vérité une fois connue,
Nuance délicate. qui provient vraisemblable-
ment de I'évangéliste lui-méme, car antre
lecon ressemble & unecorrection posthume,
— Quia Pater in me est et ego in Patre.
Cest-a-dire : que nous n’avons, mon Pére
et moi, qu'une seule et méme nature. Ces
deux propositions expriment ce que les
théologiens ont nommé la « circuminses-
sio » (oupmeprywpna; des Grees). Cf. S,
Thom. Agy., parsI, q. 2, art. 5. S. Cyrille
en donne ce beau commentaire : « Comme
le soleil est dans le rayon qui émane de
lui, et le rayon dans le soleil dont il s’é-
chappe, de méme Je Fils est dans le Pére
et le Pére dans le Fils, car ils coexistent
Pan dans Vautrg et 'un pour P'autre, en
tant que deux personnes divines, dans I'i-
dentité et Punité de nature, » .
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39. Quarebant ergo eum appre-
hendere : et exivit de manibus eorum.

40. Et abiit iterum trans Jorda-
nem, in eum locum ubi erat Joan-
nes baplizans primum : el mansit
illie. v

41. Et multi venerunt ad eum, et
dicebant : Quia Joannes quidem si-
gnnm fecit nullum.

42. Omnia autem quecumque di-
xit Joannes de hoc, vera erant. Et
multi crediderunf in enm,

39. Ils cherchaient donca le pren-
dre, et il s’en alla hors de leurs mains.

40. Et il alla de nouveau au-deld
du Jourdain, au lieu ot Jean bapti-
sait d’abord, et il y demeura.

41. Et beaucoup vinrent 4 lui, et
ils disaient : Jean n’a fait aucun mi-
racle. B
42. Mais tout ce que Jean a dit de
celui-ci était vrai, Et beaucoup cru-
rentenlui. -

l.‘

- 39. — Quearebant ergo. Le.grec ajohte
mdd, ¢ iterum », allusion & vi, 80,32. 44.
Cet adverbe est pourtant omis par quelques

manuscrits 1mportants. Les. Juifs. n'osent”

plus lapider Jésus sur place, carsa brilante
argumentation avait fail tomber leur accu-
sution de blasphéme. Toutefois, si les pier-

‘res qw'ils tenaient toutes prétes (Cf. ¥, 31)

tombérent forcément de leurs mains, leurs
sentiments de haine n’vn devinrent que plus
farouches ; aussi cherchaient-ils (Uimpatfait
est a noter) a s’emparer delui, pour se ven-
ver enstite avec yuelque apparence de jus-
tice, — Ewxivit de/manibus eorum. Rien
nw'indique que Notre-Seigneur ait fait appel
pour cela & sa puissance de thaumaturge.
Cf. vir, 59 et le commmentaire. Sa majesté,
Ia crainte de ses partisans nombreux, purent
suftire pour le proléger, et il se. perdit lui-
méme dans la foule.

30 Jésus en Pérde. x, 40-42.

40, — Et abiit iterum : le premier sé-
jour de Jésus en Pérée remontait & sun bap-

téme. Cf. 1, 28 et ss.— Trans (wipav, d’ott le

nom de Pérée) Jordanem. L'host-hié des
Juifs; qui était maintenant 4 son comble, ne
permettait plusa Ni-S. Jésus-Christ derester
a Jerusalem; il va donc chercher un refuge
pour les derniéres semaines de sa vie dans

- Ia région tranquille sitnée & l'est du J ur-

dain, — Les mols gui suivent préciseut I'en-
droit spécial ou il s'étabuit 1 in ewmn locum
(le grec a simplement : eig wov véwov) wbi...

Joannes. La tournure erat baptizans, %v.

Bamtifwy, esttrés expressive, et marque une
habitude prolongée. — Primum est anoter;

car il a été dit guele Précurseur avait ensuite

administré le baptéme a Ennon, prés de
Salim. Cf. 11, 23 et le commentaire, — J¢
wmansié illic. Le grec a Vimparfail, Epewvey,
Le séjour du Sauveur en Pérée dura environ
trois mois, de la Dédicace & la Paque,. c’est-

4 dive dela fin de décembre an commence-
mentavril, It faut pouriant déduire de 1a
quelques jours pour le voyage de Béthanie,
x1,1 et ss , et pour unantre voyage a Ephrem,
xI, 54. Jésus achéve anei sa vie publique
aux lieux mémes ou il 'avait inaugarée par
son baptéme et par le choix de ses premiers
disciptes. . _
. — Lt multi venerunt ad eum. Le
souvenir de Jean-Baptiste et du témoignage
si formel quil avait rendu a4 N.-8. Jésus-
Christ_était encore trés vivant dans cette con-
trée, ot, du reste, les Pharisiens et les hié-
rarques n'exercaient pas la méme influence
quen Judée. -— Iot direbant, L'imparfait
aprés Pacriste. Gétait devenu un dire inces-
sant. — Quia est récitatit comme aux ¥¥.
34 et 86. — Joannes quidem (par contraste
avec Jésus). Gette multitude amie alléguait
ainsi le double motif qui Pavait amenée a
croire en Jésus comme au ‘Messie promis.
Premier motif : S. Jean, quoique si puissant
et si visiblement envoyé de Dieu, signum
Jecit nullum. Note importante pour la vie
du DPrécurseni. Il y a i¢i un sous-entendu
mamfeste : Jésus, au contraire, a opéré de
nombreux prodiges. . \ o
49. — Deuxieme motif : Omnia quecum-
que (ndvta §ou, expression énergique : tout
en général, et chaque chose ‘en - particulier)
dixit Jonanes de hoc (avec emphase) vera
(31-0%) erant. Les faits avaient pleinement
confirmé les témoignages de Jean-DBaptiste.
Toute cette phrase, dans le texte gree, appar-
tient encore au ¥. 41. — F{ mulli credide-
runt. Belle conclusion pratiqus du raison-
nement, Beaucoup étatent accourus auprés

. de Jésus (V. 41), beaucoup crurent en lui

(in eum, ¢t pas seulement « ei ». Cf. 1, 12
el le commentaire). — Le grec ajoute sxei,
« ibi », opposant ansi la foi des humbles ha-
bitants de la Pérée & Vincrédulité fanathique
des «Juifs » de Jérusalem. o




