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EVANGILE SELON S. JEAN

CHAPITRE VII

Discussion de Jésus avec ses fréres (¥ ¥. 1-9). — Jésus préche i Jérusalem pendant la féte
des Tabernacles (¥¥. 10-39). — Dissensions & son sujet au sein du peupie et du Sanhédrin

(¥¥. 40-53).

1. Aprés cela, Jésus parcourait la
Galilée, car il ne voulait pas séjourner
en Judée, parce que les Juifs cher-
chaient 4 le fairé mourir. -

P

rd

1. Post hec autem ambulabat Jesus
in Galileeam : non enim volebat in
Judeam ambulare, quia quarebant
eum Jud=i interficere. '

hite de dénoncer Judas, comme il et
craint que le soupcon d’'un_crime si sbomi-
nable atteignit pour un’ instant un autre
apbtre. — Judam Simonis (scil. filium) Isca-
_ riotem.Sur cesurnom, voyez ’Evangile selon
S. Matth.. note de x, 4. Dans les manuscrits
grecs 8, B,G, il est au génitif ("Ioxapudtov) et
retombe sur Sipwvoc. — Hic eniw erat tra-
diturus..>S. Jean aurait pu s’arréler aprés
la proposition qui précéde; mis il veut stig-
1natiser encore 'infime action de Judas. La
tournure grecque Zueldev mapadidivas, «il de-
vait trahir », marque une prévision certaine
et infaillible; au y. 65, nous lisions avec
une naance : 6 mxpadiowv. Cf, XII, 4; Matth,
x1, 14; Luc.
ex duodecim. Dans le grec, 6v efc éx oy
cbdexa, avec une concision qui ajoute encore
de I’énergie 4 la pensée (civserait un glosséme,
d’aprés quelques critiques). Voyez celte for-
mule infamante pareillement ajoutée au nom
du traitre dans Matth. xxv1, 14, 47; Marc.
x1v, 10, 43; Luc. xxu, 3, 47. Dés cet ins-

tant, sans doute, Judas se sépara intérieure-

ment de Jésus (V. 74, « diabolus es¢ ») ;

. mais il sut si bien cacher son jeu que les
autres apotres le regardérent comme un ami
jusqu'a ce qu’il consommat son crime. Cf.
X111, 21-28.

2, Deuxidme phase de la lutte. vi, 1-x, 42.

A la suite de la double crise que nous
vénons d’étudier (chap. v et vi), nousallons
voir le conflit s’accentuer de plus en plus
entre N.-S. Jésus-Christ et ceux qui lui ont
juré une haine &4 mort. Jésus continue son
ceuvre et achéve ses révélations toutes divi-
nes, attirant’ ainsi les 4mes bien disposées,
mais excitant par (i mé&me hostilité des

« Juifs », qui, déja, preonent des mesures.

actives pour se défaire de lui. L'ombre de la
croix se projette trés visiblement. Les péri~
péties de ]a lutte ontJérusalem pour théatre,
et S. Jean les rattache & deux séjours de
Notre-Seigneur dans la capitale juive, 4 'oc-
casion de deux fétes successives, la solen-

xx1v, 24. — Cum essel unus.

nité des Tabernacles et celle de la Dédicace.
Tous ces détails sont propres au. quatriéme
évangile.

a; Jésus & Jérusalem & Uoccasion de la féte des
Tabernacleg. viI, 1-X, 21.

La description de cet admirable épisode est
des mieux réussies. « Les divisions, les dou-
4es, les espérances, les jalousies et la casuis-
tique des Juifs sont exposés d’une maniére
vivante. Nous voyons la masse du peuple,
spécialement les pélerins venus de Galilée,
penchant tantot d’un cdté, tanidt de lautre,
sachant i peine quel parti prendre, au fond
portés & croire, mais retenus par l'exemple
des habitants de la métropole. Geux-ci font
usage des fragments de leur science rabbini-
que pour metire & I'épreave les actions du
nouveau prophéte. A larriére-plan Pon en-
trevoit les hiérarques eux-mémes qui épient,
retranchés derri¢re leurs préj ugés (Plam-
mer, S. John), et qui se disposent 4 une
action décisive contre - Jésus. La scéne est
donc fout a fait pittoresque et comme peinte
sur le vif. Notez en particulier, dans la foule,
les alternatives rapides des sentiments les
plus: multiples & V’égard de Jésus : curiosité
(vi1, 11), crainte (viI, 13, 30, 44), étonnement
(vu, 15, 46), embarras (vii, 25 et ss.), foi
vive (viI, 31; viir, 30), hostilité ouverte (v,
32), ete. Les caractéres individuels sont aussi
retracés a merveille : les fiéres de Jésus (vir,
3 et ss.), la multitude (vu, 12, 20, 31, 40, 43,
49), les habitants de Jérusalem (vir, 25),
les « Juifs » (vir, 1, 11, 13, 15, 35; v,
22, 48, 52,-57), les Pharisiens (vi1, 32,
4735 vu, 3, 13,), les membres du Sanhédrin
(v, 32, 45), Nicodéme (vi1, 50), et surtout
N.-8. Jésus-Christ! Gf. Westcott,l. c. p.115.
Le divin Maiire sera presque constamment
inteirompu guand il prendra la parole : on
ne ’écoute plus avee la patience et Patten-
tion qui caractérisaient son auditoire au chap.
v et méme aun chap. vI.

4° Discussion de Jésus avec ses fréres. wvi, 1-9.
CHAP. VII. — 1. — Ce verset et le suivant
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2. Erat autem in proximo dies

festus Judeeorum, Scenopegia-
’ Lev. 23 34.
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2. Orla féte des Juifs, la fate des
Tabernacles, était proche. L

- AN

Al

nous apprennent I'occasion dela controverse;
nous trouverons ensuite la discussion méme
(¥¥. 3-8) et son résultat final (¥. 9). — Pos¢
hec (la plupart des manuscrits grecs ont :
wal petd talta, ¢ et post heer ). Cest-a-dire,
aprés les graves incidents du vie chapitre.
Cette vagne formule embrasse tout le temps
écoulé entre la Paque, vI, 4, et la Scéno-
pégie, V11, 2, par conséquent environ six mois
(du milicu de Nisan, ou premier mois, au
milieu de Tischri, ou septieme mois de ’an-
née ecclésiastiqiie des Juifs). Voyez dans no-
tre « Synopsis evangelica », p. 56-69, les
événements de cette période d’aprés la nar-
ration des synoptiques. — Ambulabat,
seprenadrter (Cf. vI, 67). Imparfait de la conti-
nuité, de la durée (de méme « volebat, quae-
rebant » ), qui résume lavie de Jésus durant
les six mois dont S. Jean ne raconte pas V'his-
toire : ce fut une vie de courses 4 travers
la Galilée, en vue de continuer la prédica-
tion évangélique et la formation des Douze.
Cf. Matth. xv-xvii et parall.— In Galileam
(& v Taddaiz, au dalif). Gest pour la der-
niére fois que S. Jean mentionne ici-la Gali-
lée, dont il parle d'ailleurs si rarement. —
- Non enim (yap) volebat. Le narrateur expli-
que pourquoi le Sauveur fit un aussi long
séjour loin du centre de la théocratie. Si Jé-
sus avait voulu habiter en Judée, rien ne
Pen aurait empéché, car il était plus puissant
que tous ses ennemis; mais précisément il
ne le voulait pas : son heure n’étant pas en-
c£ore venue, pourquoi s’exposer au danger
d’une maniére stérile? Rien, en lui, de cet
enthousiasme humain que lui prétent les
commentateurs rationalistes. Il est vrai que
* d’autres écrivains de la méme école se scan-
dalisent de voiren Notre-Seigneur un « man-
que de courage». La suite du récit les réfu-
tera. Signalons une étrange variante adoptée
par S. Jean Chrysostome et par quelques
manuscrits de Lltala : 2fousiav odx elyev,
« non habebat potestatemn ». Comme si 'Ks-
- prit-Saint lui-méme ett fermé a Jésus-Christ
{a route de la Judée. Mais cette lecon ne mé-
rite aucune créance. — In Judiam (&
‘Toudaix) ambulare. D’ou il suit que vraisem-
blablement Jésus n’avait point assisté a la
derniére PAque. Cf. Patrizi, De Evangel., lib.
© 11, annot. LxxvII, et la note de vi, 4
Quia querebant... Motif de cet éloigne-
rzent volontaire et extradrdinaire. Cf. v, 18.
Les « Juifs » s’étaient donc affermis de plus

en plus dans leur projet homicide. Du reste, .

il¥ ne perdaient pas de vue leur ennemi, car

ils avaient des émissaires pour épier ses dé-
marches méme en Galilée. Cf. Matth. xv, 1
et 85,5 XVI, 1 et ss.

2. — Erat autem (transition) in proximo
(Eryds) dies festus : 7 t6pth, la solennité
avec toute son octave, et pas simplement un
jour isolé. — Scenopegia estun mot calqué
sur le grec exnvomnyia, qui dérive des racines
oxnvi, tente, et mhyvup, « figo, struo » (litté-
ral : « constructio tabernaculi »). Le nom
hébreu était NY2D57 ar, féte des Tabernacles

" ou des Tentes. Gf. Lev. xxu1, 33-36; Deut.

xVI, 13-15; Neh. v, 15; II Mach. x, 6-7.
C’était, avec la Paque et la Pentecéte, une

.des grandes solennités religieuses des Juifs.

On la célébrait au septiéme mois, nommé
Tischri, pendant huit jours complets (du 15
au 22, vers le commencement d’octobre) ; car
4 'octave ordinaire on avait ajouté un hui-
tiéme jour, qui était rigoureusement chémé
comme le premier, tandis que les autres
étaient simplement traités 4 la facon d’une
« demi-féte ». Le premier but de son insti-
tution avait été de conserver le souvenir des
longues pérégrinations des Israélites & travers
le désert avant leur installation dans la Terre
promise : c’est pour cela qu'on la passait
tout entiére sous des cabanes de feunillage,

dressées dans les rues, sur les places publi-

ques, dans les cours ou sur les toits plats des
maisons, afin d’imiter ainsi les ancétres qui
avaient vécu prés de trente-neuf ans sous la
tente. Cf. notre Atlas archéolog. de la Bible,
pl. Lxxxv, fig. 1. De l4 son nom principal.
C’était aussi la féte des récoltes (™1DNR 4n1),
qui alors étaient totalement rentrées dans la
cave ou au grenier. De 14 son caractére ex-
trémement jJoyeux, vanté par I'historien Jo-
séphe et par les Talmudistes. Ces derniersla
mentionnent fidrement comme «la féte » par
antonomase (i), ajoutant que « quiconque
n’y a pas assisté ne sait pas ce que c’est qu’une
féte ». Cf. Wiinsche, Neue Beitrege zur Er-
leeuterung der Evangelien aus Talmud und
Midrasch, p. 522 et s.; Haneberg, Relig.
Alterthiimer, p. 673 ; Edersheim, The
Temple, its Ministry and Services, p. 232 et
s. Ceux qui y prenaient part se livraient a
.de telles manifestations d’allégresse, agi-
tant leur [lowlab (bouguet composé d’une
palme, de branches de wyrte, etc.), chan-
tant bruyamment, etc., que Plutarque, Sym-
pos. 1v, 6, 2, témoin de ces cérémonies, crut
qu’elles avaient pour fin le culte de Bac-
chus ! Aujourd’hui encore, la féte des Taber-
nacles est chére 4 tous les Juifs, qui ont

EvaNG. S. JEAN. — 10,
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3. Et ses fréres lui dirent : Partez
d’ici, et allez en Judée, afin que vos
disciples aussi voient les ceuvres que
vous faites. '

4.Personne, en effet, n’agit en secret

~ lorsqu’il désire paraitre ; si vous faites
ces choses, manifestez-vous vous-
méme au monde.

N

v

3. Dixerunt autem ad eum fratres
ejus :'Transi hinc, et vade in Jude-
am, ut et discipuli tui videant opera
tua que facis. :

4. Nemo quippe in occulto quid fa-
cit, et queerit ipse in palam esse : si
hac facis, manifesta teipsuin mundo.

gardé la plupart de leurs anciens rites.
Voyez Stauben, La vie juive en Alsace,
p. 170 et ss.; E. Coypel, Le Judaisme, es-
quisse des moeurs juives, p. 218 et ss., et
notre Atlas archéologique de la Bible, pl.
Lxxxvi, fig. 3.

3. — Dizerunt autem. Ou plutbt : « di-
xerunt ergo » (a%v) ; & cause de la proximité
de la féte des Tabernacles, qu’on devait,
i moins de raison sérieuse, aller célébrer
a Jérusalem aussi bien que la Pique et la
Pentecdte. — Fratres ejus. Sur les
¢ fréres » de Jésus; voyez 11, 12, et Matth.
XI, 55, avec les commentaires. En leur
qualité de proches parents, ils croient pouvoir
adresser au divin Maitre un avertissement
sévére et critiquer rudement sa conduite. —
Transi hine. Déja cet impératif est « bien
bardi », .d’aprés la juste observation de
Stier. Ces hommes désirent un théatre plus
glorieux que la Galilée pour le ministére de
leur frére. — Et vade in Judzam : dans
Ia province la plus centrale et la plus im-
portante du judaisme. — Au conseil, ou
plutét 4 Pordre, ils joignent un motif pour
le 1égitimer : wt (iva) et discipuli tui...
Ils veulent évidemment parler des disciples
que N.-S. Jésus-Christ avait autrefois con-
quis & Jérusalem et en Judée (Cf. 11, 13, etc.);
il faut, d'aprés leur pensée, que ceux-ci éga-
lement (xci emphatique) aient 'oceasion de
contemplerdes miraclessemblablesaceux que
Jésus avait multipliés sous ses pas enGalilée.
En effet, ’expression opera, aceentuée dans le
grec par l'articie (v €pya), par le pronom sov
(« tua »), et davantage encore par les mots
qua facis, ne désigne pas autre chose que
les éclatants prodiges du Sauveur, accom-
plis surtout jusque la dans la Palestine sep-
tentrionale. L’emploi du temps présent les
actualise d’une maniére pittoresque. — »é-

deant ne rend pas toute la force de dewph~

swow (ou dewphcoustv, d'aprés les manuscrits
B, D, L, A), qui signifie « contempler ». Cf.
VI, 40 et la note. — Voici que ces proches,
ignorants et vanifeux, pensent mieux con-
naitre que Jésus la voie qu’il doit saivre pour
remplir sa mission divine!

4. — Tls motivent maintenant (quippe)

leur si pressante requéte. Qui veut la fin
veut les moyens, disent-ils & Jésus, en lui
appliquant un principe général de conduite,
trés vrai en lui-méme, mais dont ils font une
si mauvaise application. — Nemo... in oc-
cullo gquid facit. « In occulto » doit se
prendre d’une maniére relative. D’apreés le
contexte (voyez la note des ¥¥. 1 et 8), agir
en secret ¢'était demeurer en Galilée et ne
pas aller sé manifester & Jérusalem. Au reste,
a cette époque de sa vie, le Sauveur fuyait
habituellement les foules et demeurait plus
volontiers dans l'intimité de ses apétres. Cf.
notre « Synopsis evangelica », 1. ¢. — E¢
(et en méme temps, et nonobsiant) quarif
ipse (autés est en effet la meilleure legon;
Bet D! lisent «916, « id », pronom qui segrap-
porterait & « quid »)... « Ipse » est trés ae-
centué : lui-méme, c'est-a-dire celui qui
opére ses ceuvres secrétement et mystérieu~
sement. La personne est ainsi mise en con-
traste avec les ceuvres. Quelle inconséquence
de rechercher une éclatante notoriété, de
vouloir faire du bruit autour de son nom, et
d’accomplir dans le secret, comme si on
avait peur de se montrer, les actions d’éclat

. par lesquelles on désire se rendre célébre !

« Nemo enim clam sua agit, idemque cupit
celeber esse », Liicke. Mais les fréres de
Jésus étaient dans la plus grossiére erreur
quand ils lui attribuaient une intention hu-
maine de cette sorte. — In palam esse :
dv mappnoiz, ouvertement, hardiment. Cf.
xvi, 29. Plus habituellement, mappnoix sans
préposition. Cette locution revient souvent
sous la plume des rabbins, 4 peine déguisée
sous son vétement hébreu: NYD9DA. Cf.
Buxtorf, Lexic., s. v.; Levy, Chald. Weer-
terbuch, t.II, p. 295; Wiinsche, Neue Bei-
trege, h. 1. — 87 hec (ils appuient sur tabte,
de tels miracles!) facés. « Si » ne suppose
pas le moindre doute relativement aux pro-
diges de Jésus; il équivant & « puisque ».
Dés lors que tuaccomplis de pareilles ceuvres
pour aceréditer ta mission, fais-les, non dans
un coin obscur, mais & la .face du pays
tout entier. — Manifesta leipsum (ceovtév,
ta personne). Telle est leur conclusion : que
Jésus sorte enfin de la situation équivoque
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/5. Neque enim fratres ejus crede-
bant in eum.

6. Dicit ergo eis Jesus: Tempus
meum nondum advenit : tempus au-
tem vestrum semper est paratum.

7. Non potest mundus odisse vos :
me autem odit : quia ego testimonium
perhibeo de illo quod opera ejus mala

sunt.
I

’

5. Car ses fréres non plus ne
croyaient pas en lui.
. 6. Jésus donc leur dit : Mon temps
n'est pas encore venu; mais votre
temps est toujours prét. :
7. Le monde ne peut vous hair ;
moi, il me hait, parce que je rends de
lui le témoignage que ses ceuvres sont
mauvaises.

¥

dans laquelle il s’est mis, du moins d’aprés
leur jugement ; qu'il se présente enfin comme
le Messie. Ils voudraient une manifestation
prompte et décisive, dont le résuliat, croient-
ils, ne serait pas douteux. — Mundo désigne
ici le monde juif, qui avait Jérusalem pour
centre. G’est donc dans la capitale théocrati-
que que le Sauveur devait se manifester, afin
d’y faire confirmer officiellernent par la hié-
rarchie son rdle et sa mission. La suite des
événements prouvera qu’a leur point de vue
étroit les fréres de Jésus n’avaient pas tort.
Notre-Seigneur n’avait qu’a le permettre, et
dés lors on I’eiit acclamé Roi-Messie 4 Jéru-
salem, comme on le fera dans quelques
mois, X1, 12-18. Cf. v, 15. . :

5. — Entre cette éirange demande et la
réponse du divin Majtre, S. Jean -intercale
une courte, mais significative réflexion, qui
cadre si bien avec son plan : Neque enim
fralres ejus credebant... Pas méme eux,
quoique ils eussent di se trouver au pre-
mier rang parmi les croyants! Douloureuse
et tragique allusion a Pincrédulité de tant
d’autres Juifs. L’imparfait dénote encore la
coutume, la durée. Gependant, ce serait exa-
gérer que de prendre ces mots dans le sens
d’un manque absolu de foi ; les versets et 4
ont réfaté d’avance une telle opinion. Aussi
est-il difficile de comprendre comment 8. Jean
.Chrysostome, S. Augustin, Théophylacte, Eu-
thymius-et d’autres ¢én sont venus A penser
que la démarche des « fréres » était-un pidge
pour attirer Jésus 2 Jérusalem et 1'y faire
tomber entre les mains de ses ennemis. Leur
foi existe, mais vacillante et trés imparfaite ;
frappés des miracles de Notre-Seigneur, ils
soupgonnent en lui le Messie : toutefois ils

partagent les préjugés de leurs contempo--

rains, et ils révent a4 un Christ humaine-
ment glorieux, qu’ils voudraient voir au plus
tot & la téte de la nation. Cest pour cela
qu'ils le pressent d’aller se faire introniser
dans la capitale. Nous retrouverons plus tard
les fréres du Christ parmi les vrais croyants,
Act. 1, 14; I Cor. 1%, 5; Gal. 1, 19. Leur foi
s’était purifiée aprés la résurrection.

6. — Dicit ergo (o%v) eis Jesus. Réponse
pleine d’énergie, mais aussi de douceur et
de bonté, comment I'ont remarqué a lenvi
les anciens ixterprétes. — Tempus meum
(6 éuéc fortement accentud, par opposition 4
6 bpérepoc, vestrum). -Non pas le temps’
de la Passion, comme le voudrait S. Jean
Chrysostome ; mais, d’une maniére géné-
rale, le temps d’aller se manifester & Jé-
rusalem. Indépendamment du contexte,
qui demande cette interprétation, on peat

- ajouter que notre évangéliste emploie de

préférence le mot « hora » pour désigner la
passion du Christ. — Nondum advenit,
ofmw mdpeoty ; littéralement, « n’est pas
encore présent ». — Pestrum semper.. ...
paratum. Pour eux, ils peuvent aller 4 J4-
rusalem quand bon leur semble, et sans le
moindre inconvénient.

7. — A son tour (Cf. ¥.4) Jésus développe
et motive son assertion. — Non potest mun-
dus. Les fréres avaient dit : « Manifesta te-
ipsum mundo » ; il reléve cette derniére ex-
pression, mais en lui donnant un sens plus
profond, conforme & la tristé réalité des
choses. C’est d’ailleurs presque toujours en
mauvaise part que le substantif xéapoc est
employé dans le quatriéme évangile. L’im-
possibilité signalée’ par Notre-Seigneur re-
pose sur le principe bien connu : > Spowoy i
ouoly dvdyxy &t ohov eivar (Platon, Lys.
214) ; tout ce qui est homogéne s'attire, les
choses hétérogénes se repoussent (Bisping).
Cf. 1, 3, 5; v, 19; vi, 44), etc. — Odisse
vos. Vous qui lui ressemblez, qui partagez
ses gouts et ses sentiments, qui lui ap-
partenez comme ses membres. Cf. xv, 19.
— Me autem odit. Moi qui suis en guerre
perpétuelle avec lui, moi qui le critique et le
condamne sans cesse. Les faits étaient la
pour démontrer la haine implacable du
monde contre 'N.-S.-Jésus-Christ. — Et
pourquoi Jésus était-il détesté du monde ?
Quia... testimonium perhibeo deillo; et ce
témoignage consistait 4 dévoiler nettement,
sans ambages, guod opera ejus mala sunt
(C£.1 Joan. v,19) : or « veritas odium parit ».
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8. Montez, vous, a cette féte ; pour
moi, je ne monte point i cetle féte,
‘parce que mon temps n’est pas encore
accompli. :

9. Apres leyr avoir dit cela, il resta
en Galilée.

10. Mais lorsque ses fréres furent
montés a la féte, il y monla aussi lui-
méme, non publiquement, mais en
secret. ‘

11. Les Juifs donc¢ le cherchaient

pendant la féte et disaient : Ou est-il? _

EVANGILE SELON S. JEAN

8. Vos ascendite ad diem festum
hunc : ego autem non ascendo ad
diem festum istum : quia meum tem-
pus nondum impletum est.

9. Hac cum dixisset, ipse mansit in
Galilea. - ' .

* 10. Ut autem ascenderunt fratres
ejus, tunc et ipse ascendit ad diem fes-
tum, non manifeste, sed quasiin oc-
culto.

11. Jud#i ergo quaerebant eum in
die festo, et dicebant : Ubi estille?

8. — La réponse continue d’étre 'calquée

sur la demande. « Transi. hinc et vade in .

Jerusalem... Tempus meum nondum adve-
nit ». « Nemo quippe in occulto... Non po-
test mundus odisse vos ». « Si hee facis ma-
nifesta teipsum... Vos ascendite... ». Clest
donc ici une conclusion, comme dans la se-
conde moitié du ¥. 4 — Pos ascendite. Le
pronom est trés emphatique. Vous pouvez,
vous, aller a Jérusalem sans aucun danger;
vous étes méme surs d’y étre bien recus. —
Ad diem festum hunos; eic v Sopriv (vou-
v, qui manque dans les meilleurs témoins,
a été probablement ajouté). Les parents du
Sauveur n’avaient pas mentionné la féte,
mais c’était bien a l'occasion de la Sgénopé-
gie qu'ils lui avaient suggéré d’aller en Ju-
dée. — Ego autem (VWf contraste) non
ascendo... Et pourtant, nous allons voir
presque aussit6t Jésus prendre le chemin de
Jérusalem (. 10), et nous le trouverons ad
diem festum istum (¥¥. 14, 36). Comment
expliquer cette contradiction ? Le pajen Por-
phyre s’en prétendait choqué, et il relevait
avec ironie 'inconstance prétendue de Notre-
Seigneur (Cf. S. Jéréme, ‘Adv. Pelag. 11,
17), et plus d’un rationaliste a formulé de
‘nos jours la méme accusation. On a essayé
de plusieurs maniéresd'écarter la difficulté.
40 Beaucoup de commentateurs el de criti-~
ques adoptent la legon olimw ( « nondum »,
du lieu de olx), qu'on lit dans-les meilleurs
et les plus nombreux manuscrits grecs. Tout
s’explique alors de la fagcon la plus simple.
Malheureusement, les anciennes traduc-
tions et les Péres (comme aussi les mss. D,
E, M, et quelques minuscules) adopfent
presque a'unammité la variante odx, d’ou il
résulte que olmw est une correciion proba-
ble, destinée précisément a_enlever tout
embarras. 20'D’autres, mais sans raison suf-
fisante, ont donné au verbe « ascendo » le
sens de partir avec la caravane des pélerins.
Jésus, d’aprés le verset 10, alla a Jéru-
salem « non manifeste, sed quasi in occulto».
3¢ On _a fait porter I'idée principale sur &op-

thv (¢ festum »). Je ne monte pas4’la fite,
aurait dit Jésus; et en effet il n’arriva quan
milien de la solennité (¥¥. 11, 14). 40 Clest
le pronom rtadmy qui partois a été plus
particuliérement accentué. Je ne vais pas a
« cette » féte avec l'intention que vous me
proposez. 5° La meilleure interprétation
nous parait étre celle qu’adoptait S, Jean
Chrysostome : 60x clmev xabamag: Odx qvo-
Baivew, &N& Nov, efney, tous’ g peb’ Spntov. Je

. ne vais pas maintenant i la féte, je n’y vais

point avec vous. L’emploi du temps présent -

et la réflexion qui suit (quia tempus meum
nondum...) prouvent en effet que Notre-Sei-
gnear avait dés lors P'intention arrétée d’as-
sister 4 la solennité; maisil ne vounlait se mettre
en route que lorsque aurait sonné I'heure
précise du plan providentiel. Cf. 11,3 et ex-
plication. — Impletum est, nemfpwrar : ex-
pression plus énergique que I’ « advenit »
du ¥. 6. -

9. — Hee cum dixisset, ipse... 1l resta,
lui, pour quelque temps encore, tandis que
ses fréres partaient,

2* Jésus préche pendant la féte. vir, 10-39.

"40. — Les versets 10-13 servent d‘intro-
duction. — Ut autem..., tunc et ipse... Son

heure étant alors venue, Jésus a son tour R

(xxi adtéc) se mit en route pour Jérusalem.
D'aprés fes meilleurs manuscrits. grecs,
la vraie place des mots ad diem festum
parait étre A la suite de fralres ejus (o¢ 53
avéfnoay ol &dehpat adtol eig v Eoprhv, Téte).
— Non munifeste, o gavepis, Ses fréres lui
avaient dit, au contraire : quvépwaov ceautdy
. 9. — Sed gquasi in occulto (w¢ &v
%pumtd) : « incognito », comme 'on dit. Tou-
tefois il résulte de la particule &¢ que Jésus
n’était pas seul absolument : ses disciples
les plus intimes l'accompagnaient sans
doute.

11. — Cependant, une émotion trés vive

régnait & Jérusalem au sujet de Notre-Sei~

gneur : peuple et hiérarques, amis .et enne-

£¥




19, Et murmur multum erat in tur-
ba de eo. Quidam enim dicebant :
Quia bonus est. Alii autem dicebant :
Non, sed seducit turbas.

13. Nemo tamen palam loqueba-
tur de illo, propter metum Judeeo-

S rum.

14. Jam autem die festo mediante,
ascendit Jesus in templum, et doce-

_bat, o

!
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12. Et il y avait dans la foule une
grande rumeur 4 son sujet. Les uns
disaient : C’est un homme de bien.
D'autres disaient : Non, mais il égare
la multitude. '

13. Personne, toutefois, me par-
lait librement de lui, par crainte des
Juifs. ‘
14. Or, tandis qu'on était déja ad
milieu de la féte, Jésus monta au tem-

' ple; et il enseignait.

mis, tous s'occupaient et parlaient de lui.
L’évangéliste en trace un tableau pittoresque,
¥¥. 41-13.— Juda! ergo (par suite de ’ab-

les chefs spéciaux de la nation théocratique,
4 peu prés universellement hostiles au Sau-
veur. Cf. ¥. 13. — Quarebant. Notez cet
imparfait et tous les suivants, qui marquent
des actions réitérées. — E¢ dicebant (ils se
disaient entre eux, ou bien ils disaient aux
pélerins en les questionnant) : UbZ esi ille
(éxctvoc) ? Jésus remplissait si bien tous les
esprits qw’on n’avait pas méme besoin de
prononcer son nom. Sous la question des
hiérarques on voit poindre un double sen-
timent : 'étonnement causé parson absence,
puisqu’il s’agissait d’une féte obligatoire, et
le désir inquiet, hostile, de connaitre le lieu
de sa retraite. ‘

12. -~— Et murmur multum,.. : Yoyyvapds,
des rumeurs 4 mi-voix. Cf. vi, 41 et le com-
mentaire. -— In (urba. Dans le texte grec,
le pluriel (& rtot¢ dydowc) représente les
masses nombreuses accourues a Jérusalem
pour la solennité. G'est le peuple par oppo-
sition aux  « Judei », aux hiérarques. —
Quidam enim (of pév). Parmi cette multi-
tnde agitée, le narrateur distingue deux
catégories, dont 'une est favorable, 'autre
défavorable & N.-S. Jésus-Christ. I nous fait
assister aux conversations engagées entre les
divers groupes. — Les uns disaient donc
quta (hébraisme) bonus est. 'Ayabéc équi-
vaut a loyal, sincére, par opposition & sédue-
teur : « C’est un homme droit ». Eloge bien

_modeste ; les ennemis du Sauveur (alii au-

tem) ne seront. pas aussi modérés dans
letir appréciation. Non, répondent-ils carré-
ment, sed seducit turbas : whavd, il fait errer
(vov dxdrov au singulier). Voyez Luc. xxui,
2, 5, ou une accusation identique sera portée

* au tribunal de Pilate. Pour ce parti hostile,
~Jésus élait done un faux docteur, qui sédui-

sait les masses populaires par sa conduite ot
ses discours, en faisantaccroire qu’il était le
Christ. .

=

“sence de Jésus). Par « Juifs » il faut entendre

18, — Nemo famen. Restriction intéres-
sante, qui nous permet de juger de l'état
moral des Juifs a cette époque. « Personne»,
i quelque groupe qw'il appariint. — Palam
(rapphore. Cf. ¥. 4) loquebatur... On n’osait
donc pas exprimer tout haut un jugement
quelconque au sujet de Jésus, cela propler
metum Judeorum. Remarquez Tarticle
avant ¢6Bov, la crainte permanente, uni-
verselle qu’inspiraient les hiérarques. Ces
hommcs terrorisajent vraiment Ia foule sous
le rapport religieux ; or, bien que leur hos-
tilité contre Notre-Seigneur ft assez vieille,
néanmoins, ils ne s'étaient pas encore pro-
noncés ouvertement contre lui (Cf. ¥. 26)
le pedple ‘craignait donc d’afficher d’a-
vance, en ce point’ délicat, ine opinion qui
pouvait étre en désaccord avec celle de ses
chefs.

14, — Les versets 14-39 contiennentle ré-
sumé des discours que le Sauveur, tout dcoup,
se mit 4 prononcer sous les galeries du temple,
et des controverses qu’ils occasionnérent.
Nous distinguerons, avec le narrateur, les
discussions engagées durant la seconde moi-
tié de la solennité (¥¥.14-36), et la prédica-
tion du’ dernier jour (¥¥.37-39). Le récit
est trés condensé. — Premiére partie, ¥¥.
14-36 : Pendant la féte. Trois idées princi-
pales sont mises en relief et dominent le-
fond de 1a controverse : la doctrine de Jésus
vient de Dieu, ¥¥. 14-24; la personne de
Jésus est elle-méme divine, ¥¥.25-31; Jésus
retournera bientét vers son Pére céleste, ¥ ¥.
32-36. — 4¢ La doctrine de Jésus vient du
Pére, ¥¥. 14-24. — Die festo (vi¢ toptis,
la féte) mediante. Par conséquent, vers 'le
troisiéme ou le quatriéme jour. Les Rabbins
ont une expression identique : chdl ha
Mohed. — Ascendit Jesus in_lemplum.
Ne faisait-il alors quarriver & Jérusalem ?
ou bien, venu plus tot, s'était-il tenu soi-
gneusement caché? Il est impossible de le
déterminer avec certitude. — E¢ docebatl
(Pimparfait aprés Vaoriste).S. Jean n’indique
pas Pobjet de cette prédication prolongée du




150 -

15. Et les Juifs s’étonnaient, et
“disaient : Comment- connait-il les
lettres, lui qui n’a pas étudié?

16. Jésus leur répondit et dit : Ma
doctrine n’est pas de moi, mais de
Celui qui m’a envoyé.

17. Si quelqu un veut fau'e sa Yo~
onté, il connaitra, touchant ma doc-

rine, si elle est de Dieu au si je parle

de moi-méme.

EVANGILE SELON S. JEAN

15. Et mirabantur Judzi, dicentes :
Quomodo hic litteras scit, cum non di-
dicerit ?

16. Respondit eis Jesus, et dixit :
Mea doctrina non est mea, sed ejus qui
misit me.

17. Si quis voluerit voluntaiem ejus
facere, cognoscet de doctrina, utrum
ex Deo sit, an ego a meipso 1oquar.

ol

Sauveur ; mais on le devinera sans peine
d’aprés les paroles qui vont étre citées bien-
tét. Tout dut rouler sur la personne,1’suvre,
la doctrine de N.-8. Jésus—Christ. Et la foule
si mélée qu’on a décrite p’avait pu s'empé-
cher d’écouter en silence..

15. — Effet produit par _ce divin ensei-
gnement : el mirabantur ({adpalov, nouvel
imparfait). Autrefois déja, dans ce méme
temple, Jésus, 4gé de douze ans, avait exeité
Pétonnement des docteurs de la loi par ses
questions etses réponses (Luc. 11, 46); aujour-
d’hui encore I'admiration est & son comble,
atteignant yusqu’a ses ennemis superbes (Ju-
dwi). — Dicentes... Malheureusement, ce
qui les frappa, ce n’'est pas la puissance in-
time de la vérité, c'est une circonstarte tout
4 fait dccesson'e Jésus, quoique si éloquent,
si instruit, n’a pas passé par leurs écoles, il

nest pas un des D01 YN (disciples

des sages), comme on les appelait. Rien de
plus caractéristique que leur réflexion : Quo-
modo hic (aurog, dédaigneux, comme Vi, 32)
litteras scit... Ne disaient-ils pas fitrament :
« Et si quis in Scriptura et Mischna versatus
est, neque tamen sapientibus operam dedit,
hic plebeius est »? Voyez Lightfoot, Horz
hebr. et talm., h. l. T'pdppata, sans article,
ne désigne pas directement  les samtes
Eeritures, mais, d’ aprés le sens classique,
les lattres et les sciences en général, le ré-
sultat d’une éducation soignée. Gf. Act. xxvI,
- 24. Voyez aussi v, 39 et II Tim. 111,15,01‘1 la
Bible est appelée «f ypapai, v& iepa ypappara.
Néanmoins, comme toute {'éducation rabbi-
nique se ramenait aux sainis Livres, ils sont
compris d’vne maniére indirecte dans lex-
pression yeoppata, — Cum non didicerzt
« Sans s’en douter, les Juifs rendaient ainsi 4
Jésus-Christ un précieux iémoignage »,
Hanebérg-Schegg, h. 1. En effet, ils ont rén-
versé d’avance, par cette simple parole, tou-
tes les hypothéses rationalistes d’aprés les-
quelles Notre-Seigneur aurait puisé sa doc-
trine 4 quelque école juive. .
46. — Respondit (a;outez adv, d’aprés les
manuscrits 8, B, D, L, T, X, etc)ezs Jesus,

- La réponse va droit 4 l’ob]ecnon et la ren-

verse. Jésus insiste d’abord sur Porigine en-
titrement céleste de ses connaissances et de
sa doctrine (¥ ¥. 16-18); partant de la, il justi-
fiera ensuite sa conduite (¥¥. 19-24). — Mea
doctrine non est mea.La pensée revét une
forme paradoxale. C’est sa doctrine, et pour-
tant ce n’est pas absolument sa- doectrine.
Elle est sienne paroe qu’il la préche et que
nul autre avant lui ne l'a donnée; mais
en tant qu’il est homme, elle ne lui appar-
tient point comme &’il l’eﬁt acquise au prix
d’efforts personnels: il n’en est pas propre-
ment l'inventeur. Les Juifs avaient done tort
de supposer qu’il n’avait regu aucune instruc-

. tion du dehors. A ce point de vue, rien de

moins original que son enseignement, puis-
qu’il le tenait tout entier d’yn autre. — Qui
misit me. Dieu, voila son seul Maitre, infi-

~niment supérlwr aux plus savants Rabbins.
"~ Cf. v,19, 30. Les Juifs, dans le Talmud,

citent leurs sources avec une minutie tout a
fait monotone : Un tel a dit ceci, Un tel a dit
cela. Jésus leur a cité sa propre source.

17. — L’assertion qui précéde (¥. 16) est
développée, démontrée (V. 17 et 18). Jésus-
Christ prouve successivement par un témoi-
gnage interne (¥. 17) et par un témoignage
extérieur (¥. 18) Yorigine divine de sa
prédication. — Le critére interne, subjectif,
consiste dans l'expérience personnelle des
auditeurs : $7 quis (sans aucune exceplion)
voluerit facere... Le. mot principal de la
phrase est « woluerlt », qui exprime un vif
attraitintérisur, un génereuxacqmescemont
en effet, Jésus demande ici beaucoup plus que
l’accomphssement machinal et foreé de la ve-
lonté du Pére; il met pourcondition que lavo-
lonts humaine se rallie volontiers et «con amo-
re » aux divins désirs : c’est seulement alors
quel'onrecevralesgrices d’illumination qu'il
promet ensuite. — Voluntatem.., Remar-
quez V'association énergique de « voluerit vo-
luntatem »... (86kn 8éhnpa) « Suave harmome),
dit Bengel. — Cognoscet. Aussitdt qu’exis-
tera cette sainte harmonie, I'’homme sera
divinement doué comme d’un nouveau sens,
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18. Qui a semetipso loquitur, glo-
riam propriam quérit; qui autem
queerit gloriam ejus qui misit eum,
hic verax est, et injustitia in illo non
est. .

19. Nonne Moyses dedit vobis le-
gem ? et nemo ex vobis facit legem.

. Eesd. %.8.

18. Celui qui parle de soi-méme,
cherche sa propre gloire ; mais celui
qui cherche la gloire de celui quil'a

- envoyé, celui-1a est véridique, et il n'y

a pas d’injustice en |ui.

19. Moise ne vous a-t-il. pas donné
la loi? et aucun de vous n’accomplit
latol. ~ .. ., i

gui lui permettra de juger par intuition la
octrine de N.-S. Jésus-Christ (de doctrina,
mepy T BidayFc avee larticle); il la recon-

‘naitra de la méme maniére qu’un enfant re-

connait la voix de son pére (Milligan).

.Heureux ceux qui possédent ce don de per-

ception spirituelle’) — Ulrum ex Deo (ix
tol @eob) sit... Si elle a vraiment Dieu pour
auteur. La locution grecque wéwegov... § n’est
pas employée ailleurs dans le Nouvean Tes-
tament ; elle est d’un fréquent usage.chez

Jes classiques. — An ego a meipso (aw

" Zpavrod, changement de prépositions, comme

v, 19, 80; xv, 4) foquar. Par conséquent,
si ma doctrine est simplement celle d’un
homme. Le Juifs ne « voulaient » point ac-
complir en toute loyauté la volonté de Dieu;
ils n’avaient donc pas a leur disposition cette

‘lumiére dont parle Jésus. « Tollant odium,

ament Patrem ejusque faciant voluntatem;
facile, discussis tenebris, clarissimam doc-
trine (Christi) veritatem visuros esse »,
Maldonat, h. 1. Et de méme pour tous les
autres incrédules. D’ordinaire, les choses
de la foi se démontrent d’une autre facon
que les vérités mathématiques. Les préjugés,
Ia haine religieuse obscurcissent D'esprit et
I’empéchent de comprendre.

18, — 1l existe un autre critére, celui-ci
extérieur et objectif, pour juger une doc-
trine et voir si elle est réellement divine :
c’est 1a eonduite personnelle du prédicateur
et le but qu’il se propose en préchant. Jésus
emploie prasque la forme syllogistique pour
exposer ce nouveau raisonnement. Il ne se
mel pas directement en seéne, mais il est

aisé de comprendre qu’il parle de lui ala -

troisitme personne. — Majeure de l'argu-
ment : Qui @ semetipso (&o' Savrod) [o-
guitur... Tout homms qui parle en son
nom privé, qui préche sans aucune mis-
sion supérieure un enseignement provenant
de son propre fond, celui-la gloriam pro-
priam querit. Le caractére de son ensei-
gnement, c'est 'ambiticn; non pas, sans
douts, d’une maniére nécessaire et absolue,
mais d’aprés ce qui arrive trés souvent
parmi les hommes, & cause de leur égoisme
et de laur orgueil. Elle est innombrable, la

T

multitude des faux prophétes, des faux phi-

losophes, des faux réformateurs en religion,
gui ont avant tout parlé pour faire du bruit
autour de leur nom, pour conquérir des
suffrages, pour briller, comme l'on dit. Et
quand il arrive que ces beaux parleurs sont.
les ambassadeurs d'un autre, leur attitude
est doublement odieuse, puisqu’ils s’exaltent
eux-mémes aux dépens de celui dont ils
tenaient leur mission. Reproche tacite
4 Dadresse des docteurs juifs qui entou-
raient alors Notre-Seigneur. Gf. v, 44, —
Qui autem... gloriam ejus qui misit...
Mineure et conclusion. « Qui misit » repré-
sente Dieu, d’aprés Pensemble du contexte,
— Hic verax (&\bhc) est. Le pronom est
fortement accentué. Quand un envoyé a
pour unique souei la gloire de son maitre, il
est infailliblement véridique, car il oublie
ses propres intéréts et s’efface pour mettre
en relief celui qui l'accrédite : quel intérét
aurait-il 4 mentir? — Et énjustitia inillo
non est. Répétition de Vidée sous une forme
négative. A premiére vue, on s’étonne de
trouver ici le mot &duwia, injustice, au lieu
de $eido;, « mendacium », que semblerait
exiger le parallélisme; mais S. Jean emploie
4 dessein Yexpression la plus étendue, qui
est en méme temps la plus énergique et
qui reléve I'impure racine du mensenge. Cf.
Rom. 1, 18; 11, 8; I Cor. x111, 6.

19. — La conduite morale de Jésus, ¥¥.
10-24. La transition est assez brusque ; mais
rien n'autorise & econjecturer, comme l'ont

fait divers commentateurs, qu'yne pensée

intermédiaire aurait été omise par ’évangé-
liste. Aprés s'étre tenu pendant quelques
instants sur la détensive, ¥¥. 16-18, Jésus
pousse maintenant lattaque sur le terrain
de ses adversaires. Il va droit au fait, et
divulgue le véritable motif de leurs objec-
tions : ils en veulent 4 sa vie. Partant de la,
il donneyne courte mais solide apologie de'sa
conduite, de méme qu’il a plus haut défendu
sadoctrine.— Nonne Moyses...Ce grand nom
porte Vidée principale. Moise, de qui vous
vous recommandez sans cesse, sera le pre-
mier & vons condamnsr. Voyez, v, 45, u

raisonnement semblable. — Dedit (le texte
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20. Pourquoi cherchez-vous 4 me
tuer? La foule répondit et dit : Vous
avez le démon; qui cherche & vous
tuer ? ,

21, lésus répondit et leur dit : J'ai
fait une seule ceuvre, et vous étestous
étonnés.

- 22. Or Moise vous a donné la cir-
concision (non qu’elle soit de Moise,
mais .des patriarches), et vous circon-
cisez le jour du sabbat. '

i N,

20. Quid me queritis interficerc ?

Respondit turba, et dixit : D@emonium -

habes : quis te queerit interficere?
v Sup. 5.48.
21. Respondit Jesus, etdixit eis :
Unum opus feci, et omnes miramini.

22. Propterea Moyses . dedit vobis
circumcisionem (non- quia ex Moyse
est, sed ex patribus) : et in sabbato
cirgumeciditis hominem.

2 . Gen.gl, 10, Lev: i2. 3

- o : z

-

flotte entre 33wxev ap parfait et Paoriste
€Bwxev) vobis legem ? Tov vépov avec l'arti-
cle : la loi par excellence, la loi mosaique
en général, et pas seulement tel ou tel pré-
cepte particulier (ia loi relative au sabbat,a
I'homicide, eic.), comme on P'a prétendu
sans raison. — E{ memo exvobis (parmi
vous qui avez recu cette loi et qui en étes
si fiers) facit legem. CL. Gal. v, 3,laméme

expression. Accusation bien grave, mais par--

faitement justifiée; car si les Juifs obser-
vaient alors minutieusement la plupart des
_détails de la loi, ils demeuraient étrangers
4 son esprit contre lequel ils allaient sans
cesse. Cf. Matth. v, 17-47 et le commen-
taire. Et c’étaient ces mémes hommes qui
voulaient metire & mort Jésus-Christ, sous
prétexte qu'il était un contempteur de la
loi! — Nous avons adopté fe sentiment des
interprétes qui mettent un point d’interro-
gation au milieu du verset et un simple
point 4 la fin. La pensée nous parait ainsi
tout ala fois plus coulante et plus énergi-
que.
20. — Quid me (en avant par emphase)
quaritis interficere? Pour quel motif?
- quel crime ai-je donc commis? — Respon-
dit turba. Les « Judei » (Cf. ¥. 45) que vi-
‘saient les derniéres paroles de Jésus gar-
dent un silence significatif. Qu’auraient-
ils pu répondre? Mais la foule naive ri-
‘poste : composée en majeure partie d’étran-
gers venus 4 Jérusalem pour la féte, elle
ignore les desseins des hiérarques. Compa-
rez le ¥. 25, ou nous voyons jes habitants
de la capitale parfaitement instruits du
véritable état des choses. Les mots et dixit
ont peut-étre été ajoutés; ils manquent dans
plusieurs manuscrits importants (N, B, L,
T). — Quis te quarit interficere? Aucun
de ces bons provinciaux ne nourrissait un pa-
reil projet, et ils jugent tous leurs coreligion-
naires d’aprés leurs propres - sentiments. 11
1’y a donc, suivant eux, qu’une maniére d’ex-
pliquer Yapostrophe lancée par Jésus contre

D N
EPEES

- Pauditoire} il est en'proied ine idée fixe, dune

hallucination qui a le démon pour auteur :

deemonium habes.Par ces mots, ils ne vou-

laient pas indiguer une possession propre-
ment dite (comparez viIi, 48, et le commen-
taire), mais une forte dépression morale,
produite par le malin esprit, etanalogue a ce
que les Grecs nommaient xaxodupovia, Cf. x,

20 et aussi Matth. x1, 18; Lue. v, 83, ou

le méme dire est appliqué 4 Jean-Baptiste,
que V'on trouvaittrop sombre et trop austére.
Ici Jésus laisse tomber sans y répondre ce
propos d’ignorants ; plus-oinil relévera l’ac-
cusation parce qu’elle aura un caractére plus
grave. ’

21. — Unum opus feci. Allusion évidente
(voyez le ¥. 23) au miracle que Jésus avait
opéré auprés de la piscine de Béthesda, v, 1
et 88. L’époque en était assezlointaine ; mais
Notre-Seigneur n’était pas revenu depuis
lors 4 Jérusalem, et ce prodige avait été si
éclatant par toutes-ses circonstances, que le
souvenir en vivait encore dans tcutes les
mémoires : voild pourquoi le Sauvear 1'ap-
pelle hyperholiqguement son ¢ unique » rai-
racle de Jérusalem, quoiqu’ii vn edt accom-
pli' plusieurs autrés dans la capitale juive.
Cf. 11, 23. — Et-ommnes (avec emphase; par
opposition & « unum ») méramini. Comme
Vobserve 8. Jean Chrysostome, ce verbe dé-
signe moins ici ’'admiration proprement dite
qu’un étonnement plein de malveillance. Le
prodige, en effet, avait eu lieu en un jour de
sabbat. Cf. ¥. 23, et v, Q.

22. — Mais. qu’ils ont tort de se scanda-
liser ! Jésus le leur démontre en faisant upe
vigoureuse “apologie de.sa condnite, ¥¥, 22-

" 28. — Propterea. a été rattaché par quel-

ques exégétes au verbe « miramini » du ¥.
21, dont on l'aurait, suivant eux, malhabile~

ment séparé. Mais leur opinion est en con- .

tradiction avec la maniére accoutumée de
notre évangéliste, qui emploie la formule
&k Tobto non pour achever une phrase;
mais au contraire pour commencer une nou-

N
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. CHAPITRE VII

23. Si circumecisionem accipit ho-
mo .in sabbato, ut non solvatur lex
Moysi : mihi indignamini quia totum
hominem sanum feci in sabbato?

24. Nolite judicare secundum fa-
ciem, sed justum judicium judicate.
= = Deut. 1.16. -
5 )

N

15

(RN

23. Si un homme regoit la circon-

- cision le jour du sabbat, afin que la

loi de Moise ne soit pas violée, vous
indignerez-vous’ contre moi parce que
jairendu un homme sain tout entier
le jour du sabbat?

24. Ne jugez pas selon I'apparence,

_mais jugez un juste jugement.

velle période. Cf. v, 16, 18; vi, 68; vi,

47; x, 17; x11, 48, 39. En outre, ils ont -

contre eux les versions syrienne, copte,
italique, éthiopienme, et plusieurs des plus
anciens commentateurs grecs (notamment
S. Jean Chrysostome et 8. Cyrille), qui cou-
pent la phrase de la méme maniére que la
Vulgate. Pour ces motifs, il a semblé préfé-
rable & divers auteurs de mettre « propterea»
en corrélation avec « non guia » : St Moise
vous a donné la circoncision, ce n’est pas
qu’elle vienne de lui & proprement parler,
car il I'a regue de nos ancétres; et néan-
moins vous pratiquez la circoncision méme
aux jours de sabbat. Il est vrai que la pa-
renthése se trouve ainsi supprimée ; de plus,
une pareille construction est bien peu natu-
relle, attendu qu’elie fait porter I'idée prin-
cipale sur une circonstance accessoire. Pour
obvier a cette difficulté on peut, avec quel-
ques exégétes anciens et modernes,regarder
les mots 3w rotto comme une ellipse, et les
compléter d’une maniére ou de 'autre ; par
exemple : « Propterea dico vobis »: ou bien:
« Sachez-le donc », etc. Maldonat avait raison
de dire que ce propierea « omnes vexavit
interpretes ». — Moyses dedit vobis cir-
cumcisionem... Cf. Lev, x11, 3. Ce fait va
servir de base 21’argumentation du Sauveur.
Le parfait &8wxev exprime un don accordé
une fois'pour toutes, et qui demeure. — Non
quia ouvre une parenthése qui se termine
aprés patribus, et qui contient une restric-
tion historique. Jésus venait de dire que la
circoncision avait été donnée aux Juifs par
Moise; mais en realité il n’en était pas le pre-
mier auteur, et elle ne datait pas seulement
de son temps (ex Moyse est) : elle remontait
jusqu’aux patriarches si chers a Israél (sed
ex patribus), plus spécialement & Abraham,
qui l'avait recue de Dieu méme comme un
signe d’alliance. Cf. Gen. xvIr, 20; Aect. vII,
8; Rom. 1v, 11. Ce trait reléve singuliére-
ment limportance de la circoncision. — E¢
in sabbato circumoiditis.... 'Bv adBButy
avec emphase : méme aux jours de sabbat.
D'aprés la loi, on devait circoncire tout
enfant méle (hominem a ce sens spécial ;
de méme au ¥. 23) huit jours aprés sa nais-

sance, et il arrivait souvent que le huitiéme

jour coincidait avec le sabbat : dans ce cas,.
malgré la rigueur avec laquelle ils obser-
vaient le repos sabbatique (voyez I’Evangile
selon S. Matth., p. 236-237), les Juifs avaient
trés justement pensé que ce signe sacré de
leur alliance avec Dieu devait passer avant
tout le reste. « Gircumecisio pellit sabbatum »,
dit un adage rabbinique. Cf. A. Wiinsche,
Beitriege, p. 525. Les disciples «d’Hiilel
ajoutaient que « la loi relative au sabbat
était négative, tandis que le précepte qui
concernait la circoncision était positif : or,

le positif détruit le négatif ».

93. — 8i circumcisionem... Jésus va
conclure son argumentation par un rappro-
chement inattendu, qui démontrera d'une
facon péremptoire la 1égitimité de sa con-
duite personnelle. — Aocipit homo in sab-
bato. Les mots v cuB6dtw sont les plus im-
portants ‘de ce verset. — Ut non solvatur
lex Moysi. Clest-a-dire, le précepte de la
circoncision. Traduire « ut non » (fva u#)
par « sans que », avec quelques interprétes,
serait affaiblir considérablement la pensée.
La vraie signification est « afin que ». Méme
aux jours de sabbat on pratiquait la circon-
cision, sans le moindre scrupule, attendu
que Yordonnance qui laprescrivait aurait été -
viciée par un retard. Selon le langage dela
Mischna, traité Schabb. 19, 1, 2, cette céré-
monie avait été « rendue dépendante du
huitiéme jour ». Voyez 8. Jean-Chrysostome
et 8. Augustin, h. 1. — Mih¢ (remarquez la
place de ce pronom) indignamini... yolite,
employé en ce seul endroit du Nouveau Tes-

tament, exprime un ressentiment trés amer.. -

— Quia totum hominem... « Totum »
aussi est emphatique, et la conclusion est de
celles qu’on nomme « a minori ad majus ».
Les Rabbins disaient : Preaeputium est vi-
tium in corpore »; retrancher le prépuce
par la circoneision, c’était donc guérir urne
partie censée malade du corps humain. Or
voici que Jésus avait rendu la santé com-
pléte, sanum feci, non-seulement a un or-
gane isolé, mais au corps tout entier du pa-
ralytique. Si une cure partielle et totale était
permise in sabbato, & plus forte raison une
guérison totale.

4. — Nolite...” Simple appel au bon

.
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25. Quelques-uns donc de Jéru-
salem disaient : N'est-ce pas celui
qu'ils cherchent pour le faire mourir?

26. Et voila qu'il parle publique-
ment et ils ne lui disent rien. Est-ce
que les princes du peuple ont vrai-
ment reconnu qu’il est le Ghrist?

27. Mais celui-ci. nous savons d'oti
il est; or quand le Christ viendra, per-
sonne ne saura d’o il est,

25. Dicebant ergo quidam ex Jero-
solymis : Nonne hic est, quem que-
runt interficere ? C

+26. Et ecce palam loquitur, et nihil
ei dicunt. Numquid vere cognoverunt
principes quia hic est Christus ?

27. Sed hunc scimus unde sit :
Christus autem cum venerit, nemo
scit unde sit. :

'
N

sens des Juifs, pour mettre fin a toute cette
discyssion, — Judicare secundum faciem
(xav’ ¢yw, littéral. : « secundum visum »),
c’est juger d’aprés ce qui apparait au pre-
mier regard, par conséquent avec partialité.
Envisagé d’'une maniére superficielle, I'acle
de Jésus pouvait passer pour une violation du
sabbat, surtout aux yeux d’hommesimbus de
si grands préjugés; mais le divin Maitre
demande précisément que on veuille bien
le juger d’aprés une autre norme : jusium
Judicium judicate (xpivere dans B, D,L, T;
wpivate, « ayez jugé », dans les autres docu-
ments anciens), Le grec a larticle, v
Bualav xpiotv, € le juste jugement »; jin’y en
a en effet qu’yn seu! de cette sorte, Cf. Tab,
1, 2; Zach. Vi, 5. « Justum » est opposé
i « secundum faciem : les jugements gasés
sur les seules apparences sont si fréquem-
ment iniques et erronés |

25, — 20 La véritable origine de Jésus,
V¥, 25-30 (voyez la note diu ¥. 14). —
Dicebant ergo (alv) : parce qu'ils voyaient
N.-8, Jésus-Christ parler si librement, & la
face de ses adversaires bien connus, — Qui-
dam ex Jerosolymis. Dans le gree, éx <oy
‘Tepocaruperthy, « de Hierosolymitis ». Gf.
Mare. 1, 5, le seul autre passage ou soit em-
ployée cette expression. Comme nous P'avons
va (¥. 20), les habitants de Jérusalem con-
frastent ici avec les pélerins venus de pro-
vipce : ceux-ei ignoraient les vrais senti-
ments du parti pharisaique & ’égard du Sau-
veur; ceux-li auy contraire sont ay courant
de tout. De ]a leur réflexion si nette : Nonne
hic (pronom accentué) est.., ?

26, — Ecce (pittaresque) palam loguityr :
wapproiz, ouvertement et librement. Gf.¥.13.
— Et nilil ei dicunt. Eux quilui étajent si
hostiles, ils le laissent faire, ils ne l'interrom-
pent méme pas. — Sur cette tolérance
qui les étonne ils batissent une hypothése
plus étonnante encore : Numguid.,? Comme

en maint autre passage du quatriéme évan-

gile, pénote syppose une réponse négative.
« Assurément les hiérarques n’avront pas

reconnn’ qu’il est Ja Christ »? Cf. 1, 48 et~

Pexplication 1v, 29, 33; vi1, 31, etc. Au V.
25, ou la question ne snggérait aucun doute,
nous lisions olx au lieu de yhnate, — Pere
axqBioc) cognoverunt ?rimipes (otdpyavior),.
lus haut, ¥. 15, la foyle n’osait parler ou-
vertement de Jésus parce que ses chefs ne ’4-
taient pas encare prononcés d’une maniére
officielle 4 son sujet; nous trouvons ici quel-
que chose d’analogue. Chacun tenait 4 savoir
quelle était la pensée des hiérarques. —
Quia hicest (quelyues manuscrits ajoutent
adqdie, « vere », mais & tort) Christus. Cette
supposition, chuchotée timidement, prouve
combien avait été grande l'impression pro-
duite par les paroles de Jésus, Son nom et
celui du Messie étaient  aussitét rapprachés
Pun de l'autre dés qu'il était question de Iui,
271. — Sed,., Les auteurs de Phypothése
se hitent de la renverser eux-mémes. L'ob-
jection qu'ils vont formuler est en parfaite
harmonie avec touie la tradition rabbinique,
— Hunc (en avant d’une manidre emphati-
que) scomus wnde sif... ¢ Unde » (méev) ne
représente pas icile lieu de la naissance, ni
les ancétres en général, mais la parenté imms-
diate et actuelle. Cet adverhe a une signifi-
cation identique dans les deux moitiés du ver-
set; or, dans |a secondeil est appliquéa 'ori-
gine du Messie, et les prophéties avaient an-
nonce dans les termes les plus clairs qu'il nai-
trait & Bethléem et qu'il appartiendrait a la
famille de David. Cf. ¥¥. 41 et 42.— Christus
aqulem cum venertt (Stav €pyntat) an présent),
nemo scit. Le verbe grec n’est plus le
méme, parce que I’'on veut indiquer un autre
genre de connaissance. « Noussavons» quels
sont les parents de Jésus, oidapev ; c’est une
science compléte et foute acquise; « personne
ne sait »’'quels sont ceux du%hrist, ywdoxer ;
c’est une science que l'on sippose ne de-
voir venir gue lentement et peu a peu. Rien
de plus intéressant que ces délicatesses du
langage évangélique. Voyez, vim, 55; xi,

" 75 x1v, 7; xx1, 17, d’autres exemples d’un

emploi alternatif des deux mémes verbes, —
Undesit. Ay dire des Rabbins, aprés étre
né secrotement 4 Bethléem, la Messie devait
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28. Clamabat ergo Jesus in templo
docens, et dicens : Et me scitis, et
unde sim scitis, et a meipso non veni ;
sed est verus qui misit me, quem vos

" nescitis.

29. Ego scio eum : quia ab ipso,
sum, et ipse me misit. ‘

30. Querebant ergo eum appreben-
dere : et nemo misit in illum manus,
quia nondum venerat hora ejus.

. -
. K

98. Jésus donc criait dans le tem-
ple, enseignant et disant : Vous savez
qui je suis et vous savez d’ol1 je suis,
et je ne suis pas venu de moi-méme ;.
mais celui-la est vrai qui m’a envoyé
et que vous ne connaissez point.

" 29. Moi je le connais, parce que je
suis de lui et qu’il m’a envoyé.

30. lis cherchaient donc a le pren-
dre, et personne ne mit les mains sur
lui, parce que son heure n’était pas
encore.venue. ' E

vivre on ne sait en quel lieu et dans le plus
profond mystére, jusqu'an jour out il ferait
-une soudaine et brillante apparition. Cf. A.
Wiinsche, 1. c., p. 526. S. Justin Martyr
mentionne - aussi cette singuliére opinion
dans son Dial. cum. Tryph., § 8. Dot pou-
vait-elle bien provenir 9 Probablement de
quelques-uns des oracles suivants, qu’on
avait mal interprétés : Is. Lui, 8, « Genera-
tionem ejus quis enarrabit? » ; Dan. vir, 3,
« Aspiciebam ego... et ecce cum nubibus
ceeli quasi Filius hominis veniebat » ; Mich.
v, 2, « Egressus ejus ab initip a diebus ®ter-
n itatis » ; Mal. 111, 1, « Ecce ego mitio ange-
lum meum, et preeparabit viam ante faciem
meam. Et statim veniet ad templum suum
dominator. quem vos queeritis ». Cf. Langen,
Das Judenthum in Paleestina zur Zeit Christi,
p. 46et ss, :

28, — Clamabat ergo (odv, & 'occasion
de leur grossiére erreur)... Leé verbe grec
éxpakev (a°I'aoriste) est tout A fait expressif,

~ Jésus crie 4 haute voix pour se faire enten-

dre de tous, parce qu’il va se rendre un té-
moignage des plus importants. Cf. ¥. 37; 1,
45; x11, 44. « Clamores ques edidit (Jesus)
magnas habuere causas,’» dit Bengel, et S.
Jean est fidéle 4 les signaler. — In templo
docens. Cf. ¥. 14. L’instruction sera courte,
mais significative. Le style en est rapide, en-
trecoupé, et laisse deviner 'émotion du di-
vin Maitre. — E¢ me scitis (ofSate) : vous
connaissez ma personne; et unde sim scilis:
vous connaissez mon origine extérisure, ma
parenté selon la chair. Jusqu'ici Jésus con-
céde tout; il admet que ses interlocuteurs
ont de lui une connaissance extérisure et su-

perficielle ; mais il reléve ensuite leur pro-

fonde ignorance relativement & sa vraie na-
ture et 4 son réle. — E¢ (et pourtant) a
meipso (4’ dpavtol) mom wvens. Bien loin
d’étre venu de lui-méme, il est, comme on
'appelle ailleurs (Hebr. m1, 1), «ls grand
apétre », le grand envoyé de Dieu, — FEs¢

.eond dans sa mission divine :

v

verus gui misit me. Cf. virr, 26. Dot il suit
que la mission de Jésus est elle-méme
« vraie », solide et réelle, — Quem wvos
nescitis. Honleuse ignoranece, pour des
hommes qui se figuraient "au contraire
avoir avec Dieu les plus intimes relations.
Mais le reproche n’était que trop fondé. Ne
connaissant pas le Pére, ils ne pouvaient non
plus connaitre son Fils,N.-8. Jésus-Christ,
quoi-qu’il leur plat de dire sur ce point.
Gf. ¥. 21.

29. — ILgo scio (oldw) ewm : Jésus appuie
sur le pronom. « Ego » est opposé & « vos » du
¥. 28. — La particule guia annonce une
preuve : et en effet, Notre-Seigneur va indi-
quer deux motife de la parfaite connaissance
qu'il a de Dien, Le J)remier motif consiste
dans sa génération divine et sop unité de
nature : @b ipso (mop’ avtol) sum; le se-
et ipse me
misit (dnioteikev est la lecon plus probable ;

8, D, etc., ent dmisradxev). Un fils ne con-’

nait-il pas son pére? 'ambassadeur ne con-
nait-il pas celui qui l'acerédite ? ‘

. 30. — Quamrebant ergo (parce qu'il affir-
mait si nettement sa mission céleste)... Cest
pour la troisi¢éme fois que nous trouvons cette
formule. Cf. ¥.1 et v, 18, Notez I'impar-
fait de la durde : ee saisir de Jésus (enm ap-
prehendere, mdaat) pour le mettre & mort,
voila désormais le désir constant de ses enne-
mis. Cf. ¥¥. 32, 44; v, 20; x, 39; xi,
55. Seule, sa ruine totale assouvira fenr rage.
Il dont le sens primitifest « presser, op-
primer », est une des loeutions favorites de
S. Jean. — Et (et'néanmoins) nemo misil...
manus : expression pittoresque. Gf. Act. x11,
1, etc. Qu’est-ee donc qui empécha les hié-
rarques de mettre sur Jésus leurs malas
puissantes ? Peut-4tre ne Vosérent-ils - pas,
impressionnés qu'ils étaient par sa majesta,
par le nombre croissant de ses adhérents.
Mais 'évangéliste donne de leur échec une
raison plus profonde : guéa non venerat hora

‘.
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31. Mais dans la foule beaucoup
crurent en lui et disaient : Le Christ,
quand il viendra, fera-t-il plus de
miracles que n’en fait celui-ci ? '

32. Les Pharisiens entendirent la
foule murmurant de lui ces choses, et
les princes des prétres et les Phari-
siens envoyérent des serviteurs pour
le prendre. . -

EVANGILE SELON S. JEAN
31. De turba autem multi credide-

runt in eum, ‘et dicebant : Christus
cum venerit, numquid plura signa fa-
ciet quam que hic facit? ’

32.  Audierunt. pharisei
murmurantem de illo haec : et mise-
runt principes et pharisei ministros
ut apprehenderent eum.

ejus. L’heure de Jésus, c'est ici le'temps de
sa passion (Cf. vrmr, 20; xu, 4, etc.); or
cette heure n’avait pas encore sonné. Au
fond, c’est donc le plan de Dieu lui-méme
qui contrariait le plan des pharisiens; le
Seigneur gouvernait les destinées de son
Christ jusque dans les plus petits détails.
31, — 3¢ Le prochain départ de Jésus
¥¥. 31:36 (voyez la note du ¥. 14). — De

turba awtem multi... Lahaine va croissant,.

Jnais aussi 'amour. La foule est mise en
contraste avec ses chefs qui cherchaient &
s’emparer de Jésus, Il ya, pour la construc-
tion de cette phrase, des variantes dans les
manuscrits grecs. La lecon de la Recepta
n’est appuyée que par G, A, A ¢ modot & éx
00 dydov emioteucay ci¢ avTév ; on lui préfére
. généralement celle de B,K,L, T, X, I1, etc.,
qu’a suivie mot pour mot la Vulgate : éx 7od
dyhov 8k moXhot émigrevoay eig adtév. — Cre-
diderunt in eum est beaucoup plus fort que
¢ crediderunt ei »; c’était la foi en la per-
sonne méme, et pas seulement 4 la parole

de Jésus. — Et dicebant (Vimparfait aprés,

Yaoriste; un fait qui se continue, aprés
un fait complet én soi). Les pieux croyants
s’encourageaient mutuellement, en se com-
muniquant 1é motif principal qui les avait
gagnés au Sauveur; ou bien, on peut regar-
der aussi leurs paroles comme une réponse
adressée par eux & ceux des Juifs demeurés
incrédules qui leur proposaient des objec-
tions contre Jésus. — Christus, Cum ve-
nerit (8vov €Mn, 4 laoriste : plus haut,
¥. 27, le présent exprimait le caractére
subit de la venue du Christ; jci on la re-
garde comme un fait accompli). « Quand
je Christ sera venu » :
plique pas le moindre doute relativement 4
la dignité messianique de Jésus, puis?ue
ceux qui le tiennent croyaient en lui
« Quem venisse non dubitant, sed suum
credibilitatis motivum proponunt sub_forma
interrogationis| negativum responsum exspec-
tantes» Corluy, h. l. En effet la particule p4
(d’aprés les meilleurs manuscrits, et non
whn), nwmquid, affirme en interrogeant :
« Profecto plura signa non faciet » ? La

f

ce langfige n’im-

'

preuve de 14 vraie religion par les miracles
est admirablement résumée dans cette pa-
role si simple. — Quam que hic facit. Le
pronom outog est énergique et pittoresque.
L’aoriste émoinoev, « fecit », parait’ avoir été
la legon originale (d’aprés B, L, T, ete.);

néanmoins les manuscrits N, D, et quelques

versions anciennes ont le temps présent
(moiet) comme la Vulgate. Nous avons ici une
nouvelle démonstration indirecte des innom-
brables prodiges accomplis par Jésus-Christ :
.on congoit qu’en jetant un conp d’ceil rétros-
pectif sur tant de miracles, les Ames droites
en fussent vivement frappées, et qu’elles’en
tirassent la légitime conclusion : Ce Jésus ne
peut é&tre que le Messie. Cf. Is. xxxv,5,6;
LI, 4 ; Matth, x1, 2-6.

32. — Audierunt Phariszi. Mais ceux
qu'aveuglaient la haine et Vorgueil étaient
loin d’un pareil raisonnement. — Turbam
murmuraniem... hec(cesparoles favorables
a Jésus). Retenus par la crainte qu'inspi-
raient universellement les hiérarques, les
amis du Sauveur avaient échangé leurs sen-
timents 4 voix basse (Cf. ¥. 12 et la note);
néanmoins ils furent entendus, et quelque
espion ou délateur alla aussitdt avertirl’auto-
rité.— Principes et Phariszi (laRecepta et
les manuscrits E, H, M, S, V, ', A, A,
renversent Vordre: ol gapioaiot xat of &pyte-

peic; la Vulgate est soutenue par les meil-.

leures autorités). Les princes des prétres
(qui font ici leur premiére apparition dans
le quatridme évangile) et les Pharisiens re-
_ présentent le Sanhédrin ou grand Conseil.,
Comme nous V'avons dit "ailleurs (Evangile
selon S. Matth., p. 54), cette assemblée cé-
lébre, qui avait la juridiction la plus étendue
en matiére religieuse et qui siégeait a Jéru-
salem, se composait de trois catégories de
. membres :les princes des prétres (hpyrepsic),

les anciens pu notables, etles docteurs de Ia :

Loi.- Ces derniers appartenaient pour }a plu-
part au parti pharisaique; ¢’est pour cela
que S. Jean les mentionne ici par 'appella-
tion générale de oxpioator. Cf. V. 45; X1, 47,
57; xvni, 3. Les notables sont passés

sous silence, comme en d’autres endroits des

tarbam ~
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33. Dixit ergo eis Jesus : Adhuc
modicum tempus vobiscum sum : et
vado ad eum qui me misit.

84. Queretis me, et non invenietis :
et ubi ego sum,.vos non polestis ve-
nire.
L pg el ,[oglt‘r.13.33‘

¥

‘e Pouvez venir.

33. Jésus donc leur dit: Je suis
avec vous encore un peude temps, et
je m’en vais & celui qui m’a envoyé.

34. Vous me chercherez et vous ne
me trouverez pas, et ou je suis vous

e =
f

évangiles (Matth. xx1, 45; xXvi1, 62, etc.). —

Miserunt... ministros (bmnpétac). Pour la
premiére fois, les ennemis de Jésus essaient
de. prendre contre lui des mesures actives
et extérieures ; du « queerebant » ils vont
passer aux faits. Leurs « ministres » étaient
les employés secondaires qui formaient leur

_police et exécutaient leurs mandats d’arrét.

— Ut apprehenderent ewm :non pas sur
le champ, autrement on ne comprendrait
‘pas le retard qui fut mis & I'exécution de
Yordre (Cf. ¥¥. 44 et suiv.), mais dés
qu’une heure propice se présenterait.

33. — Diwit ergo... La parole de Jésus

-fut occasionnée par la démarche de ses

ennemis, qui souleva tout naturellement en
lui la pensée de sa mort prochaine. Parole
solennelle, profonde, grosse de menaces pour
les Juifs incrédules. L’évangéliste ne dit pas
en quel lieu ni a quel moment elle fut pro-
noncée : vraisemblablement c¢’est une con-
tinuation pure et simple de la scéne qui pré-
céde, ¥¥. 14-32. — Eis (omis par les plus
anciens manuscrits grecs) : non-seulement
aux valets du Sanhédrin,*quand Notre-
Seigneur les vit venir 4 lui, mais aussi &
tous les auditeurs, pour les exciter™a mettre
a profit, en vue de leur salut, le peu
de temps qu’il devait rester avec eux. —
Adhuc modicum tempus vobiscum ... Six
mois sealement le séparaient de sa Passion,

puisqu’on célébrait alors la féte des Taber-

nacles, et que la Pique suivante, il le lisait
‘dans les divins décrets, aménerait la catas-
trophe fipale. — Et vado : tméyw, le pré-
sent de la certitude et du prompt accomplis-
sement. Rien de plus clair actuellement que
.ces mots : Jésus va retourner au ciel, vers
son Pére ; mais ses auditeurs les trouvérent
d’obscurité. Cf. ¥¥. 35-36. Avec
quel calme et sous quel magnifique aspect

- Notre-Seigneur envisage son cruel sup-

plice! C'est que « per crucem ad lucem » ;
dans la mort ignominieuse il contemple son
noble triomphe. Comme le fait observer
M. Westcott, Jésus emploie trois verbes dis-
tincts dans le quatriéme $évangile pour
exprimer l'idée du départ : Smdyw, mopedo-
pat, amépyopxt. Le premier verbe appuie
sur le coté personnel du départ, sur la
séparation qui en est la conséquence (VIII,

A4, 21 ‘et ss.; XIII, é, 33, ’36; ‘x1v, 4 et 5

28; xvi, 5, 10, etc.); le second associe &
I’éloignement un but, une mission, quelgue
®uvre & accomplir (vi1, 35 ; x1v, 3, 12, 28;
xvl, 7, 28); le troisiéme indique le départ
purement et simplement (xvi, 7). Voyez le
chap. x, ¥¥. 7-10, ou ils viennent successi-~
vement sur les lévres de Notre-Seigneur
avec ces diverses nuances. — Ad eum qui
me mistt. Dans une autre conversation avec
les Juifs, v, 18 ot ss., Jésus avait souvent
appuyé sur sa nature divine ;- cetle fois il
parle surtout de sa mission. Cf, ¥¥.16,18,
28, 29, etc. « Vado » et « qui me misit »
sont des ‘expressions corréfatives : un
ambassadeur n’est envoyé -que pour un
temps; sa mission achevée il retourne au-
prés de son mailre. :
34. — Queretis me... Le départ de N.-S.
Jésus-Christ aura un terrible résultat pour
ceux qui auront refusé de croire en lui. Ses

ennemis le cherchent actuellement pour le-

faire mourir, ¥¥. 1 et 30; des jours appro-
chent ou ils le chercheront d’une tout autre
maniére, comme leur unique Sauveur an
milieu de la plus affrense détresse ; par
exemple, 3 la ruine de Jérusalem, quand
les divins jugements éclateront contre eux :
mais ce sera trop tard! Nous pensons, i la
suite deS.Jean Chrysostome,de Théophylacte,
&’Eutbymius, etc., que tel est ici le'véritable
sens du verbe « queerere ».1Il ne signifie pas
« chercher d’une fagon hostile » (Origéne,
etc. : aprés ma mort vous me persécuterez
dans mes disciples), interprétation qui serait
forcée et peu naturelle. — E¢non ¢nvenietis.
Les manuscrits B, T, X, et les versions sa-
hid., copte, éthiop., syr., ajoutent le pro-
nom « me ». Plus loin, viir, 21, Jésus s’expri-
mera plus énergiquement encore : «in pec-
cato vestro moriemini ». — Et pourquoi ne
le trouveront-ils point? Parce qu’il y aura
entre eux et lui un abime infranchissahle :
ubi ego sum vos non potestis... « Ego » et
« vos » sont rapprochés 'un de 'autre dans

“le texte grec et fortement accentués. Notez

le présent eipi : Jésus se voit déja dans le

ciel par anticipation, ou plutét il n’a jamais

cessé d’y avoir son séjour. « Nec dixit, Ubi
ero, sed Ubi sum. Semper enim ibi erat Chris-

tus, quo fuerat rediturus; sic enim venit ut
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35. ‘Les Juifs donc dirent entre
eux : Ou doit-il aller, que nous ne le
trouverons pas ? Est-ce qu’il doit aller
dan¢ la dispersion des gentils et ensei-
gner les gentils?

36. Quelle est cette parole qu’il a
dite : Vous me chercherez et vous ne
me trouverez pas, et ou je suis vous
ne pouvez vemr ?

37. Or le dernier jour, le plus
~grand de la féte, Jésus était debout

35. Dixerunt ergo Jud#i ad semet-

ipsos : Quo hic iturus est, quia non

inveniemus eum ? numquid in disper-
sionern Gentium iturus est, et docturus
Gentes ? ‘
'36. Quis est hic sermo, quem dixit :
Queeretis me, et non invenietis : et
ubi sum ego, vos non potestis venire ?

37. In novissimo autem die magno
festivitatis stabat Jesus, et clamabat,

" non recederet ». S, Augustin (in Joan. m1, 13). '

Et il n’est pas douteux que Y'adverbe « ubiy
ne désigne le ciel en cet endroit : dndot &t
Thy ém 100 olpovold dv feBtd Tod TaTpodg nabé~
pav, Euthymius. Et les ennemis de Jésus ne
sauraient Je rejoindre li-haut, alors méme
qwils Pimploreront instamment parmi leurs
rades angoisses, 4 moins donc qu'ils ne se
convertissent tout d’abord. Hélas!’oracle du
Christ se réalise encore pour Israél, qui per-
sévére dans I’endurcissement ; les Juifs cher-
chent vainement leur Messie sans le trouver,
parce qu'ils refusent de le voir en N.-S.
Jésus-Christ.

35, = Dixerunl ergo : i cause de cette
parole qu’ils n’avaient pas comprise, ou pas
voulu comprendre. — Ad semelipsos; mpde
tautote, dans le sens de mpdc &XXAlovs, les uns
aux autres. Iis échangent enire eux une mé-
chante ironie ; mais d’autrestraits beaucoup
plus mordants sont venus s’émousser sur la
pierre augulaire qui est le Christ. — Quo
fic (o5ros, avec dédain) Zturus est... Voyant
la partie perdue chez nous, s’en ira-t-if
jouer son rdle en quelque autre pays? —
Quia nos nmon inventemus eum i 4T, puis-
que, d’aprés son assertion, il nous sera désor-
maiy impossible de le trouver.-— La-dessus,
ils hasardent une hypothése, mais tellement
étrange 4 leurs propres yeux, qu’ils en mas-
quent tout d’abord Vinvraisemblance au
moyen de 1a particule y# (numgquid) : Il w'ira
pourtant pas...? Voyez la note du ¥. 31. —
In dispersionem Gentium (sistny Saamopity
<&y "EXddvev). Awonopd était une expression
alors en usage chez les Juifs pour désigner
ceux des leurs qui, depuis la captivité,
étaient « dispersés » en si grand nombre a
travers le monde paien (le monde grec, d’a-
prés toute la force du texte primitif). Cf.
Jac. 1, 1; I Petr. 1, 1, etc. C'est abstrait
pour le concret. On a cru quelquefois bien
atort que la « dispersio gentium » repré-
sente les paiens gux-mémes (Calmet, Al-
lioli, ete.). — &t docturus gentes. Ils sup-
posent que Jésus, prenant pour point d’appui

ses coreligionaires de la Sixomopd, se metira
ensuite 4 enseigner les Gentils. Ges derniers

mots mettent en relief ce qu'il y avait de pi-

quant dans l’ironie: les paiens abhorrés
devenant, par la prédication de Jésus, mem-
bres de la théocratie ! Et pourtant, ceux qui
ne pensaient alors qu’a lancer contre Jésus-
Christ une grossiére injure, étaient pro-
phétes sans le vouloir, 4 la fagon de Caiphe
(Cf. x1, 50). En réalité, comme le montrg
chaque page de la vie de S. Paul (Act. x1v
et ss.), la propagation de I’évangile eut lieu
de la maniére ironiquement exprimée dans
ce passage : les apbtres iront bientdt « in
dispersionem Gentium», et c’est aprés avoir
passé par les synagogues juives que la pré-
dication chrétienne retentira ensuite aux
oreilles des Gentils. Il avait aussi un pres.
sentiment de la vérité, ce Rabbin qui écri-
vait, Pesach, 87, 2: « R. Eliézer a dit que le
Seigneur a dispersé les Israélites parmi les
autres nations, afin que les paiens puissent
s’attacher a eux. »

36.— Quis est hic sermo quem dixit...?
Les railleurs de Jésus ont beau faire : sa
parole (Y¥. 33-3%4) a pénétré si avant dans
leurs ames, comme une menace terrible,
qu’ils y reviennent encore, inquiets et vexés.
Ils la répétent intégralement, telle qu’elle
avajt été formulée : Quaretis me et non...

37. — Nous passons & la deuxiéme partie
des discours que le Sauveur prononca dans
le temple 4 I'occasion de la féte des Taberna-
cles, y¥. 37-39: ¢’est ce que nous avons
appelé plus haut (note du-¥. 14) la prédi-
cation du dernier jour. S. Jean n’en a con-
servé qu’un sommaire extrémement abrégé,
qui est néanmoins d’une grande richesse. —
In novissimo autem die... festivitatis
(bonne traduction cette fois de ¢ foptiic).
Tandis que les autres grandes fétes des Juifs
ne duralent qu’une semaine ou sept jours,
Dieu lui-méme avait ajouté a celle des Taber-
nacles un huitiéme jour, nommé N Yy ou
conclusion (Lev. xxmi1, 36; b é£68wov dans
les écrits de Philon), qui était regardé comme



CHAPITRE Vi1

dicens : Si quis sitit, veniat ad me et
bibat. :

Lev. 23, 27
. 38. Qui credit in me, sicut dicit
Scriptura, flumina de ventre ejus

fluent aquae vive.
Isa. 44. 3. et 5811, Joel. 2. 28, Aet. 2. 17.

39. Hoc autem dixit de Spiritu

quem accepturi erant credentes in
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et criait, disant : Si quelqu’un a soif,
qu’il vienne & moi et boive.

38. Celui qui croit en moi, contme
le dit 'Ecriture, de son sein coule-

- ront des fleuves d’eau vive.

39. Or il disait cela de I'Esprit que
devaient recevoir ceux qui croiraient

T

des plus solennels : de 14 I’épithéte magno

quil re¢oit ici (¢ peyddn avec Varticle, le

jour particuliérement grand). Gf. Lev. xxi,

35 et s.; Num. xxix, 35; Neh. viu, 18.
. D’aprés les Rabbins, « dies octavus est fes-
tum per seipsum », Succ. 48, 2. Voir Otho,
Lexic. rabbin. p. 236. — Stabat Jesus :
trait graphique et majestuéuse introduetion.
— Et ¢lamabat (8, D et quelques versions
ont aussi Pimpatfait €xpalev; la plupart des
anciens documents ont éxpafev a l'aoriste).
Nouveau cri impétueux qui sortait du plus
profond de son dme. Cf. ¥. 28. — S¢ quis
sttit. Déja, dans son entretien avec la Sa-
maritaine, 1V, 14, et dans son discours de
Capharnaiim, vi, 35, le divin Maitre avait
signalé cette soif mystique, et il s’était offert
lni-méme comme un breuvage exquis pour
Passouvir. Voici qu’il réitére son offre géné-
reuse avec plus d’insistance. -— Peniat ad
me (les mots mpde épe, quoique omis par X et
D, sont suffisamment garantis) : qu’'il vienne
4 moi par la foi et par Lamour (cf. ¥. 38),
comme 4 une source rafraichissante. — EZ
bibat : « pleno haustu », car cetle source
n’est pas moins intarissable que délicieuse.
—  Les exégétes contemporains admettent
trés généralement que ce frappant symbole
fut alors employé par Jésus-Ghrist, parce
qu’une cérémonie spéciale de la féte des
Tabernacles en rendait 3 son auditoire 1'in-
_ telligence plus nette et plus profonde. Cha-
que jour, vers 'heure du sacrilice du matin,
une procession sortait du temple au son de
la musique : elle accompagnait un prétre
qui allait remplir & la fontaine de Siloé une
amphore d’or contenant trois logs (environ
0 lit. 87), Elle rentrait au moment ou les
membres de la victime étaient placés sur
I'autel des holocaustes. Salué par les trom-
pettes sacrées, le prétre se dirigeait vers I'au-
tel, ou venait le rejoindre un de ses col-
légues qui portait le vin des libations ; ils
vidaient alors simultanément, aux acelama-
tions enthousiastes du peuple, leurs deux
amphores dans deux conduits d’argent qui
aboutissaient au bas de I'autel. Puis le grand

~ Hallel (Ps. cxmi-cxvit du texte hébreu ;

Vulg. cxu-cxvi) était pieusement chanté.
« Qui non vidit laetitiam propter haustionem
hujus aqu®, dit le Talmud (voyez Light-
foot, Hor. hebr., h. 1) non vidit unquam
Ietitiam ullam ». On voulait, par cette liba-
tion, remercier Dieu d’avoir fait couler 'eau
du rocher pour abreuver son peuple dans le
désert. C'est donc vraisembliablement 4 ce
rite que Jésus rattacha son langagé figuré.

38. — Qui credit in me est un nomina-
tif absolu, a la fagon hébraique. Le Sauveur
interpréte ainsi lui-méme les mots « veniat
ad me » du versét précédent. — La formule
sicut dicit Scriptura se rapporte aux paro-
les qui suivent : « flurnina de ventre ejus... »
(nont pas & « gui creditin me », cemme ont
pensé S. Jean Chrysost., Théophylacte, etc.).
Mais elle parait annoncer une citation bi-
blique ; or.ces paroles ne se troyvent nulle
part en propres termes dans I’Ancien Testa-
ment. Cela ne crée toutefois aucune diffi-

‘culté sérieuse, car Isaie (xr1, 18; xLiv, 3;

Lv,1 ; Lvii, 41), Ezéchiel (xxxvi, 25; xxxi1x, -
29), Joél (11, 28) et Zacharie (x1v, 8) ont des -
passages qui correspondent assez a la pensée
de Jésus pour qu’il ait pu les avoir en vue
soit isolément, soit tous ensemble. —
Flumina. Des fleuves entiers, et pas seule~
ment une source, comme au chap. 1v, ¥. 14.
Figure énergique de gricessurabondantes, qui
débordent. — De venire ejus. Cette autre
image est encore plus expressive. Jésus fait
du substantif « venter » un usage analogue 3
I’emploi de son équivalent {102 chez les Hé-
breux, pour désigner I'intérieur de 'homme.
Cf. Prov. xx, 27; Keeli. xix, 12; LI,
21; voyez aussi F. Delitzsch, Bibl. Psy-
chologie, p. 266. — Fluent, peisovory : por-
tant méme au dehors le rafraichissement et
la vie. Cf. 1v, 14 et le commentaire. —
Aque vive se rattache & « flumina ». Sur
leau vive et sa valeur en Orient, voyez la
note de 1v, 10. « Hierusalem penuriam
patitur sitis, ita ut oelestibus utatur plaviis,
et raritatem fontium, cisternarum exstruc-
tione, soletur », dcrivait S. Jérome, In
Isaiam XLIX, 14.

39. — Hoc autem dixit.Note exégétique

~
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en lui ; car PEsprit n’avait pas été
donné, parce que Jésus n’avait pas
encore été glorifié.

40. 'Dans cette foule donc, lorsqu’il
eurent entendu ses paroles, les uns
disaient : Celui-ci est vraiment le pro-
phéte.
~ /1. Dautres disaient : Il est le
Christ. Mais quelques-uns disaient :
Est-ce de la Galilée que doit venir le
- Christ? ‘ :

' P L Y

;

eum : nondum enim erat Spiritus
datus, quia Jesus nondum erat glorifi-
catus. ‘
40. Exilla ergo turba, cum audis-
sent hos sermones ejus, dicebant :

‘Hic est vere propheta.

41. Alii dicebant : Hic est Christus.
Quidam autem dicebant : Numquid a
Galilaea venit Christus?

‘de S. Jean piour. commenter ce dire mysté-
rieux, dans lequel il nous montre une douce
et consolante promesse d’avenir. — De Spi-
ritw: de Esprit saint. Il est A remarquer que
les Rabbins aussi voyaient dans la cérémonie
décrite plus haut un symbole de I'effusion
du divin Esprit. Voyez Lightfoot, Hor. hebr.
et talm. h. 1. L’haphtharah, ou lecture
tirée des prophétes, qui terminait 'office du
premier jour de Foctave desTabernacles con-
tenait ces lignes significatives de Zacharie :
(x1v, 8) « Et erit in die illa : exibunt aque
vivee de Jerusalem ; medium earum ad mare
orientale, et medium earum ad mare novis-
simurn ; in -zstate et in. hieme erunt ».—
Quem accepturt erant credenles : au jour
de la premitre Pentecéte chrétienne, et
constamment depuis. La lecon ot miotedovreg,
adoptée par la Vulgate, est la mieux garantie”
(seuls les mss. B, L, T ont of morebouvreg,
au participe aoriste). — Nondum enim erail
Spiritus... S. Jean va expliquer pourquoi les
croyants n’avaient pas recu plus t6t I'Esprit
saint. Cest que, dit-il, d’aprés la legon la plus
probable, '« il n’y avait pas encore d’Esprit »,
ofimw yap nv Hvelpa. "Ayiov dela Réceptaa
été probablement ajouté, car les meilleurs
manuscrits omettent; dé méme dedopévov,

datuys de la Vulgate et de I'ltala : ce sont -

des corrections destinées a adoucir ce gue
plusieurs avaient dd trouver choquant dans
la phrase primitive ; corrections, d’ailleurs,

qui traduisent bien la pensée de I'évangéliste, -

Kvidemment celui-ci n’a pas en vue l'exis-
tenceé de I'Esprit saint, mais le rdle spécial
que la troisitme personne de la Ste Trinité
devait exercer dans 1'Eglise aprés la mort de
N. S. Jésus-Christ, comme l'exprime la fin

.. du verset.— Quia (motif pour lequel « non-

dum aderat Spiritus ») Jesus nondum... glo-
rificatus : par sa résurrection et par son
ascension. Cf. Act. x1x, 2. Jésus dira bien-
t6t lui-méme qu’il n'enverra son Esprit
qu’aprés étre remonté an ciel, xvi, 5. Cf.
Xvi, 7.

9 Discussion an sujet de Jésus parmi le peuple el dans

le Sanhédrin. vif, 40-53.

Autre vivant tableau. G'est « de I'histoire
prise sur le fait. » Les versets 40-44 (qui
rappellent les #¥. 11-13) exposent opinion
de la foule; les suivants (45-53) nous mon-
trent la division au sein méme du grand Gon-
seil.

.40. — Ex illa ergo turba. D'aprés la
Recepta et T, A, A, II, ete. : molhot oBv €x 7ol
dyrov. Mieux, daprés 8, B,’D, T, X, et:
plusieurs versions : x ta® dydou owv, sous-’
ent. twvee, quelques-uns. — Cum audissent
-hos sermones. lci encore il faut préférer la
legon de la Vulgate, confirmée par N, B, D,
L (z&v Myov todtwv); tov Mévev de la Re-
cepta (« sermonem » au singulier) n’est
quimparfaitement accrédité. Il semblerait
donc que le narrateur a eu en vue toutes les
paroles que N, S. Jésus-Christ avait pro-
noncées depuis son arrivée a Jérusalem
(¥¥. 14-35), et pas seulement cellesdu der-
nier jour (¥¥.37-38). — Hic (avec emphase :
lui et pas un autre) est vere provheta :
& mpogiTns avec larticle, comme aux pas-
sages'I, 21; et v, 14. Moise, Deut. xvui, 15,
avait autrefois promis au nom de Dieu ce
prophéte qui devait étre le Messie; mais ici
on fait de lui, quoique a tort, un person-
nage distinct du Christ (Cf. ¥. 41).

M. — Alii dicebant. Cette deuxiéme
catégorie seule assigne 4 Jésus son vrai réle:
Hic est Christus, o ypiotoe. — Une troi-
siétme classe d’auditeurs (quidam awu/em,
ot 8 est la vraie lecon d’aprés B, L; T, etc.)
demeure dans P'indécision et ne sait au juste
4 quoi s’en tenir. Elle formule pourtant une
objection & ’adresse de ceux qui admet-
taient pleinement le . caractére messianique .
de Jésus : Numquid o Galilea... Christus?
Dans le grec: um yap 2 the Daddaing.., ;'
« car pourtant le Christ ne vient pas de la,
Galilée » ? Cf. ¥¥. 31 et 35. Ces hommes
savaient que N.-S. Jésus-Christ avait vécu
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GHAPITRE VII

- 42, Nonne Scriptura dicit quia ex

semine David, et de Bethlehem cas-

tello, ubi erat David, venit Christus?
Mich.2, 6. Matth. 2. 6,

43. Dissensio itaque facta est in
turba propter eum.

4%. Quidam antem ex ipsis volebant
apprehendere eum : sed nemo misit
super eum Ianus.

45. Venerunt ergo ministri ad pon-
tifices et Phariseos. Et dixerunt eis
illi : Quare non adduxistis illum ?

46. Responderunt ministri : Nun-
.quam sic locutus est homo, sicut hic
homo. . - .

homme.

. 461

42. L'Ecriture ne dit-elle pas que
le Christ doit-venir.de la race de David
et' du bourg de Bethléem, ou était
David 2 ) T

43. 1l s’éleva donc une discussion
dans la foule & cause de lui.

44. Or quelques-uns d’entre eux
voulaient le prendre, mais personne
ne mit la main sur lui.

45. Les serviteurs revinrent donc
vers les pontifes et les Pharisiens,
qui leur dirent : Pourquoi ne Vavez-
vous pas amené ?

46. Les serviteurs

répondirent :
Jamais homme n’a

parlé comme cet

en Galilée ‘depuis son enfance et qu'il y
avait passé la plus grande partie de sa vie

publique ; ils supposaient donc qu'il y était,

né : or, continuent-ils, le Messie ne sera
certainement pas originaire de la Galilée.
Cf. 1, 46

42. — Nonne (ici” odx, parce que la ré-
ponse doit étre affirmative) Scriptura di-
cit... s citent deux assertions de la Bible
relatives & la naissance du Messie. — 1011
aura David ponr ancétre : ex semine Da-
vid. Cf. Ps. Lxxxvil, 4;Is. x5, 1; Jer.
xxI1il, 5; ete. — 20 C'est a Bethléem, dans
la patrie de David, que sera le berceau du
Christ : de Bethlehem castello (vi¢xdpng, un
simple bourg. Cf. Jos. Ant. v, 2, 8),
ubi eratl David. Cf. I Reg. xvi; Mich,
v, 1.

’43. — Premier résultat de ces opinions
variées ou contradictoires ({taque, odv) :
dissensio facta est... propter ewm. Un
« schisme » (oyiopa), dit le texte grec, en
faisant usage d’'un mot qui marqu2 toujours
une division sérieuse ; littéralement « une
déchirure ». Chacun s’en tenait donc a son
sentiment favorable ou défavorable a Jésus.
Voyez plus loin 1x, 16 et x, 19, des men-
tions -analogues, du narrateur.

41, — Quidam autem ex ipsis... Selon
quelques. interprétes, ces twves ne seraient
autres que les huissiers du Sanhédrin en-
voyés précisément pour arréter Jésus, ¥¥.
32, 45. Mais il est plus conforme a Pensem-
ble du récit de voir en eux quelques zé-
lotes du peuple, plus spécialement hostiles &
Jésus, plus irrités par ses discours, et qui
voulatent 1’arréter sous leur propre respon-
sabilité. — Sed nemo (0deic, pas un seul !)
misit... Cf. le ¥. 30 et le commentaire. Ils
n’osérent pas mettre & exécution leur projet,

en voyant la foule si vivement impres-
sionnée ; et surtout, « nondum venerat
hora ejus ».

45. — Venerunt ergo... N’ayant pas ré-
ussi & exéculer la mission dont on les avait
chargés (V. 32), les ministri reviennent
auprés de leurs mandaraires, « rationem
officii reddituri » (Bengel). Plusieurs jours
g'étaient écoulés depuis les événements ra-
contés au ¥. 32 (Cf. ¥¥. 14 et 37). — 4¢
pontifices et Phariseos. Dans le grec, les
deux substantifs sont rattachés a un seul et
méme article (mpde tobc dpyiepeic xal papi-
oalovs), parce qu’ils représentent les mem-
bres maintenant connus d’un seul et méme
corps. Plus haut, ¥. 32, chacun d’eux était
précédé de son article. — Dizerunt eis illz,
adrots éxelvor. Quoique nommés en dernier
lieu, les Sanhédristes sqont désignés par
éxetvor ; mais ils étaient les plus  éloignés
dans la pensée de DPécrivain, qui allait aus-
sitét revenir aux ministres. — Quare non
adduxistis...? La question est adressée d’un
ton rude et superbe, comme & d’humbles
subalternes ; on y voit toute 'amertume
d’une vive déception.

46. — Responderunt ministri. Ces dmes
honnétes répondent avec la plus grande
franchise et simplicité, sans chercher d’autre
excuse. que limpression profonde par la-
quelle ils n’ont pu s’'empécher d’éire domi-
nés. Durant ces derniers jours, ils se sont
tenus aux cétés de Jésus pour le faire pri-
sonnier au moment' favorabie ; ils I'ont vu
de prés, ils ont entendu sa parole: sa sain-
teté, son éloquence divine ont dompté ces
esprits grossiers et sans éducation, qui n’é-
taient cependant pas complétement gatés
comme leurs maitres. — Nunquam sic lo-
culus est homo, sicul... La force de’ lsur
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47. Les Pharisiens leur dirent :
Avez-vous été séduits, vous aussi ?

48. Quelqu’un a-t-il cru en lui,
parmi les princes des prétres ou les
Pharisiens?

49. Mais cette foule qui ne connait
pas la loi, ce sont des maudits.

50. Nicodéme, celui qui étail venu
4 Jésus de nuit et qui était un d’entre
eux, leur dit :

47. Responderunt ergo eis Phariseei :
Numquid et vos seducti estis?

48. Numquid ex principibus ali-
quis credidit in eum, aut ex phari-
seis ? '

49. Sed turba hac, quae non novit
legem, maledicti sunt. .

30. Dixit Nicodemus ad eos, ille
qui venit ad eum noete, qui unus erat
ex 1psis : ‘

Sup. 3. 2

conviction éclate dans cette phrase redon-
dante et emphatique (I'omission des mots
sicut hic homo par les manuscrits B, L, T
est certainement faulive, et attribuable 4 la
ressemblance extérieure des deux membres
de la phrase : oltwg &vbpwmog B¢ ovtos 6
&vlpomog). C’est 1& un des éloges les plus
beaux et les plus vrais qu’ait recus N.-S.
Jésus-Christ!

471. — Responderunt ergo... Phariswi.
On sent une sourde colére s’agiter dans cette
nouvelle question; les Pharisiens sont seuls
mentionnés (Cf. ¥. 45), soit parce qu’ils
furent les porte-parole, soit a cause dela
part prépondérante qu’ils avaient prise duns
Ia tentative avortée d’arrestation, ¥. 32, soit
enfin & cause de leur orthodoxie jalouse,
qu’irritait vivement l'influence exercée par
Jésus. — Numgquid ef vos, pn xar dpeic...?
Méme vous, les serviteurs du Sanhédrin,
qui devriez étre loyaux entre tols les hom-
mes. L’hypothése leur parait teilement forte
quils Pintroduisent, comme au ¥. 35, par
la particule pn. Gf. ¥. 52. — Seducti estis.
Ilaavisas ne désigne pas une simple erreur,
mais un éloignement essentiel et fondamen-
tal de la vérité. Cf. ¥. 12; I Joan. 1, 7; 11,
26 ; 11, 7.

48. — Ex principibus, & tov &pybéviov:
c.-a-d. parmi les membres du Sanhédrin ; car
ils étaient comme les earchontes » des Juifs.
— Aliguis credidit in ewm. L’emploi du
singulier est trés expressif. Est-ce quun seul
des Sanhédristes a cru en lui? — Aul ex
Phariszis. On vient de citer les membres
du Grand Conseil, en tant qu’ils étaient les
chefs de la nation théocratique; on cite
maintenant les Pharisiens, comme les mo-
déles d'une vie et d’une croyanee parfaites
selon la Loi. Etrange procédé d’intimida-~
tion! Il n’était permis 4 personne de penser
ou d’agir autrement que ces deux catégories
&’individus, qui prétendaient étre une régle
vivante de foi et de conduite.

49, - Sed turda ke, § Syros ovros. Ex-
pression pittoresque et d¢ profond mépris.

En faisant ainsi la legon & leurs agents, les
Pharisiens passent brusquement d’un ex-
tréme & Vautre. Nous, vos chefs et vos mo-
déles, nous ne croyons pas 4 ce Jésus;
voyez maintenant ceux qui croient! —
Que non novit legem (sov véuov, la loi par
excellence). Auire expression dédaigneuse
pour caractériser le peuple. Remarquez la
tournure grecque, 6 pn Ywéorwv, qui mar-
que mieux encore la coutume, un état d’i-
gnorance prolongé. — Maledicti sunt (au
pluriel 3 cause du nom collectif « turba ».
Les manuscrits N, B, G, ont éndpavot; D, L,
X, I, A, A, I, ete., émunaraparer), Voild
jusqu'oi Porgueil et la passion haineuse
conduisaient les Pharisiens : 3 leurs yeux,
la foule sans instruction était YN (arour),
maudite. Le Talmud contient plusieurs traits
semblables, qui garantissent la parfaite vé-
racité de celui-ci. Nulle part orgueil scien-
tifique m’a €16 poussé aussi loin que chez les
Juifs, surtout a cetie époque. Les docteurs
se nomment un « peuple saint » (VT OY),
par opposition au vil « peuple de la terre »
(VINT OY), qui n'est aprés tout, osent-ils
dire, qu’abomination et « vermine » (YpW) .
Voyez les recueils de Lightfoot et de Wiin-
sche, h.l. ; Gfreerer, lahrhundert des Heils,
t. I, p. 249; Schirer, Neutestamentiche
Zeitgeschichte, p. 142.

50. — Nicodemus,... qui venit nocte.
Voyez 111, 1 et le commentaire. La Recepta
lit comme la Vulgate : 6 éMav vixrac mpdc
afrév ; peul-étre la meilleure lecon est-
elle : 6 é\8ov mpoc awsdv mpbrepov. — Qui
unus eral ex ipsis : c'est-a-dire, tout a la
fois membre du Sanhédrin et membre du
parti pharisaique. L’évangéliste appuie sur
cette circonstance, pour montrer que, parmi
les adhérents de N.-S. Jésus-Christ, i y
avait méme de ces personnages influgnts et
célébres qui, au dire des Pharisiens, devaient
étre comme nécessairemen! incrédules. Ni-
codéme ne prend pas encore ouvertement
Pattitude d’un disciple de Jésus; son lan-
gage calme, sobre, simple et droit est celui




CHAPITRE

51. Numgquid lex nostra judicat ho-
minem, nisi prius audierit ab ipso, et
cognoverit quid faciat?

Deut. 17. 8. e1 19, 15.

52. Responderunt et dixerunt ei:
Numgquid et tu Galileus es? Scrutare
Seripturas, et vide quia a Galilea pro-
pheta non surgit.

53. El reversi sunt unusquisque in
domum suam.
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51. Est-ce que notre loi juge un
homme sans 'avoir d’abord entendu
et avoir reconnu ce qu'il a fait?

52. Ils lui répondirent : Es-tu Gali-
léen, toi aussi? Scrute les Ecritures, et
tu verras que de la Galilée il ne sort
point de prophéte.

53. Et ils s’en retournérent chacun
en sa maison.

d'un homme honnéte qui rappelle a la jus-
tice des collégues égarés par la passion.
Voyez, Act. v, 32 et ss., laconduite semblable
de Gamaliel.

51. — Numqguid lex nostra...? ‘O vépog
est le mot principal. Cette loi divine que les
docteurs s’étaient implicitement vantés de
connaitre et de pratiquer a fond (¥. 49), et
qu'en ce moment méme ils violaient de la
maniére la plus indigne. — Judicat homi-
nem : tov dvlpwmoy, 'homme quel qu’il soit
qui se trouve dans la situation dont il s’agit.
« Judicare » a ici le sens de condamner. —
Nisi prius audierit ab ipso (fav py axodor
nap” adtod wpbrepov, d’aprés E, G, H, M, S,
etc. ; mieux : av ph axobon TpdTov map autod,
avec N, B, D, K, L, etc.). La loi, personni-
fiée, est censée prendre elle-méme des in-
formations, et faire subir un sérieux inter-
rogatoire a 'accusé.— E¢ cognoverit (yvé se
dit d’une connaissance sire et compléte)
quid faciat. Nicodéme faizait allusion aux
prescriptions formelles de I’Exode, xxi111, 1,
et du Deutéronome, 1, 16 et ss. « Audiatur
et altera pars » a été partout et toujours un
principe élémentaire de justice.

52. — Responderunt et dixerunt. Le
coup a porté juste, comme le prouve cette
sortie violente. Au lieu de répondre 3 Par-
gument de Nicodéme et de justifier leur
conduite, ils s’échappent aussitét en injures.
— Numguid et tw (wn »at ov)... Nous trou-
vons de nouveau la tournure usitée dans les
questions de ce genre.Tu n’es pourtant
pas... ? — Galilmus, sur les lévres des San-
hédristes, ne peut étre qu'un nom de su-
préme dédain. lls supposaient, eux aussi
(Cf. ¥. 41), que Jésus était originaire de
Galilée; or cette province était l'objet des
railleries perpéluelles des habitants de la
Judée. Les rabbins vont jusqu’a dire que
« tout Galiléen est un soliveau ». Gf. Neu-
bauer, Géographie du Talmud, p. 183 et s.
La Galilée ayant fourni jusqu’alors le plus
grand nombre des disciples de Notre-Sei-
gneur, le mot Galiléen était déja sans doute
devenu un terme de mépris pour les dési-

ct

gner. — Scrutare Seripturas. Voyez v, 39 et
le commentaire. Le grec a simplement :
dpedvroov. — £t vide : résultat tout a fait
certain, suivant eux, du « scrutare ». Cet
impératif est trés émergique. — Quia....
Ils vont citer ce qu'ils croient étre une régle
absolue dans histoire d’lsraél : a Galilea
(mis en avant par emphase) propheta
(rpophiTnc sans article) non surgil (expression
pittoresque). L'emploi du temps présent
marque ici la perpétuité : jamais de pro-
pheétes galiléens ! (éyfiyeptar des manuserits E,
G, H, L, M, etc., est une correction; N, B,
D, K, T, I, A, A, ont éyeigerar). Ces savants
oubliaient de la fagan la plus grossiére un fait
important de ’histoire juive; car certaine-
ment Jonas était Galiléen. Cf. IV Reg. xIv,
25. Peut-étre El-Kosch, la patrie de Nahum,
était-elle aussi une bourgade de Galilée,
comme le pense S. Jérdme. Mais quels
étranges aveuglements la passion n’est-elle
point capable de produire ! C’est donc a tort
que divers interprétes, trouvant une erreur
si grossiére invraisemblable de la part des
membres du Sanhédrin, font dire & ceux-ci
gue désormais aucun prophéte ne .viendra

e la Galilée méprisée. Cette explication est
forcée, et en contradiction avec les mots
« scrutare et vide » : le fanatisme religieux
suffit pour tout expliquer. Nous trouverons
bientdt, viir, 33, une erreur semblable prove-
nant de la méme source.

53. — Conclusion du récit : revers:
sunt unusquisque... Embarrassés malgré
lear rage violente, les Sanhédristes leve-
rent la séance et s’en allérent chacun chez
soi, sans prendre aucune décision contre
Jésus. Ce trait final rend leur défaite trés
saillante. On a parfois rattaché « reversi
sunt » a « turba » du ¥. 43 ; maisalors le
verbe serait bien séparé du sujet. Nous
avons suivi le sentiment le plus naturel et
le plus commun.

Ce verset 53 étant omis, ainsi queles sui-
vants, dans un grand nombre de manus-

crits, c’est ici le lieu de discuter la « ques-

tio vexata » de leur authenticité. Nous si-
t .
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gnalerons les arguments défavorables avec
autant de franchise et de loyauté que les
arguments favorables, et nous verrons les-
quels lemportent dans la balance de, la
critique. Disons d’abord que la foi ne nous
semble pas engagée en cétte affaire. Sans
doute, le concile de Trente (Sess. 1V) a
défini que la Vulgate entiére est authen-
tique, « cum- omnibus suis partibus »;
mais il ne semble pas que les Péres de
cette illustre assemblée aient voulu dési-
gner par ces mots une série quelconque de
versets: ils avaient directement en vue les
livres oun parties deutérocanoniques des
Saintes Ecritures que les protestants reje-
taient comme apocryphes. Or, I'épisode de
la femme adultére (vir, 53-viil, 11) ne rentre
pas dans cette catégorie. Voyez Vercellone,
Sulla autenticita delle singole parti della
Bibbia Vulgata secondo il decreto Triden-
tino, Rome 4866 (la Revue catholique de
Louvain en a donné une traduction en
1866-1867); en sens contraire on pourra
consulter Franzelin, Tractat. de Scriptura,
thesis x1X, p. 466 et s., et les Etudes reli-
gieuses, philosoph., historiq., par des
Péres de la Compagnie de Jésus, nov.
1876. — Nous examinerons en premier
lieu les arguments extrinséques, en second
lieu les arguments intrinséques qui sont
proposés soit par les adversaires, soit par les
défenseurs de P'authenticité.

I. Les arguments extrinséques consis-
tent dans Jes manuscrits, les versions et les
écrits des Péres.

1o Les manuscrits anciens les plus im-

portants, c'est-d-dire les plus anciens,
omeitent complétement les douze versets
dont nous parlons (X, A, B, G, L, T. X, 33
il est vrai que A et G sont incomplets et
mutil®s en cet endroit; mais on a calculé
que les pages disparues seraient insuffi-
santes pour contemr l’épisode). De nom-
breux manusecrits en écriture cursive
(soixante environ) les ont pareillement
omis; de méme une trentaine d’évangé-
liaires. La ou on les trouve, tantét ils sont
notés comme douteux au moyen de I'asté-
risque ou de I’obéle (par exemple dans E,
M, S, A, IL); tantét ils occupent des places
extraordinaires (les minuscules 1, 19, et 20
les renvoient a la fin du quatriéme évan-
gile; 13, 69, 124, 346 les insérent aprés
Lue. x4, 38) ; tonjours le texte en est trés
flottant et présente des variantes multiples :
nouvelle preuve, assure-t-on, du peu de
cas que Von faisait de tout ce passage. —
A cela-que répondre? Sans doute, parmi
les manuscrits de premier ordre, nous n’en
pouvons ciler qu’un seul, le Codex D, qui
contienne 'histoire de la femme adultére,

et encore ne remonte-t-il qu’au VI siécle ;
mais il est a peu prés démontré qu'il est
lui-méme une copie d’un texte trés antique,
du Ille ou du second siécle (voyez. es
preuves dans Hug, Einleitung in die
Schriften des N. Test., t. I, p.. 124 et ss.;
Etudes relig., philos., historiq., 1877, no de

février, p. 147 et ss.) : son autorité est donc |

réellement trés sérieuse. D’antres manus-
crits anciens contiennent aussi notre frag-
ment (F, G, H, K, V, T, da VIlle au
1Xe siécle). Quant aux ¢« minuscules » nous
en pouvons alléguer plus de trois cents.
Plusieurs évangéliaires et livres liturgiques

prescrivent la lecture de ces douze versets.

aux fétes de quelques saintes pénitentes.
Certes, tout cela vaut bien quelque chose.
Et les manuscrits qui déplacent 1’épisode
ou qui le notent d’un signe quelconque
sont-ils donc si défavorables & ’authenticité ?
Le fait de Pinsertion n’est-il pas le princi-
pal? Méme remarque pour L et 4, qui
laissent un espace blanc aprés vii, 52; les
copistes montraient ainsi que 'omission leur
causait une certaine répugnance. Les va-

" riantes du texte n’ont rien d’étonnant dans

un pareil état de choses.

2 Lesversions. — Un faitanalogue se repro-
duitici, comme il est naturei de s’y attendre,
les versions dépendant des manuscrits qui
leur servirent de base. La Peschito et la
traduction syriaque de Philoxéne, le copte,
I'arabe, 'arménien, le gothique, le sahidi-
que et plusieurs manuscrits trés anciens
de I'Itala n’ont pas ce célébre récit; par
contre on'le trouve dans la Vulgate, dansla
plupart des exemplaires de I'ltata, dans les
versions persane, éthiopienne, syriaque de
Jérusalem, etc.

3o Méme phénoméne enccre pour les
Péres; leur autorité se contrebalance exté-
rieurement, car si ’'Orient est muet pendant
un certain temps, 'Occident parie trés haut
en faveur de Pauthenticité. Voici du reste la
maniére dont les voix se répartissent. Rien
dans les écrits de Tertullien et de S. Cyprien,
14 méme, nous dit-on, ot ilsauraient da citer
notie fragment s’ils ’eussent connu (Tertull.
de Pudicit. vi; S. Cypr. Ep. LV) ; rien dans
Origéne, dans Théodore de Mopsueste, dans

S. Jean Chrysostome, dans S. Cyrille d’A--

lexandrie, dans S. Basile, dans Nonnus,
dans Théophylacte, quoique plusieurs d’entre
eux aient commenté le quatriéme évangile ;
rien non plus dans les anciennes « Catena »
grecques. Euthymius (au X1I*siécle) explique
ce passage, en ayant soin toutefois de dire

qu’il manque dans les manuscrits les plus’

exacts (mapd Toig GxpiPéowv avviypdeod), ou
qu’il y est marqué d’un obéle. D'autre part
le recueil intitulé Constitutions apostoliques,




~ qui date du III¢ siécle, mentionne en pro-’
pres termes (i1, 24, 4) le pardon accordé 2
la femme adultére. Non seulement S. Jé-
roéme cite le morcean contesté, mais il a soin
d’ajouter, -Adv. Pelag. 11, 17 : « In evangelio-
Joannis in multis et grecis et latinis codici-
bus invenitur locus de adultera muliere qua
accusata est apud Dominum ». On le trouve
4 la méme époque dans les ceuvres de S. Pa-
cien(Ep. ad Sympr. 33, no2), de S. Augustin,
de S. Ambroise, de S. Léon'le Grand, de
Jacques de Sarug (Ve siécle). Le silence des
autres peut avoir été simplement accidentel :
ainsi, S. Jean Chrysostome a omis de com-
menter le passage viI, 46-vir1, 24, et Théodore
de Mopsueste ne nous a également laissé
que des fragments de commentaires. Mais
voici qui est tout & fait positif et significatif.
l.a Providence a permis que S. Augustin et
S. Ambroise, non contents de.rendre té-
moignage a 'authenticité de cet épisode, in-
diquassent cn outre le motif pour lequel un
si grand nombre de documents I’'ont éliminé.
« Quis non intelligat, écrit S. Augustin (De
adulterin. conjug., i, 7), debere ignoscere
maritum quod videt ignovisse Dominum.....
Sed hoc videlicet infidelium sensusexhorret,
ita ut nonnulli modice fidei, vel potius ini-
mici vera fidei, credo metuentes peccati im-
punitatem dari mulieribus suis, illud quod de
adulterz indulgentia Dominus fecit avferrent
de codicibus suis, quasiremissiouem peccandi
tribuerit qui dixit : Deinceps noh peccare ».
Cf. S. Ambr. Epist. xxvi, 2. L’omission
provint donc, au début,de la crainte.exagé-
rée que les incrédules, ou les ignorants, et
surtout les faibles, ne vinssent 4 abuser de
cette histoire. Nicon, quoique venu beaucoup
plus tard (XIIIesiécle), confirme le fait lors-
qu’il reproche aux Arméniens d’avoir sup-
primé dans leurs traductions l’épisode en
question, : Brabepdy clvar Ayovred Toic molhoic
v _&xpéacw. Cotelier, Patres apostolici, t. I,
p. 238. On comprend, aprés cela, que, dans
certains manuscrits grecs , 'omission ne
commence qu’a partir de vii,. 3. — De tout
ce qui précéde, il résulte que ¢ dés le 1Ile
et méme dés le Il siécle, Vhistoire de la
femme adultére faisait partie de I'évangile
. de 8. Jean ; que, vers le commencement du
VIe siécle au plus tot, elle disparut peu a peu
de la plupart des exemplaires grecs et de
quelques exemplaires latins ; que plus tard, .

c’est-a-dire au VlIe siécle, on recommenca a -

la reprendre, de maniére qu’au Xe siécle elle
se retrouvat en possession de la place que
Jui avait autrefois assignée I'antiquité ecclé-
siastique ». Corluy, Etudes religieunses, 1. c.,
p- 153. Or, jamais une pareille réintégration
n’a eu lieu pour un texte apocryphe une fois
éliminé. Si les versets vi, 53-vur, 11 furent

, rayés pendant q,uelque_‘temps dans un cer-

tain nombre de = manuscrits, ce n’est donc
point parce qu’on les croyait d’une autre
main que celle de S. Jean. - ‘

II. Les arguments intrinséques allégués
par les adversaires de 'authenticité concer-
nentle style et le sujet traité.

10 Le style de ce fragment, a-t-on dit, ne
serait pas en rapport avec la maniére habi-
tuelle de S. Jean comme écrivain. Les par-
ticules odv et xat, si fréquentes partout ail-

leurs, sont 4 peine employées ici (o3v une-

seule fois), et c’est 3 qui prend leur place
(onze fois). Les autres expressions favorites
de notre évangéliste feraient également dé-
faut, tandis qu’on ¢n trouve plusieurs au-
tres dont il ne se sert jamais ou qu'en de
rares circonstances (nous signalerons les
principales dans le commentaire). Mais, ces
sortes d’arguments sont d’ordinaire trés sub-
jectifs, pour ne pas dire arbitraires; aussi
plusieurs des critiques qui rejettent ce pas-
sage comme apocryphe, ont-ils avoué que
beaucoup d’exemples cités ne prouvent
absolument rien (voyez une bonne réfutation
dans Patrizi, In Joannem comment., p. 94 et
95). Combien d’autres épisodes du quatriéme
évangile ou I'on rencontre des mots qui ne
reviennent plus ensuite ! :

20 A propos du sujet traité, nous avons d’a-
bord & recueillir plusieurs aveux précieux,
échappés & des auteurs qui traitent cette his-
toire d’apocryphe. « Malgré les difficultés ar-
chéologiques, le récit contient tant de choses
conformes au caractére et a la conduite

- accoutumées de Jésus, qu'on incline 3 le

regarder comme un fragment de tradition
orale, qui aura eu pour base un fait réel. »
Liicke. « C’est un fragment de la tradition
apostolique, de I’authenticité daquel personne
n’etit jamais douté, si on l'avait trouvé dans
un des évangiles synoptiques ». Keil. « Il porte
tout a fait le cachet de la vérité intrinséque,
et ne présente pasla moindre trace d’une in-
vention tardive », Weiss-Meyer. « C'est une
portion authentique de Dhistoire évangéli-
que ». Plummer. On s’étonne, aprés cela,
d’entendre formuler des objections.. Voici
les principales, avee Dindication de la ré-
ponse. — Premiére objection. L’épisode de
la femme adultére rompt Vorganisme des
chap. viI et VIII, qui contiennent un som-
maire perpétuel des discours de Jésus-
Christ durant la fate des Tabernacles. Ré-
ponse : 'épisode n’interrompt absolument
rien, car il est placé au début d’une nou-
velle journée, vIn. 1-3, et ce n’est quaprés
Pavoir raconté gue V'évangéliste se met a
résumer d’autres discours, viir, 12 et ss. —
Deuxiéme objection. Le conflit entre Jésus
et ses ennemis est devenu de plus en plus




