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EVANGILE SELON S. JEAN -

PREFACE

§ L — L’APOTRE S. JEAN (1)

1° Son mom. — Nom trés beau, et tout a fait significatif sous sa” forme pri-
mitive. Yéchanan (yamv, vabréviation pour i, Yehichanan) se traduit en
effet par « Jéhova a-fait grice » (2). Aprés le Précurseur, personne ne I'a
mieux porté que P’apotre bien aimé. Il était alorsassez commun chez les Juifs. -
Dans la généalogie de N. S. Jésus-Christ d’aprés S. Luc(3), le texte grec repro-
duit & peu prés la prononciation hébraique : "Iwavév. De la forme hellénisée
"Twdwgs est venu Je latin « Joannes » (4), dont nous avons fait « Jean » (8).

20 Sa famille. — L’apétre S. Jean était Galiléen d’origine, comme tous les
- membres du collége apostolique, & part le traitre Judas. Sa famille résidait sur

~ les bords du'lac de Tibériade,au N. O. ; probablement & Bethsaida, la patrie de

S. Pierre, de S. André et de S. Philippe (6). On ignorela dale de 1a naissance de
S. Jean, mais on admet généralement qu’il était le plusjeune de apdtres, et que’
Jésus lui-méme avait quelques années de plus que lui. - '

Quoique simple pécheur, son pére Zébédée (7) parait avoir joui d'une cer-
laine aisance ; car 1l possédait plusieurs barques, et son industrie était assez

e

(1) VoyezlesBollandistes, Zota Sanctorum,au 6 mai et au 27 décembre ; Tilemont, Mé-
moires pour servir a Uhistoire ecclésiastique des six premiers siécles, t. I, p. 330 et +
ss., édit. de Venise, 1752; F. Trench, The Life and Character of St. John the evangelist,
Londres, 1850; Baunard, L' Apdtre S. Jean, Paris 1869 ; J. M. Maedonald, The Life and
Writings of S. John, Londres 1877 ; F. W. Farrar, Early Days of Christianity, e édit.
Londres 1884; Smith, Dictionary of the Bible, au mot John the apostle; llerzog, Real-

- Encyklopedie, s. v. Johannes. Les commentaires-dé MM. Schegg, Schanz, Keil, Godet, con-
tiennent aussi d’excellentes notices bibliographiques.

(2) Voyez I'Evangile selon S. Matthieu, p. 66.

(3) Luc.mm, 27. -

(4) Primitivement Jokannes, la leltre & correspondant au 17 (ck aspiré) de I’hébreu.

(5) En passant par Jehan.

(6) Cf. Joan. 1, 44. On le déduit de ce que Jacques et Jean-étaient les associés de Pierre
et d’André (Luc. v, 9). Voyez, sur la situation de Béthsaida, I Evangile selon S. Matth., p.
228, et R. Riess, 4tlas de la Bible, pl. IV. Ne pas confondre cette localité avec Béthsaida-
Julias, située au N. E. du lac (Evang. selon S. Mare, p. 103). } :

(7) En hébreu : 37717, Z¢badiah ; en grec: & Zefedaioc, Cf. I Par, vim, 15, Ce nom signi-
fie « don du Seigneur. » '

EvANG, S, JEAN. ~— A.
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PREFACE

§ I. — L’APOTRE 8. JEAN (1)

1° Son nom. — Nom trés beau, et tout 4 fait significatif sous sa” forme pri-
mitive. Ydchanan (jarv, vabréviation pour yaimm, Yehéchanan) seé traduit en
effet par « Jéhova a fait grice » (2). Aprés le Précurseur, personne ne I'a
mieux porté que Papdlre bien aimé. [l était alorsassez commun chez les Juifs. -
Dans la généalogie de N. S. Jésus-Christ d"aprés S. Luc(3), le texte grec repro-
duit & peu prés la prononciation hébraique : "Twavdv. De la forme hellénisée
"Twdwhe est venu Je latin « Joannes » (4), dont nous avons fait « Jean » (8).
20 Sa famille. — L’apétre S. Jean était Galitéen d’origine, comme tous les
- membres du collége apostolique, & part le traitre Judas. Sa famille résidait sur
~ les bords du'lac de Tibériade,au N. O. ; probablement & Bethsaida, la patrie de
S. Pierre, de S. André et de S. Philippe (b). On ignore la date de la naissance de
S. Jean, mais on admet généralement qu’il était le plusjeune de apotres, et que
Jésus lui-méme avait quelques années de plus-que lui. ' o ,
Quoique simple pécheur, son pere Zébédée (7) parait avoir joui d’une cer-
taine aisance ; car il possédait plusieurs barques, et son industrie était assez

.
o ) ! e .

. .

(1) Voyez les Bollandistes, Lcta Sancforum,an 6 mai et au 27 décembre ; Tillemont, Me-
motres pour servir a Uhistoire ecclésiastique des six premiers siéoles, t. I, p. 330 et
ss., édit. de Venise, 1752; F. Trench, The Life and Character of St. John the evangelist,
Londres, 1850; Baunard, E’Apdtre S. Jean, Paris 1869 ; J. M. Macdonald, The Life and
Writings of S. John, Londres 1877 ; F. W. Farrar, Early Days of Christianity, 2¢ édit.
Londres 1834; Smith, Dictionary of the Bible, au mot John the apostle; 1lerzog, Real-
Encyklopedie, s. v. Johannes. Les commentaires dé MM. Schegg, Schanz, Keil, Godet, con-
tiennent aussi d’excellentes notices bibliographiques.

(2) Voyez I'Evangile selon S. Matthieu, p.66.

(3) Luc. 111, 27.

(4) Primitivement Jokannes, la lettre & correspondant au i (¢c% aspiré) de I’hébreu.

(5) Ea passant par Jehan.

{6) Cf. Joan. 1, 44. On le dé&duit de ce que Jacques et Jean-étaient les associés de Pierre
etd’André (Luc. v, 9). Voyez, sur la situation de Béthsaida, Y Evangile selon S. Matth., p.
228, et R. Riess, 4tlas de la Bible, pl. IV. Ne pas confondre cette localité avec Béthsaida-
Julias, située au N. E. du lac (Evang. selon S. Mare, p. 103). _ '

(7) En hébreu : 1iv727, Zebadiah ; en grec: ¢ ZeBedaioc. Cf. I Par. viir, 15, Ce nom signi-
fie « don du Seigneur. »
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. prospére pour lui permettre d’occuper plusieurs journaliers (1). Cest tout ce
.que 'Evangile nousraconte a son sujet. Lamére de S. Jean est plus connue : elle
se;nommail Salorsé (2), et les synopliques signalent & plusieurs reprises son dé-
vouement 2 la personne sacrée du Sauveur. En combinant les passages Luc.

- qn, 3 et Marc. xv, 40-41, on 'voit qu’'elle était une des saintes femmes qui
saccompagnaient et servaient le divin Maitre « de facultatibus suis ». Elle fut
fidéle jusqu’d la croix (Matth. xxv11,56 et parall.), jusqu’au sépulcre (Mare. xvi,
1). (3) Quanta 8. Jacques le Majeur, le frére si célcbre de S. Jean, tout porte
a croire qu'il était I'ainé des deux : telle est 'impression générale qui ressort
de la narration évangélique, ou il est presque loujours cilé au premier rang.

Un épisode de la soirée du Jeudi saint, Joan. xvin, 3-16, qui monire que

'S. Jedan avait ses enlrées libres au palais de Caiphe et était méme « notus Pon-
tifici », a fait_supposer a divers critiques que S. Jean appartenait 4 la famille
sacerdotale. On a méme parfois expliqué en ce sens la note 'de 8. Polycarpe,
évéque d’Ephése au second siécle, d’aprés laquelle Jean, dans sa vieillesse, au-
rait porté au front iepede o witadov (4), chesl-d-dire la lame d’or qui servait d’or-

’niément aux grands-prétres juifs (5). Mais cetle conjecture parail invraisembla-
ble (G). » o <

3 .2511 vocalion. — Jean fut d’abord disciple du Précurseur avant d’étre celui
du- Messie. La premiére fois que nous le rencontrons sur le domaine de |'his-
{oire, il est aux cdtés de sonillustre homonyme & Béthabara, sur les bords du
Jourdain (7). Le Précurseur, voyant passer Jésus 4 quelque distance, s'écrie :
« Yoicil'agneau de Dieu ». Celui qui devail étre 'apotre bicn aimé fut le pre-
mier, avec S.André, & traduire par des acles celte parole significative, et aussi-
10t il s'attacha & la personn€ du Sauveur (8). \ ;

' Pendant quelques mois, la narration évangélique nous montre Jean vivant
auprés de son nouveau Maitre, avec Pierre, Jacques, Philippe et Nathanaél :
" ils voyagent ensemble de Béthabara 3 Cangen Galilée, de Cana & Capharnaum, de

" Capharnaum & Jérusalem pour célébrer la Pique, de Jérusalem en Judée,
puis en Samarie et de nouveau en Galilée (9). lleureux moments que ceux ol se

- formait I'amiti¢ divine de N. S. Jésus-Christ pour le jeune pécheur galiléen!
Celui-ci” n’en a laissé perdre aucun détail 10, = + . =

© (1) Cf. Mare. 1, 20 ct notre commentaire. R

() Schelomith (NyaYHw), la pacifique. T v

~43) C’est sans motif suftisant que de nombreux exégétes contemporainsont fait de Salomé

une sceur «de la sdinte Vierge. Voyez notre commentawre de Joan. Xix, 25.

(4) Cf. Eusébe, Hist. ecct. 11, 81 5 v, 24.
®) Cf. Ex. xxvni, 32; xx1x, 6; xxx1x, 30; Lev. viu, 9. Voyez aussi notre 4tlas archéo-

logique de la Bible, pl. LXXXII, fig. 1et 4.

. (6) Toutefois, I'usage de « la sainte lame d’or» n’est pas sans créer quelque difficulté.

‘Plusieurs commepialeurs d’Eusébe, entre autres Routh, Reliquiz sacra, t. 11, p. 28, don-

nent une interprétation métaphorique aux paroles de S. Polycarpe. Il aurait simplement |
voulu exprimer, disent:ils, la noble majesié du saint vieillard. Ct. Farrar, 7he early Days

« of Christianity, Londres 1884, p. 4U2; Cette conjecture 'manque de vraisemblance, vu la

simplicité du langage ancien : ¢'est un fail réel que S. Polycarpe a voulu relater. Comparez

S. Epiphane, Hewr, XX1¥, 4 ; LXxvIL, 14, qui raconte une chose identique de S. Jacquesle .

Mineur (mérodov ém The xepadis €gopeot). Probablement, la lame d’or aufront de S. Jean |

" marquait son autorité d’apétre sur’ toutes les églises d’Asie. ) .o
(7) Joan. 1, 28 ; voyez le commentaire.

(8) Joan. 1, 45 et'ss. Le récit de la premiére entrevue est vraiment délicicux. -
(1) Voyez R. Riess, Ailas de la Bible, pl. 1V, . E

(10) Cf. Joan. 1, 43-1v, 54, 4 ) ‘ ‘&-\ &«‘

. ; .-

. ) : = .
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PREFACE : i

Séparé pendant -quelque temps, le groupe apostolique dont les éléments
- s’étaient réunis pour la premiére fois sur les rives du Jourdain ne tarda pas
a se reformer. A la suite d’un grand miracle (1), Jésus appelle d’'une manrére
définitive au role de disciples Pierre et André, Jacques et Jean. « Relictis reti- .
bus el patre », les 'fils de Zébédée adhérent avec bonheur au Fils de Didu, -
Bientdt ils sont élus, et des premiers, pour la noble mais périlleuse mission
- d’apétres (2). ' ' ‘ . : .':
f" Sa vie auprés de Jésus. — Jean ne tarda pas i compter, avec S. Pierre et
son frére 3. Jucques, parmi ceux des disciples du Sauveur qu’un ancien a si
bien nommés « les plus intimes parmi les intimes » (2ihextaw Zxhensérepor). A ce
litre ils assistérent, & l'exclusion des autres apétres, & plusieurs événements
remarquables de la vie du.Christ : notamment, & la ‘résurrection de la fille
* de Jaire, Marc. v, 37 et parall., au mystiére de la Transfiguration, Matth. xvi,
1 et parall., & V'agonie de Gethsémani, Malth. xxvi, 37 et parall, Jean fut
aussi Pon des quatre auxquels Jésus daigna révéler les signes de la ruine de
-Jérusalem et de la fin du monde (3). Dans la matinée du Jeudi saint, il fut
chargé avec S. Pierre des préparaufs de la derniére céne (Luc. xxu, 9). ™
Mais quel privilége ineflable lui était réservé & ce repas d’adieu! Il le
raconte lui-méme en une de ces lignes simples et profondes comme sop , dme,
- qui abondent dans le quatriéme évangile : « FEral ergo recumbens unus ex
discipulis ejus in sinu Jesu, quem diligebat Jesus » (4). Celui que Jésus aimait, -
voila son véritable nom, par lequel il se désigne en  différentes circonstances
avec- un admirable mélange de modestie el de fierté, Que de choses en cette
'} seule parole ! « Des amiliés humaines avaient été célébres; mais on n’avait
4 jamais vu la merveilleuse tendresse ’une amitié divine..Dieu eut celte incli-
A nation de se pencher vers un homme et de 'aimer comme s'il eiit été son égal,
Accoutumé 3 vivre de toute élernité dans I'unité du Pére et de I'Esprit-Saint,
Fil demanda dla_terre la sociélé d’une dme qui fit I'épanchement et I'image
# de la sienne » (3). Et cetle ame fut celle de S. Jean ! e
{ Mais comme il sut aimer en retour! La période actuelle de sa vie abonde
en faits qui le prouvent de la facon la plus péremptoire. Pourquoi, nouvel
Elie, veut-il faire descendre le feu du ciel sur des Samaritains inhospitaliers,
sinon parce  qu’il ne peut supporter un injure faite 4 son Maitre ? (6) Pour-
quoi empécha-t-il un jour un éiranger de chasser les démons au ‘nom de
#Jésus, sinon parce -qu’il était saintement jaloux de la gloire du Sauveur ? (7)
Pourquoi le surnom de « Fils du tonnerre », Boanerges (8), que Notre-Seigneur

(1) Luc. v, 3-11. Cf. Matth. 1v, 18 et ss. ; Mare. 1,18 et 5s. ‘ ‘
. (2) Cf. Luc. vi, 12-14, et parall. Dans les listes du collége apostolique, S. Jean est men-
. tionné tantOt au secondjrang, Act. 1, 13, tantdt au troisiéme, Mare. 111, 17, tantét au qua-

riéme, Matth. X, 3 etyb¥c. vI, 14. Voyez notre Synopsis evangelica, § 44.

- (3) Cf. Marc. xur, 3%Kkg conjecture de S. Ambroise,  de 8. Grégoire-le-Grand, du Vén.
Béde, etc., d’apres laq§#fle I’ « adolescéns » mentionné par S. Marc, Xtv, 51-52, ne. diffé-
rerait pas de S. Jean, est aujourd’hui universellement abandonnée. Voyez notre coinmen-
taire de ce passage. . : o

(4) Joan. xm1, 23. . gy | o
5) Baunard, L’apdire S. Jean, p. 3. Voyez 'incomparable sermon de Bossuet, GE
s de i ROe b, 559 et suiv. | P ~ » (Rhvres,
(6) CIL. Luc: 1x, 54 et s.
(7) Mare. 1x, 38. Cf. Luc. 1x, 45.
(8) Sur T'étymologie et le sens de ce mot, voyez Marc, 111, 17 et notre commentaire, En
arabe, « tonwit » se traduit par radschasa., :
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lui donna conjointement avec son frére, si ce n’est-pour marquer son zéle

aimant, qucique parfois immodéré? Ce n’est pas en un instant que P'or est :
dégagé de toute scorie : aussi, méme vers la fin de la vie publique de Jésus,
voyons-nous Jacques et Jean unir leurs priéres & celles de leur mére pour*
obtenir la premiére et la seconde place aux cotés du Messie triomphant ; mais
ils montrent -bien qu'ils n’étaient pas guidés en cela par un égoisme vulgaire,
quand, interrogés sils étaient préls a partager 'amére coupe des souffran-
ces du Maitre, ils répondent par leur généreux « Po.sumus » que dictait

Pamour (1). o -

~ Si Jean prit la fuite comme les autres apdires au moment de I'arrestation
de N.-S. Jésus-Christ, ce ne fut que pour quelques instants ; car bientdt nous
le voyons accgmpagner courageusement la divine viclime jusqu’au palais du
grand-prétre, ou personne ne devait ignorer son titre de disciple (2). Le len-
demain, il se tenait sans peur auprés de la croix parmi les bourreaux, Il
trouva au Calvaire la plus magnifique récompense qu’il lui etit é1é possible
Wenvier, quand Jésus expirant lui confia le soin de sa Mére (3).

. Au matin de la Paque, le propre récit de l'apétre bien aimé nous apprend
dans quelles circonstances pittoresques il courut le premier avec S. Pierre au
sépulcre vide, et combien promptement il crut & la résurrection de -Notre-Sei-
gneur (4). Enfin, quand le divin ressuscité se’manifesta auprés du lac de Ti-
bériade a4 quelques-uns de ses discjples (5), S. Jean fut le premier a le
reconnaitre, car I'amour est vigilant et infaillible en ces sortes de choses (0).

5o S. Jean aprés U'Ascension, — 11 demeura d’abord quelque temps & Jéru-

. 'salem, comme tous les aulres apotres. Le livre des Actes, en deux chapitres

* consécutifs (7), raconte tout au long de glorieux épisodes auxquels il prit part
en compagnie de S. Pierre, et surtout le courage dont il fit preuve au lende-
main de la Pentecdte en face du Sanhédrin (8). Un peu plus tard, encore avec
S. Pierre auquel il élait uni par les liens d’une vive affection (9), il alla en
Samarie pour achever l'eeuvre d'évangélisation commencée par le " diacre

- 'S. Philippe (Act. v, 14 et ss.). ‘ :
. FEnviron trois ans aprés, S. Paul, venu pour la premiére fois a Jérusalem

“depuis sa conversion, 0’y troura que S. Pierre et S. Jacques le Mineur parmi

les membres ‘du Collége apostolique (10): 8. Jean était alors momentanément

absent. Mais, aprés un- intervalle de dix autres années, quand l'apdtre des

- i ) ‘ {

(1) Cf. Matth. xx, 20, et les passages parailéles.
(@) Joan. xviu, 15-16.
(3) Joan. xix, 25-27; voyez le commentaire.
(4) Cf. Joan. XX, 2 et ss, '
- (5) Joan, xxI1, 1 et ss.
(6y Voyez,sur tous ces faits, des réflexions aussi délicates qu'intéressantes dans Baunard
L’ Apétre S. Jean, p. 1-164. . ?
(7) Ghap 1If et IV. -
(8) Voyez Fouard, S. Pierre el les premiéres aninées du Christianisme, Paris, 1886, p
- 95 et suiv. o ’ vEe
(9) L'antiquité n’a pas manqué de signaler ce fait intéressant. « S. Pierre aimait tendre-
ment (c963px foirer) S. Jean, et cette amitié est visible dans tout I'évangile et aussi dans les
- Actes des apdtres. » S. Jean Chrysost. Hom. LXXXVII in Joan. Voyez aussi S. Augustin, In
Joan,. traét. GXXIV. ’ !
(10) Gal. 1, 18.
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PREFACE v
Gentils fit son troisiéme voyage dans la capitale juive, & Poccasion du Concile,

.il eut la joie d’y rencontrer S. Jean, qu’il mentionne parmi les « colonnes »
- de VEglise (1).

A part un autre détail, qui aura sa place un peu plus loin (2), c’est 14 tout ce
que les écrits du Nouvean Testament nous apprennent au sujet du disciple
bien aimé. Mais la tradition reprend, pour le continuer,le fil de cette vie pré-
cieuse. Pour les faits principaux, son lémoignage ne laisse rien & désirer sous
le rapport de l'antiquilé, de la netteté, de 'unanimité. ‘

A -une époque qu’il est difficile de_fixer d’une maniére absolue, mais que
Pon s’accorde généralement & ne pas placer avant I'année 67 de I'ére chré-
tienne (3), S. Jean vint s’établir & Ephése, au cceur de I'Asie proconsulaire.
Deux motifs principaux durent occasionner ce changement de résidence : d'une
part, la vitalité du christianisme dans celte noble contrée ; de P'autre, les héré- -

. sies dangereuses qui commengaient & y germer (4). Jean voulait donc employer
. son autorité apostolique soit & préserver, soit & couronner le glorieux édifice

construit par S. Paul (3); et sa puissante influence ne contribua pas peu a
donner aus églises ‘d’Asie I’étonnante vitalité qu’elles conservérent pendant
toute la durée du second siécle (6). . , '

Voici, sur ce point, quelques-uns des textes les plus intéressants. — 1°S. Iré-
née, originaire d’Asie mineure, évéque de Lyon en 178, et martyrisé dans cette
ville en 202, nous fournit des. renseignements d’une valeur exceptionnelle. D’a-
bord dans son écrit célébre Adversus Hereses. « Tous les anciens, dit-il, qui se
sont rencontrés en Asie avec Jean, le disciple du Seigneur, attestent qu’il leur a
transmis ces choses, car il a vécu avec eux jusqu’au temps de-Trajan. Et quel-

ques-uns d’entre cux ont vu non seulement Jean, mais aussi d’autres apd-

tres (7)... L’église d'Ephése, foridée par Paul, et.dans laquelle Jean est de-

‘meuré jusqu’aux temps de Trajan, est aussi un témoin véridique de la tradition
des apotres » (8). Dans sa lelire 4 Florinus, son ami d'enfance, qui s’était

laissé séduire par les gnostiques, S. Irénée n’est pas moins explicite : « Ce ne
sont point I3 les enseignements que t’ont transmis les “anciens qui nous ont
précédés et qui ont vécu avec les apdtres; car je t'ai vu, lorsque j’étais encore
enfant, dans I'Asie inférieure, auprés de Polycarpe... Et je pourrais encore
te montrer I'endroit oli il élait assis lorsqu’il enseignait, et qu'il racontait ses
relations avec Jean et avec les autres qui ont vu le Seigneur, et comment il

»

(1) Gal. 1,2 et ss. Gf. Act. xV.

$2) A Voceasion de I'exil 4 Patmos. : ’

. {3) Cest-a-dire au temps du martyre de S. Pierre et de S. Paul; et aussi, vers le mo-
ment on les Romains commengaient 4 menacer la Judée et Jérusalem.

(4) CI. Siméon Metaphr., Vita Joannis, c. I

(B)SSE;H les origines de I'Eglise 4 Ephése et en Asie, voyez Act. xvil, 19-xx, 38; I Cor.
xvI, 8-9. : .

(6) D’aprés une tradition mentionnée par S. Augustin (Cf. Queast. evang., 11, 39), et dont
on retrouve des traces dans les suscriptions de quelques manuscrits du Nouvean Testament,
la deuxiéme épitre de S. Jean aurait été adressée aux Parthes; ce qui impliquerait, d’aprés
quelques critiques, un séjour antérieur chez ce peuple. Sur cette question controversée,
voyez Tillemont, Mémoires pour servir @ Uhist. eccleés., t. 1, p. 336; Hug, Einleitung in
die Schrifien des N. T., 3¢ édit., p. 208; Schegg-Hancberg, Evang. nach Johannes, t. I,
pp. 9-11. Au fond, il est peu vraisemblable que S. Jean ait évangélisé les Parthes.

(1) Adv. Hzr. 13, 22, 5. Ct. Eusébe, Hist. eccl. 11, 23, 3. .

8) Adv: Her. 11, 3, 4, ap. Eus. . ¢. 11, 23, 4.-
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-parlait de ce qu'il avait entendu’ d’eux sur le Seigneur, sur ses miracles et sur
- sa doctrine » (1). Enﬁn, nous avons cet aulre témoignage du grand évéque de
Lyon, dans la lettre qu’il écrivit au pape Victor & 'occasion de la célébre con-
testation relative & la Pique :'« Lorsque le bienheureux Polycarpe visita Rome’
au temps d’Anicet (2), de légers différends $'étant manifestés sur quelques

points, la paix fut bien vite conclue. Et ils ne se livrérent pas méme & une -

dispute sur la question prmcnpale Car Anicet ne put dissuader Polycarpe. de
féter le 14 nisan(3), aitendu qu'il I'avait toujours {été avec Jean, le disciple du Sei-
gneur, et les autres apotres avec lesquels il avait vécu. Et de son coté, Polycarpe
ne put persnader Anicet d' observer ce méme jour, Anicet repondant qu'il de-
vait. maintenir la coutume qu’il avait regue- de ses prédécesseurs. Les choses
élant ainsi, ils se donnérent Pun & I'autre la communion,... etils se.séparé-
rent en paix (4) ». — 2° Apollonius,” vaillant adversaire - des Montanistes, . qui
vivait en Asie Mmeure vers 1%0, raconte dans un fragment conservé par
Eusébe (B) « qu'unmort avait 1€ ressuscité & Ephése par S. Jean ». — 3° Poly-
crate, évéque d'Ephése en 190, et- s'appuyant sur les riches traditions de sa
famllle dont sept membres avaient occupé avant lui le siége épiscopal d’Ephése,

écrivail & son tour au pape Victor dans les termes suivants : « Nous féionsle

vrai jour (6)... Car quelques grandes lumleres se sont éleintes en Nsie et y
ressusciteront au jOUI‘ du Seigneur.. Phlhppe I'un des douze apofres, et

Jean qui a reposé sur le sein du Selgneur (1) ». — 4°> A ces témoignages

d’autant plus saisissants qu’ils se rattachent & I'Asie Mineure et 4 Ephése, nous
pouvons en ajouter un autre, qui west pas moius agcien. Cest celui de Clé-
ment d’Alexandrie (vers 190} qui s'exprime ainsi dans scn trailé Quis dives

salvetur, § 42 (8) : « A Ephése, Jean visitait les contrées environnantes, pour:

élablir des évéques et organiser les églises ». Inutile d'insister davantage; et de
citer les dires 1dent1ques mals plus récents, d'Origéne, de Tertullien, de S.
Jérome, ete. (9).

S. Jean ne devait pas étre depuis trés longtemps a Ephése, quand il fut ar-
rété par ordre de 'empereur Domitién et conduit & Rome pour y subir le mar-
tyre. Tertullien le premier a conservé le souvenir de ce fait si bien commenté
par Bossuet (10). « Ista quam felix ecclesia (Romana), cui totam doctrinam apos-
toli una cum sanguine suo profuderunt, ubi Petrus passioni dominica adequa-

tur, ubi Paulus Joannis. (Baptist@) exitu coronatur, ubi apostolus Joannes,

posieaquam in oleum igneum demersus nihil passusest » (11).S. Jérome, s’ap~

(1) Eusébe, I c., v, 20, 2-4. '
2 Verslan'160 Sl
(3) Comme jour de la Paque, & Ia facon des Juifs. Lo
(%) Ap. Euseb. Hist. ecel., v, 24, 18.

() L. c., v, 28.

6) Le 14 nisan.

(7) Ap.‘Euséb. Hist. eccl., v, 24, 3. C.f i, 31, 3.

(8). Cf. Eusébe, {. ¢., 111, %.

(9) Un témoignage geographlque, qui a bien sa valeur, est celui que contlent le nom du-

village turc 4yd salouk, situé prés des ruines de antique Ephése. Dans cette dénomina-
hon il est aisé de reconnaitre une corruptlon des mots grecs oqnog feoldyoq. Or, le « saint
theolowen » n'est autre que S. Jean, ainsi désigné parle concile d'Ephése.

(10) Panégyrique de S. Jean, premiére partie.

(11) De preescript. 36.
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puyant sur le récit de Tertullien, dit avec quelques détails de plus, « quod
Rome, missus in ferventis olei dolium, purior et vegetior exierit quam intra--
verit » (1). L'Eglise célébre le 6 mai 'anniversaire du martyre de S. Jean {2).

Le perséculenr impnissant. crut se venger, cn exilant sur le rocher de Pat- ‘
mos 1'apétre anquel 1l n’avait pu arracher la vie. Mais, N.-S. Jésus-Christ atten-
dait 1a son disciple bien aimé-pour lui faire les communications les plus intimes: |
cest en effet durant lexil de Patmos que S.Jean composa I'Apocalypse (3}..
Quoique la date de ce bannissement ait'été différemment indiquée (4), rien.
n’est plus certain que le fait méme, qui est relaté par des ayteurs trés anciens
et trés dignes de foi, tels que S. Irénée, Clément d’Alexandrie (5), Orizéne (6)
et Eusébe. Ce dernier dit foriwellement : wazéys Aéyos, pour marquer ainsi
une chose stire et certaine. ‘ . ,

Lexil de S. Jean prit fin aprés la mort de Domitien, quand Nerva, son suc-
cessear, rendit-la liberté A tous ceux qui avaient été injustement bannis par le -
tyran (7). L’apétre revint alors & Ephése, comme l'indiquent les sources les
plus authentiques (8), et il y continua son vaillant ministére. o

Nous ne connaigsons qu'un trés petit nombre de détails spéciaux sur les
derniéres années du disciple de 'amour; mais ils sont en harmonie parfaite
avec le reste de sa vie. Il suffira de les résumer briévement, car on les trouve-
rait dans tous les livres §'lls n'étaient pas dans toutes les mémoires.

Il y a d’abord -le trait délicieux qui concerne ce disciple, tendrement aimé,
que Jean avait confié & un évéque voisin pendant une absence nécessitée par
les besoins des églises d’Asie. A son retour, apdtre eut la douléur d’apprendre
que le jeune homme. insuffisamment surveillé, avait été entrainé a toutes
sortes de désordres par des aruis corrompus, et gvait fini par devenir chef de
brigands. Sans hésiter, malgré son grand age, S. Jean courut d la poursuite de -

cette brebis égarée, et il fut assez ‘heureyx pour la ramener au bercail (9).

" (1) Contr. Jovinian. 1,26. Cf In Matth. XX, 23; Orig. In Matth. Hom, xir; Enseb.

. Hist. ecel. x, 17, 18; S. Aug. Sermo226.

(9) Voyez le Martyrologium roman., hac die. La scéne s’étant passée « ante Portam la-
tinam »,°de 1i lenom donné a la féte du 6 mai. - X

(3) Apoc. 1,9 : « Ego Joannes, frater vester..., tui \in insula quee appellatur Patmos,
propter verbum Dei et testimonium Jesu ». Voyez Drach, Apocalypse de S. Jean, p. 15-16.
« Patmos ressemble 4 foutes les ilés de 'Archipel : mer d’azur, air limpide, ciel serein, ro-
chers aux sommets dentelés, & peine revétus par-moments d’un léger duvet deverdure. L’as-
pect est nu et stérile », Renan, L antéchrist, p. 376. CL.V. Guérin, Description de lile de -
Paimos, Paris 1856 ; Tischendorf, Reise in’s Morgenland,§. 1L, p. 257; Stanley, Sermons

* in the East. p. 230. L'ile consiste, au fond en trois amas de rochers qu'unissent des
| isthmes étroits. Voyez R. Riess, Atlas de la Bible,pl. V.~ ‘ ‘

(4) S. Epiphane, Her. L1, 33, parle du régne de Claude, Théqphylécte du régne deNéro‘n.
S. Irénée, Adv. Her. v, 30, 3, S. Jérbme, De zirds illustr. 9, Sulpice Sévére, Sacr. Hist.
11, 31, Busébe, Hist. eccl. 11, 18 et XX, 23, s'accordent pour placer Iexil de 8. Jean sous-
Domitien. ' . . o ' o

" (5) Quis dives salvetur, § 42. Cf. Eus. 11, 13.

(6) Comm. in Matth. xx, 12. . o .

(7) Cf. Euseb. Hist. eccl. 11, 20, etle fragment de la Ghronique de Georges Hamartolos
(1xe sidcle), publié par Nolte dans la Theolog, Quartalschrifl de Tubingue, 1862.

(8) Eusébe, Hist. eccl. 111, 23: 6 ©dw mop’ apiv dpyaiov mapadidwor Myos, et il renvoie
nommément i S. Irénée et i Clément d’Alexandrie. o ,
. (9) Clem. Alex. Quis dives salvetur, § 4. Ct. Euséhe, Hist. eccl., 1, 23, et Baunard,
Lapdotre S. Jean, p. 510-514. « L'antiquité chrétienne, dit M. Baunard, nous 3 légueé
'peu de pages d’une éloguence plus simple et d’une plus pathétique beauté ». Le célébre
Herder a tiré un assez bon parti de ce récit dans la composition littéraire intitulée « Der

gerettete Jingling », Werke, t. VI, p. 31.
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L’épisode de la perdrix, raconté par Cassien (1), est plein de suavité. Nous
.y voyons le grand apdtre, durant ses rares heures de repos, jouer avec une.
+ pelite perdrix apprivoisée. Un jeune chasseur, qui était trés désireux de voir le
Saint, 'ayant un jour surpris au milieu ‘de sa réeréation, fut vivement scan-
dalisé. S. Jean lui demanda avec douceur : « Quel est cet objet que tu portes
a la main? » « Un arc », répondit le chasseur. « Pourquoi donc n’est-il pas
bandé? » Le jeune homme répondit : « Parce que, s'il était toujours tendu, il
‘perdrait sa souplesse et deviendrait inutile ». « Ne sois donc pas choqué, reprit
le vieillard, de ces courts instants de repos qui empéchent mon esprit de perdre
tout ressort ». . . : -

(’est, au contraire, le Fils du tonnerre qui se révéle 4 nouveau dans ces
lignes de S. Irénée (2) : « Il existe encore des hommes qui ont entendu ra-
conter & Polycarpe que Jean, étant entré dans une maison de bains & Ephése,
et ayant apergu Cérinthe.a lintérieur, s’éloigna brusquemént sans s'étre
baigné, en disant : Sortons, de pear que la_maison ne s'écroule, puisque la
se trouve Cérinthe, I'ennemi de la vérité (3) ». Gomparez le trait analogue de
S. Polycarpe, rencontrant -Marcion dans une rue et s'écriant, alors que I'hé-
résiarque voulail se faire reconnaitre de lui : « Oui, je te connais, premier-né
de Satan! ». ‘ , ,

Le miracle de la coupe empoisonnée que I'apétre vida sans en éprouver
aucun mal, a été rattaché parfois & lile de Patmos et raconté de différentes
,manicres (4). L’iconographie chétienne en a rendu le souvenir impérissable,
car « ¢’est en mémoirz de ce fait qu’on représente 'apdtre tenant en main une
coupe d’ol1 s’échappe un serpent (5) ». ~ -

Le dernier épisode, que nous devons a S. Jérome (6), est le plus beaun de
tous. « Beatus Joannes evangelista, quum Epbesi moraretur usque ad extre-
mam senectutem, et vix inter discipulorum manus ad ecclesiam deferretur, nec
posset in plura vocem verba contexere, nihil aliud per singulas solebat proferre
~collectas, nisi boc : Filiols, diligite alterntrum. Tandem discipuli et fratres qui
aderant, tdio affecti quod eadem semper audirent, dixerunt : Magister, quare
semper hoc loqueris ? Qui respondit dignam Joanne sententiam. : Quia prace-
ptum Domini est, et si solum fiat, sufficit (7). »

6° La niort de S. Jean. — Telle fut, d’'aprés les sources les plus authenti-

_ ques, la vie du disciple biep-aimé (8). Il mourut doncement 4 Ephése, sous le

S

1) Collat. xx1v, 21, ' ,
(2) Adv. her. 11, 3, 4. Cf, Euseb. Hist. eccl. mr, 28. M. Farrar, chanoine anglican de
Westminster, congoit un véritable dépit de cette anecdote, qu’il espére étre fausse et apo-
cryphe, parce qu elle fournit, selon lui, une sanction au fanatisme religieux ! The Early
. Days of Christianity, 2¢ édit., p. 395 et s. o g
- (3) « Personne, disent les Rabbins, traité Kitzur Sck'lah, f. 10, 2, ne devrait traverser
un gué ou tout antre endroit dangereux en compagnie d’un apostat ou d’un Juif pervers, de
crainte d’étre enveloppé dans la méme ruine que lui». ‘
- (4) S. Avg. Sol’z}toq.,; 8. Isid. Hisp. De vita et morte Sanct.,13; Fabricius, Cod. Apocr.
. N. 7., 10 p. BT5. | -

)] Baunars. S. Jean, p. 458, Suivant les uns, les choses se seraient ainsi passées i la
letire ; selon d’autres, le serpent qui s’élance serait une simple figure du poison devenu
inoffensif.

©) In Gal. v1, 10.
. (7) Lessing a traité littérairement ce sujet dans son Testament des Johannes. .
(8) La Prose suivante, extraite des Offices propres & la Compagnie de S. Sulpice (Missa




PREFACE v 1x

régne de Tra]an (98-117) (1), et on l'ensevelit dans cette ville qu’il avait tant
aimée : oficg &v 'Eelow xexcipnrar, dit S. Polycrate (2). Le récit tardil de
Georges Hamartolos (3), d’apras lequiel S. Jean aurait été mis 4 mortpar les Juifs,
est dénué de valeur hmorxque Il en est de méme des bruits étranges qui
eurent cours pendant assez lonfrtemps sur la merveilleuse prolongation de sa
vie dans le tombeau (4).
On ne sait pas au juste quel était 1'dge de S. Jean au rnoment de sa mort ;

mais les anciens auteurs ecclesxasthues sont presque unanimes -pour affirmer

1
‘

diei 27. Decembris), contnent un résumé plem dessor de la vie et des cuvres du disciple

bien alme.

Quem ad terras amor vexit,
Qui nos prior sic dilexit,
Redamari diligit.

Hune, Joannes das amorem :
Te pree cunctis amatorem
Sibi Christus eligit.

Format amans redamantem;
Mox amore conflagrantem
Amat absqué modulo.

Quovis loci sequi datur,
Cor dilecto reseratur
Intimum discipulo.
Ut vicissim ardet totus!
Ut pro Christo fervet motus
Filius tonitrui! .

,
Ambit prope consedere;
Dulcis quies, inherere

Recurnbentis sinui,

Et ad crucem juvat stare,
Nec praesentem formidare
Scit necem dilectio.

-0 quam amat, quum amaiur,
Cui Maria'commendatur
- Novo mater filio !

Ad sepulchrum amer rapit ;
Quem non videt, vivum sapit
Amor cito credulus.

Ut aspexit, statim nov1t
Currit statim, ‘it agnovit;
Statab aure pendulus

Igne novo suscitatus,
Non jam domi coarctatus,
Tentat amor grandia.

Calix Christi nunc potatur;
"Nune pro Christo mors amatur,
Et placent opprobrla.

Ple s, Sacerdos, Magistratus,
Mina, carcer; cruciatus,
+ Non reddunt ancipitem

Fervet intus major ignis :
Quem ministras, hic est signis ;
Ungis, Roma, militem ;

Ut pro Christi"servitute,
Sic et fratrum pro salute,
Vitam velit ponere,

Suam nobis qui donavit,
Iilis nostram mancipavit :
Nefas nobis vivere.

Quas senectus vires aufert,
Fratrum amor novas refert::
Vadem se pater offert

Ut vivat quem genuit.

Verba multa quid optatis ?

- Alterutrum diligatis :

Cunctis Christus pro mandatis
Hoc sit unum voluit.

Ut sublimis elevatur!

Sinum Patris perscrutatur ;

Verbum Dei contemplatur :
Quo non amor penetrat?

Quid fles librum obsignatum ?
En dat Agous reseratum : -
Te priorum finis vatum

' Vatem suum consecrat.

Verbum vite, Deo natum,

Caro terris. conversatum,

A Joanne nuntiatum,

Visum, haustum, contrectatum,
_ Mane nostris cordibus,

Te sectamur veritatem ;
Te sitimus caritatem ;
Lucis tuee claritatem,
Tuze pacis ubertatem
Da te diligentibus.

Amen,

() Cf. 8. Iren. Adv. her. 11, 39; n1, 3; Euseb. Hist. eccl. u, 23.

(2) Ap. Euseb. L. ¢. 111, 31; v, %,

(3) Get acrivain vivait an 1Xe siecle. Sur le fragment de sa Chronique puh]lee naguere
par le Dr Nolte, voyez la Theolog. Quartalschrift, 1862.

(4) « Illic terra sensim ‘scatere et quasi ebullire perhibetur, atque hoc ejus anhelltu fieri. »
S. Avg. Tractat. cxx1v in Joan. Cf. D. Calmet, Dissertal. surla mort de S. Jeun. Voyez
d’autres récits légendaires dans Zahn, Lcla Johanm.s Erlargen, 1880; Fabncnus, Codex
Apoeryph. N. T.1, 11, p. 531 et ss,
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“qu'il vécut prés de cent ans (cent ans et sept mois, d’aprés le Chronicon pas-
chale, édit. de Bonn, p. 470; cent vingt aps, selon Suidas, s. v. "Todvg).
7° Lu biographie de S. Jean et les rationalistes. — Il nous faut remplir ici
une tache ingrate, qui deviendra plus pénible encore au paragraphe suivant :
a savoir, démontrer I'évidence, et répondre aux vaines subtilités du ratio-
nalisme. Prenez un jury quelconque, et proposez-lui- cette simple question,
aprés avoir développé les arguments de tradition que nous nous: sommes con-
tenté d’abréger : L’apéire S. Jean a-t-il vraiment résidé & Patmos, 4 Ephése?:
Il répondra sans hésitation par un .verdict affirmatif. , Néanmoins, un certain
nombre de critiques contemporains déclarent les preuves insuffisantes, et ils
nient que S. Jean ait séjourné dans ces deux localités (1). Ifs ne cachent pas
leur but : ’il est démontré que la tradition est erronée sur ce double point, il
sera aisé de la renverser quand elle prétendra que Jean a composé I'Apoca-
lypse dans 'ile de Patmos, le quatriéme évangile dans la _cité d’Ephése.
Leurs raisonnements sont de deux sortes : les uns négalifs, les autres posi-
ufs. ‘ ‘ S
lls usent, ou plutdt ils abusent tant et plus de l'argumentum e silentio :
preuve si faible, surtout aprés'que nous avons entendu des témoins si graves,
si anciens, si nombreux. Keim voudrait que les Actes des apdtres eussent signalé
le séjour de S. Jean 4 Ephése. « Avec une telle logique, réplique Leuschen,
‘on pourrait prouver que Paul n’est point raort a cette heure », puisque les
Actes nele disent pas. « Comme si le livre des Actes, ajoute M. Godet, était
une biographie des apdires, ét comme s'il ne finissait pas avant le moment ou
Jean a pu habiter I'Asie 1» (2). Mais comment expliquer le silence de S. Ignace
dans sa lettre. aux Ephésiens (3), celui de S. Pglycarpe dans son épitre aux
Philippiens (4) ? L’un et I'autre ils parlent de S. Paul, et sont muets sur S.
-Jean. De nouveau la réponse est aisée. S. Ignace avait traversé Ephése pour
aller subir le martyre 4 Rome, comme autrefois-’apdtre des Gentils (Act. xx, 17 et
ss.); il avait dorc une raisort spéciale de mentionner ce trait. D’autre part, les
Philippiens avaient été les disciples chéris de S. Paul : nouvelle raison spéciale
de leur rappeler son souvenir. Et ces deux motifs particuliers n’existaient pas
relativement & S. Jean. En vérité, « ce n’est pas avec de pareilles preuves que
I'on eftacera de histoire le séjour de Jean 4 Patmos et en Asie. » (D)
Leurs argumernits positifs ne valent également que par 'audace aveclaquelle
ils-sont présentés. Voici les deux principaux. En premier lieu, S. Epiphane,
“ainsi qu'il a été dit plus hauy (6), place I'exil’ de Patmos sous le régne de Clau-

¥
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<
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.- (1) Litzelberger (Die kirchl. Tradition iber den Apostel Johannes und seine Schrif-
ten, Leipzig, 1840), Keim (Geschichte Jesu von Nazara,t. 1, p. 161 et ss.), Wittichen
" (Der geschicht. Charakter des Evang.Johannes, Elberfeld 1868, p. 107 et ss.), Holtzmann
(au mot «Johannes der Presbyter » dans le Bibellexicon de Schenkel, t. III, p. 352 et.ss.),
Ziegler (Irenaxus Bischof von Lyon, Berlin 41871) et Scholten-(Der Apost. Johannes in
Kleinasien, trad. du hollandais:par Spiegel, Berlin 1877) ont été les principaux avocats de .
ce systéme étrange. ‘ _ :

(2) Commentaire sur U Evang. de S. Jean, t. I, p. 56 de la 2¢ édition. M. Godet stigma-
tise & bon droit la conduite de - I*école rationaliste, en disant que c’est de « 'outrecuidance

critique. » : ol

(3) Cap. xu1.

(4) Gap. 1. . .

(®) Keil, Comment. iiber das Evang. des Johannes, p. 7.
(6) Page v11, note 4.




PREFACE At

de (1), c’est-a-dire entre les années 41-54, ce qui est une impossibilité. Rien
- de plus vrai, et personne ne songe & défendre S. Epiphane sur ce point. Mais,
parce qu’un seul témoin, 1'un des moins importants, commet une erreur de dé-
tail & propos d’un trait accessoire, est-on en droit de conclure que le fait
principal, garanti par tous les autres témoins, est annihilé par la-méme ? D’ail-
leurs, il est visible que 'mexactitude de S. Epiphane ne porte que sur le nom
de 'empereur dlors régnant; car il dit 4 la ligne précédente que S. Jean com-
posa son évangile au retour de Patmos, étant 4gé de quatre-vingt-dix ans. Or le
favori du Sauveur n’avait pas quarante ans sous le régne de Claude. :
En second lieu S. lrénée, dont nous avons lu les assertions si formelles, au-
rait été trompé par ses propres souvenirs, en confondant le prétre Jean avec I'a-
potre da méme nom, et en égarant ainsi toute la tradition. Le D™ Keim, qui a
~ découvert ce nouvel argument, en est si fier qu’il le propose, nous citons ses
propres paroles, « avec tout le pathos qu’inspire la certitude de la victoire », car
1l est sir qu'une pareille preuve sutfit .« pour mettre fin aux illusions éphé-
siennes ». (2) Le congoit-on? S. Irénée se trompant sur un fait semblable, a
si peu de distance, et confondant 'un des plus glorieux apdtres avec un prétie
obscur? Et S. Polycrate, et ses autres contemporains dont nous avons cité les
témoignages, étant le jouet de la méme i'lusion? Une erreur de ce genre est im-
possible, inadmissible ; aussi I'andacieuse assertion de Keim, -venue aprés un
intervalle de dix-sept siécles, lui a-t-elle valu méme dans son camp, et & plus forte
raison .de la part des exégétes croyants, des ripostes d'une vivacité parfaitement
excusable (3). Et ni Strauss, ni Baur, ni Hilgenfeld, ni M. Renan (4), ni les par-
tisans les plus avancés et les plus indisciplinés de 1’école de Tubingue, tels que
Schwegler, Zeller et Volkmar (ce qui n’est-pas peu dire), n’ont voulu asso-
cier leur nom & un systeme dénué de tout appui et de toute science. Du reste,
de doctes historiens admettent aujourd’hui que l'existence méme du prétre -
Jean, ce "« prétre nébuleux », comme ils I'appellent, est trés problématique,
et ils inclinent 4 I'identifier avec apdtre lui-méme (5). Du moins, le fragment
suivant de Papias, conservé par Eusébe (6), prouve que, si le zpzsbitepos
- “lwawng a réellement existé, on savait, dés. ces temps reculés, distinguer
nettement sa personnalité’ de celle de l'apdtre S. Jean. « Je ne manque-
rai pas d’ajoutef a4 mes ‘explications tout ce que j'ai.... retenu des -
Anciens (mapx tdv mpeoButépwy), en t'en garantissant la vérité. Car je ne
Pprenais pas plaisir, comme le grand nombre, en ceux qui racontent beaucoup
de choses, mais en ceux -qui enseignent les choseg vraies... Si parfois 'un de

’

" (1) Ev ypovéic Khavdiov Kaicapos. Har, L1, 12.

(2) Geschichte Jesu von Nazara,t. I, p. 161 et suiv. i )

(3) Beyschlag : « C’est de la rhétorique qui croit étre de la critique »., Luthardt : « Cette’
hypothése se perd dans linsanité ». Farrar : « C’est Pintempérance méme de la négation...
Cette tentative est un échec insigne ». Ete.

(4) Les Evangiles et-la seconde génération chrétienne, Paris 1877, p. 412, Voyez aussi
Lipsius, Die apocryph. Apostelgesch., 1883, p. 31, 348 et ss. : : :

(5)- Voyez Smith and Wace, Dictionary of Christian Biography, t. II1, p. 398 et ss.,
s. v. Joannes Presbyter (art. de M. G. Salmon) ; Farrar, The Early Days of Christianity,
Excursus XIV. ’ : ) :

(6) Hist. eccl. 11, 39. 1l est utile de rappeler que Papias avait été I'ami de S. Polycarpe
et probablement le disciple de S. Jean. Cf. Eus. v, 33, 4. C
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ceux qui ont accompagné les anciens arrivait chez moi, je m’enquérais des
paroles des anciens : Qu’a dit André, ou Pierre, ou Philippe, ou Thomas, ou
Jacques, ou Jean, ou Matthieu, ou quelque autre discjple du Seigneur;
puis de ce que disent Aristion et le prétre Jean, les disciples du Seigneur (1),
car je ne présumais pas que ce qui se tire des.livres pit m’éire aussi
utile que ce qui vient de la parole vivante et permanente. » : : o

Ainsi donc, lathéorie de Liitzelberger et de Keim tombe de toutes maniéres,
‘et rien ne demeure mieux attesté que le séjour de S. Jean soit 4 Patmos, soit
4 Ephése; et, « 4 moins de rejeter en bloc lous les témoignages postérieurs au
premier siécle, on doit le regarder comune un fait indiscutable (2). »

- 8° Le caractére de S. Jean. — Nous devons nous borner A quelques traits
rapides ; du resle, mieux que personne, S. Jean lui-méme a tracé son portrait
-dans I'évangile qu’il nous a légué (3). ' : .

Le favori du Sauveur était éminemment doué, et surtout de ces qualités qui
attirent toujours et partout I'affection. Sa nature était idéale, d'une délicatesse
exquise; son cceur aimant se donnait pour ne plus se reprendre et demeurait
dévoud jusqu’a la mort. o :

Jean était au fond doux et calme, sans ‘avoir pourtant ce je he sais quoi de
féminin que lui ont donné trop souvent les peintres (4); car & I'occasion,
comme nous l'ont révélé divers épisodes de sa vie (D), il sut manifester
I'énergie d’une ame virile, ardente, courageuse, qui ne voulait s«crifier aucun
des droits de son Maitre adoré, et qui ne redoutait aucun danger.

Il avait une parfaite modestie. Il ne joue qu'an role trés effacé dans sa
propre narration, ne parlant de lui-méme qu’a la troisiéme personne (6), et
ne cilant que trois de ses paroles (7). :

Sa vive intelligence perce & travers tous ses écrits; et si les Pharisiens, dans
une cireonslance officielle (8), le traitérent conjointement avec S. Pierre de
« sine litteris » et d' « idiola », ces mots n’exprimaient sur leurs lévres que
le manque d’une éducation rabbinique (9). :

La pureté virginale de S. Jean est un des traits les plus marquants et les
plus attrayants de sa nature; aussi I'a-t-on mille fois signalé et vanté dés les’

(1) Remarquez Pantithése entre le temps passé: © cinev, ce gu’a dit, et le temps présent:
& Myouow, ce que disent ; elle semble réellement opposer I'une 4 Pautre deux époques
différentes. En outre, la premiére fois, Jean est associé uniqugment a des apdires; la se-
conde, 4 un disciple peu connu. Les partisans de l'identité prétendent que l'emploi du
passé se rapporte aux écrits de I'apitre S. Jean, tandis que le présent ferait allusion aux
communications que Papias aurait personnellement regues du disciple bien aimé. ,

(2) Stanley, Sermons on the Apostolical Age, p. 287. Cf. Davidson, 4n Iniroduction
to the Study of the N. T., t. 11, p. 324. ‘ , '

(3) Voyez le § V. « Vivit interea Johannes, suamque perpetuo in Ecclesia imaginem
contemplandam exhibet scriptis aureis, qué tanquam pretiosissima cimelia in omnium post
se statum eruditionem reliquit ». Lampe, Prolegom. v Joh. lib. 1, cap. 7,§ I.

(4) Méme Ary Scheffer, dans son tablean si connu et justement célébre. Cf. Tholuck, s..
v. John the Apostle, dans Kitto, Cyclopedia of Biblical Literature.

(3) Voyez plus haut, pages 1 et VI.

'(6) Cf. Joan. 1, 35 et ss.; X1, 13-26; xvir, 15-16, ete.

(7) Toutes les trois fort courtes : 1, 38, « Rabbi, ubi habitas ¢ » ; xu1, 25, « Domine, quis
est? » ; xx1, 7, « Dominus est ».

* (8) Act. 1v, 13. ' L. :

(9) Méme Platon aurait été un « idiota’» d’aprés les principes pharisaiques, n'ayant pas

suivi les cours des rabbins, seuls savants brévetés par le judaisme d’alors. .
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premiers sidcles. « Joannes... Christi spado », écrivait Tertullien (1). « Sunt
qui senserint, et hi quidem non contemptibiles sacri eloquii tractatores, a
Christo Joannem apostolum propterea plus amatum, quod neque uxorem
duxerit, et ab ineunte pueritia castissimus vixerit », S. Augustin (2). « Joannes,
...quem fides Christi virginem repererat, virgo permansit, et ideo plus
amatur a Domino et recumbit super pectus Jesu... Et ut brevi sermone multa
comprehendam doceamique cujus privilegii sit Joannes, imo in Joanne
virginitas, a Domino virgine mater virgo virgini-discipulo commendatur (3). »
De 1a les beaux noms de mapbévos (vierge) ou mapbénog (virginal), par lesquels
on se plaisait & désigner, d’aprés PApocalypse, x1v, 4, cet angélique apétre (4).
Mais, comme on s’accorde i le reconnaitre, ce qui caraclérise avant tout
S. Jean, c’est la profondeur étonnaate, la grande réceptivité (5) de son dme.
Pierre fut éminemment I'homme de Taction, tandis que Jean, & la fagon de
Marie (6), se plongeait dans un recueilement merveilleux (7). « Jean, c'est la
quiétude de la contemplation se reposant en silence prés de Vobjet qu’elle
adore, et préludant aux joies calmes de I'éternité (8). » Voyez-le, sur le
magnifique tableau da Dominiquin, les yeux, l'esprit et le cceur levés au ciel :
c’est bien lui, vivant au dedans beaucoup plus qu’au dehors, dans l'intensité
~de la pensée et de I'amour (9). : '

§ II. — L’AUTHENTICITE DU QUATRIEME = EVANGILE (10).

Le quatriéme évangile est-il réellement I'ceuvre de V'apéire dont nous venons
de décrire en quelques pages la vie et le caractére ? Gette question, si simple
en elle-méme et d’une solution si facile, est devenue depuis un siécle, grice
aux rationalistes, 'une des -plus compliquées comme aussi des plus. graves
parmi celles que Vexégéle renconlre sur sa route. Véritable « champ de
bataille du Nouvean Testament », a-t-on dit avec justesse (11). Et cela se com-
‘prend, car c'est antour de la personne de N.-S. Jésus-Christ.que la lutte entre
croyants et inorédules est engagée, et I'évangile selon S. Jean a une
importance capitale pour nous faire connaitre I'Homme-Dieu, le Verbe
incarné. : : ‘

Que l'on juge par un détail bibliographique de Vacharnement du combat.
Le Dr C. E. Luthardt, dans un des meilleurs ouvrages qui aient été com-
posés en vue de défendre 'authenticité du quatriéme évangile (12), a tenté de

-

(1) De Monogam. c. Vil _

(9) Tract. cxxiv in Joan. 8. Cf. De bono conjug. 21.

(3) 8. Jéréme, Contr. Jovin. 1, 26. Cf. 4d Princip. ep. cxxviL, 5; ete.

(4) Voyez d’autres citations nombreuses dans Zahn, Acta Johannis, p. 208 et ss. Cf.
aussi Fabricius, Codex apocr. t. II, p. 585 et ss. :

(5) Mot barbare, mais expressjf, que nous nous permettons d’employer aprés d’autres.

6) Cf. Luc. x, 39 et ss. T :

(7) S. Augustin reléve cette différence dans un intéressant paraliéle entre Ies deux aps-
“tres. Cf. Tract. cxxiv in Joan., 21 '

(8) Baunard, L’apétre S. Jean, p. 167. ; ' :

{9) Cf. F. Trench, The Life and Character of S. John the Evangelist, p. 246 et ss.

-(10) Nous avons traité la question d’intégrité dans le commentaire. La discussion porte

sur les trois passages : v, 4 ; vuI, 4-14 ; xx1. :

{11) Plummer, The Gospel according to S. John. Cambridge, 1881, p. 16.

(12) Der johanneische Urspruny des vierten Evangeliwins wuntersucht, Leipzig,
1874, : ’
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dresser la liste des. travaux plus ou moins considérables qu'on avait publiés
avant le sien (1) sur cette méme question. Quoique incompléte, sa nomencla-
ture ne comprend pas moins de ireize pages in-octavo, et signale jusqu'a
deux cent quatre-vingt-cing noms d’auteurs (2). ! ,

Nous étudierons successivement : les preuves extrinséques, .les preuves in-
trinséques et les sophismes des rationalistes. \ '

1. LES PREUVES EXTRINSEQUES
1l s’agit, le lecteur ’a compris, des témoignages de la tradition en faveur du

quatrieme évangile. Cest le plus fort de tous les arguments; il suffit & lui

seul, et nmous verrons que les adversaires de l'authenticité ne pourront lui
opposer rien de sérieux. - :
Deux observations préliminaires. 4° CGomme nous le dirons plus loin (3),
I’évangile selon S. Jean ne parut que vers la fin du premier siécle de notre
ére. Les récits des trois synoptiques, notablement plus. anciens (4), étaient
donc répandus partout.quand il fut remis aux mains des fidéles, et ils avaient

formé le courant de la tradition évangélique. En outre, plus abstraite, plus

intime, moins épisodique par le fond et .par la forme, I'ceuvre de S. Jean se
prétait moins aux citations et aux emprunts, surtout & une époque littéraire
dont les -habitudes, différaient beaucoup de celles d’aujourd’hui. Pour ce
double molif, il serait naturel a priori qu'on n’elit pas cité le quatriéme
évangile avec tant de profusion que les trois premiers. 2° Parmi les citations
- des anciens écrivains ecclésiastiques, nous -devons faire un choix assez res-
treint et donner les textes sans discussion. Mais qu’on veuille bien se souvenir,
en les lisant, que nous aurions pu en remplir au-dela de vingt pages (5), et que
de savants critiques les ont étudiés un 4 un, soit pour en prouver {’authenticité,

Al

(1) De 1792.5'1‘874.;' dans les langues allemande, anglaise, irancaise, hollandaise et -

latine.

(2) Nous avons eu nous-méme successivernent sur notre bureau de travail, pour composer
ces quelques. pages, plus de cent-dix volumes, brochures ou articles de revues mentionnés
par le Dr Luthardt, et plusieurs autres encore. Ii nous faudrait a notre tour composer un
assez gros volume, sl nous voulions trailer ce sujet avec tous les développements qu’il
comporte ; mais ce n’est point ici le cas. Du moins, nous ferons en sorte que notre résumé
soit nourri et solide. Voyez, pour compléter ces notes rapides, indépendamment de
Pouvrage da Dr-Luthardt : J. T. Hemsen, Die Authentie der Schriften des Johannes,
‘Schieswig, 1823; Usteri, Comment. orit. in quo Evangelium joannewum genuinum esse

ostendiiur, Turici, 1823 ; Ebrard, Das Evangelium Johannis und die neueste Hypo- -

these uber seine Entstehung, Zurich, 1845; du méme, #issenschafiliche Kritik der
evangel. Geschichle, Erlangen, 1850, p. 828-947; G. K. Mayer, Die Echtheit des

Evang. nach Johannes, Schaffouse, 1854; Westcott, 4u Introduciion to the study

of the Gospels, Londres, 1866; C. Tischendorf, #/ann wurden unsere Evangelien
verfasst? Leipziz, 1866.; J. van Oosterzee, Das Johannesevangelium, Giitersloh,
1867 ; et les introductions aux commentaires de MM. Schegg, Godet, Sadler, Keil,
Schanz, etc. ‘ .

(3) Au §1IV.

(4 Voyez 'Evangile selon S. Matth., p. 14 et suiv.; U Evang. selon S. Marc, p. 14;
VEvang. selon S. Luc, p. 18. ' :

(5) On trouvera des indications assez complétes dans Liicke, Commentar iiber das
Lvangelium des Johannes, t. I, p. 41-83 de la 3¢ édition; dans Westcott, 4 General
Survey of the History of the Canon of the N. T., 2e édit., Londres,1866 ; et dansJ. Lan-
gen, Grundriss der Einleitung in das N. T., Fribourg, 1868.
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s6it pour en étudier le sens, soit pour répondre aux objections de détail que
~'les rationalistes proposaient & leur sujet C’est en effet pied par pied, pour
ainsi dire, que ce terrain sacré a €16 défendu contre les incursions acharnées
‘et réitérées de 'ennemi (1). ,

Et maintenant, plagons-nous au confluent du second et du troisiéme siécle.
Inutile' de descendre plus bas, car les adversaires les plus ardents de 1'évangile -
selon'S. Jean admettent enx-mémes qu’a partir de cette époque son authenticité
était universellement admise : la littérature chrétienne du troisiéme siécle, a
plus forte raison du quatriéme, abonde en témoignages si clairs, si formels,
qu’il ne saurait exister le moindre doute sur la foi de PEglise relativement au
point qui nous occupe. Eh bien, il est aisé de démontrer que cette foi s’ap-
puyait sur une tradition presque aussi ancienne que I'euvre de S. Jean. Entre
les années 183 et 221), nous voyons que, d'une part dans toutes les provinces
ecclésiastiques, — en Gaule, & Carthage, en Asie Mineure, en Egypte, —
d’autre part, dans le camp hétérodoxe, notre évangile est uniformément traité
comme canonique et attribué-a I'apdtre S. Jean.

A. La tradition orthodoxe. — L’historien Eusébe est beaucoup plus récent
que la date indiquée (2); mais son autorité n’en est pas moins d'une extréme
valeur, car il possédait sur ces temps reculés des connaissances extraordinai-
res. 11 avail tout lu, tout compulsé ; il cite de nombreux fragments d’écrits qui
ont disparu depuis, et il expose avec une admirable fidélité le résultat de ses
lectures. Or, sauf une divergence qui n’a rien de sérieux (3), il n’a rien trouvé
A signaler contre I'authenticité de ’évangile selon S. Jean. Cest un ép.oheyospevoy,
¢’est-a-dire un livre universellement recu.-Aussi bien, « on doit 'admetire en
premiére ligne. car il est connu dans toutes les Eglises qui sont sous le ciel (4)».
Et pourtant, Eusébe ne craint pas, & I'occasion, de noter les hésitations qui
s’¢laient produites c¢i et 1a au sujet de certains. écrits bibliques, par exemple,
celles de Denys d'Alexandrie au sujet de 'Apocalypse. '

Origéne, dont les célébres catéchéses remontent aux premiéres années du
troisiéme siécle, place I'évangile de S. Jean parmi les quatre « qui sont seuls
regus sans contestalion dans I'Eglise de Dieu qui est sous le ciel (5) ». Fait
absolument incompréhensible dans le cas ol ce livre n'eit été composé
que vers 'an 150 ; car alors, comment aurait-il conquis si vite une telle
autorité ? :

Avant qu’Origeéne tint ce langage A Alexandrie, Tertullien (6) parlait & Car-
thage en des termes analogues, qui supposent aussi que S. Jean était partout
. reconnu comme l'auteur de I'évangile qui porte.son nom : « Constituimus
_imprimis evangelicum instrumentum apostolos auctores habere, quibus hoc

Lo

~

(1) Voyezsurtout Luthardt, /. c., p. 34-93; C. J. Riggenbach, Die Zeugnisse fiir dus
Evangetivm Johannis neu untersucht, Bale, 1866; Sanday, The Gospels in the second
Century, Londres, 1876 ; plusieurs articles remarquables dw Dr Lightfoot dans 74he
Contemporary Review, 1875-1876 ; E. Abbot, Authorship of (he fourth Gospel : Exter-
nal Evidences, Londres, 1882, . .

@) C(.)e « pére de lhistoire ecclésiastique »,-ainsi qu’on le nomme 3 bon droit, mourut
vers 340. ) o

(3) Voyez plus bas la discussion qui concerne les .4/ogé.

(4) Hist. eccl., 111, 24. : )

() Ap. Euseb. Hist. eccl. v1, 25. L

(6) Né vers 150, mort vers 240, L ek
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munus evangelii promulgandi ab ipso Domino sit compositum ; si et aposto-
licos, non tamen solos, sed cum .apostolis et post apostolos... Denique nobis
fidem ex apostolis Joannes et Mattheus insinuant, ex apostolicis Lucas et Mar-
cus instaurant (1) ». Et les nombreuses . citations que Tertullien donne du qua-
triéme évangile prouvent qu’il s’agit bien ici du livre que nous lisons encore
aujourd’hui (2). ‘

Revenons i Alexandrie. Clément, maitre d’Origéne, qui dirigeait la savante
école de cette ville vers 190, qui avait parcouru la Gréce, 1'ltalie, la Syrie, la
Palestine, recherchant partout les traditions antiques, oppose formellement aux
divers évangiles apocryphes qui circulaient alors « les quaire qui nous ont
été transmis » (3) ; et parmi ces quatre biographies authentiques du Sauveur, il
signale de la fagon la plus explicite celle du disciple bien-aimé. .« Jean regut
les trois premiers évangiles, et remarquant qu’ils renfermaient les faits exté-
rieurs de la vie-du Seigneur, sous l'impulsion des hommes éminents de I'é-
glise il écrivit un évangile spirituel (4) ». En outre, Clément d’Alexandrie ne
manque pas d’ajouter qu'il tenait ses renseignements des « anciens qui re-
montaient jusqu’au début (5) », et en particulier de son maitre S. Panténe,
mort en 189 (6).. ' : :

Mais, & la méme époque, notre témoin principal est S. Irénée, cet autre
homme de science (7), qui par son origine appartient & I'Asie-Mineure, ou il
avait passé son enfance (8), et par son dge mir & la Gaule, oliil exerca durant
de longues années ses fonctions de prétre et d’évéque (9). Dans son ouvrage
Adversus Hereses, publié sous le régne de Commode, par conséquent entre
les années 180 a4 192, il cite plus de soixante fois I'évangile selon S. Jean, et il
en attribue trés nettement la composition au disciple bien aimé. S. Maithieu a
écrit la premiére partie du tetpdpopgoy ebayyéhoy (10),S. Mare la seconde, S. Luc
la troisiéme ; « puis Jean, le disciple du Seigneur, qui reposa sur sa poitrine,
publia, lui aussi, son évangile tandis qu'il vivait & Ephése en Asie. » (11) Et re-
marquez encore que S. Irénée s’appuie constamment sur la tradition ecclésias-
uque, au nom de laquelle il parle et nullement en son propre nom (12).’

Et nous pouvons remonter bien plus haut qu'Origéne, que Tertullien, que
Clément d’Alexandrie, que S: Irénée. Les simples letires, les courts traités, les
écrits frangmentaires qui composent la littérature chrétienne des deux pre-

) Adv. Marcion., 1v, 2.
- () Voyez Reensch, Das Neue Testament Tertullian’s, 1811. .
@) Strom., 111, p. 465 : & toic mapadeSopivorg nuiv térapoty edayyekioc.
(4) Extrait des Hypotyposes, cité par Eustbe, Hist. eccl., V1, 14,
(5) Hapddoaic wav qvénabey mpecbutipuv. Tbid.
(6) Ap. Euseb., Hist. eccl., V1, 13. ] )
(7) 11 est remarquable en effet que les quatre premiers témoins allégués sont de savants
théologiens.
(8 1l naquit vers 125 ou 130,
(9) Voyez Gouilloud, S. Irénde et son temps, Lyon, 1876. . ) )
(10) Glest-a-dire de I’ « évangile aux quatre facgs », par allusion 4 la prophétie d’Ezéchiel, 1.
Cf. Adv. Her. 11, 11, 8.
(1) Adv. Her. n1, 1, 1. Cf. Euseb. Hist. eccl. v,8, et Mgr Freppel, S. Irénée, Paris 1861,
. 870 et suiv. ' :
P (12) Par exemple, A4dv. Har. 111, 3, 4 : « Successio qua est ab apostolis in ecclesia tradi-
tio et veritatis praeconatio pervenit usque ad nos ». Gf. 1v, 33, 8, et Luthardt, /. ¢., p. 48-

51,
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miers tiers du second siécle nous permettent de controler les assertions que
nous venons d’entendre et d’en voir la parfaite vérité.

Citons d’abord, ausx extrémités opposées de I’Eglise, en Occident et en Orient,

deux’ traductions de la Bible entiére, qui contiennent Uune et autre le qua-
~ triéme évangile tel que nous le lisons actuellement et qui attribuent 4 ’apétre
S. Jean. Nous voulons parlet de I"Itala latine et de la Peschito syriaque, qui
existaient toutes deux bien avant la fin du second siécle. « In usu est nostro-
rum », écrivait Tertullien au sujet de I'Itala (1). Quant 4 la Pescbito, il est pro-
bable qu’elle avait simplement succédé a une autre version syrienne encore
plus antique (2). A coup str, I'écrit original devait exister depuis assez long-
teraps lorsque ces traductions furent composées. '

Au « fragment de Muratori », qui nous a conservé une précieuse nomencla-
ture des livres que -1'on rangeait dans le canon des Saintes Ecritures durant
la deuxiéme moitié du second siécle, nous lisons les lignes suivantes : « Quarti
evangeliorum Johannes ex discipulis. Cohorlantibus condiscipulis et episcopis
suis dixit : Conjejunate mihi hodie triduam, et quid cuique fuerit revelatum
alterutrum nobis enarremus. Eadem nocte, revelatum Andre® ex. apostolis, ut
‘recognoscentibus cunctis, Johannes suo nomine cuncta describeret... Quid
ergo mirum si Johannes tam constanter singula etiam epistolis suis proferat
dicens in semetipso. : Quee vidimus oculis nostris, et auribus audivimus, et
manus nostra ‘palpaverunt, hec scripsimus ? (3). Sic enim non solum visorem
[se], sed et auditorem, sed et scriptorem ommnium mirabilium Domini per ordi-
nem profitetur » (4). ‘ '

Vers I'année 177, les églises de Lyon et de Vienne adressaient a celles
d’Asie et de Phrygie une lettre admirable, ol ellesracontent les persécutions que
Marc-Auréle leur avait fait subir (5). Or cette lettre emprunte deux citations au
quatriéme évangile. « Ayant le Paraclet au-dedans de lui », dit-elle de Pun des
martyrs. Gf. Joan. x1v, 26. Et ailleurs : « Ainsi s’accomplissait la parole pro-
noncée par Nolre-Seigneur, que le temps viendra ot celui qui vous tuera
croira rendre un culte 4 Dieu ». Cf. Joan. xv1,2, Ce second passage est extréme-
ment frappant (6). ,

Vers la méme date, ' Théophile d’Antioche citait aussi, d’une maniére
- éncore plus catégorique, un texte de 1'évangile selon S. Jean. Ecrivant 2 son

ami Autelycus, il lui signale en ces termes les premiers mots du prologue, Joan.
1, 1: « Cest ce que nous apprennent les saints écrits et tous les hommes
animés de I'Esprit, parmi lesquels Jean dit : Au commencement (7)... » Bien
- plus, nous savons par S. Jérome que Théophile avait réuni les quatre évan-

. giles canoniques sous forme de Concorde (8). . . . .
- N . Y R

JEEN 7 A | B ) . . I
" (1) 4dv. Prax. 5. Cf. Rensch, /tala und Vulgata. 1869, p. 2 et ss. ‘ .

(2) Voyez Cureton, Remains of a very ancient Recension..., Londres 1868. '

(3) La citation est empruntée a I Joan. 1, 1.

(4) Voyez sur cette piece si fameuse Westcott, Hislory of the Canon of the N. T.,p. 466-
480 de la 2e édit.; F. H. Hesse, Das Muratorische Fragment neu untersucht wad erklert,
Giessen, 1873, , ' )

(5) Eusébe I'a conservée en l'insérant dans.son Hist. eccl. v,1,2. 1l est possible qu’elle ait

_eu 8. Irénée pour auteur, ainsi qu’on 1’a souvent conjecturé. -
(6) Le rationaliste Scholten-admet spns difficulté que la formule t Hmb ot xupiou Ruidv.

- -eipnpévoy introduit le passage de S. Jean comme une partie intégrante de la Bible.

(1) Ad.Autolyc. 11, 22. . .
8) De viris illustr. c. 25 : « Quatuor evangeliorum in unum opus dicta compingens ».

Evane. S. JeaN. — B.
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Nous avons déja vu plus haut (1) que 8. Polycrate, évéque d’Ephése,
autre contemporain de S. Irénée, mentionne S. Jean comine « celui qui avait
reposé sur la poitrine du Seigneur ». Or ¢’est 14 une citation réelle, quoique
indirecte, du quatriéme évangile (2) : Hilgenfeld a été obligé de le recon-
naitre. : y

Athénagore, dans Vapologie qu’il adressait en 176 & 'empereur Marc-Auréle,
paraphrase et combine les paroles de S. Jean relatives au divin Logos :
« Le Fils de Dieu est le Verbe du Pére... Toutes choses ont é1é faites par
lat » (3). ’

De( Méliton, antre apologiste de cette époque, nows ne possédens que
quelques fragments : I'un d’eux suppose incontestablement la connaissanee du
quatriéme évangile. « Jésus, étant & la fois Dieu et homme parfait, 2 prouvé sa
divinité par ses miracles dans les trois années qui ont suivi son baptéme, et
son humanité dans les trente années qui Vont précédé (4). » Or ce n'est que
par la narration de S, Jean que Méliton a pu évaluer ainsi la véritable durée.
du ministére public de N.-S. Jésus-Christ (5}

Apollinaire, évéque d'Hiérapolis, composa, vers 'année 170, un éerit relatif
a la célébration de la Paque. Faisant allusion &4 la divergence de sentiments
qui existart dés tors parmm les interprétes au sujet du jour ol le Sauveur
avait mangé Fagneau paseal (6), il affirme que les évangiles ne sauraient étre
en désaccord les uns avec s autres (7); et il est bienr évident, pour quiconque
connait la question, que par les mots oractdlew & ebayyéhe, 1l faut entendre
d’une part les synoptiques et de P'autre S. Jean. Apollinaire (8) désigne en
outre Jésus-Christ par eette périplirase, qui rappelle évidemmment le quatriéme
évangite (Joan. xix, 34y : « Celui dont le sacré coté a é1é percé, et qui a
. répandu de son €oté Yeaun etle sang .

Quelques années plus tot (9), Tatten composait son célébre Awrsoodpwy, ol
Yon trouvait eombimés ensemble nos quatre évangiles canomiques, et gui
débutait par ces mots de S. Jean : « Au commencement était le Yerbe » (10).
Dans son Discours awx Grecs, il eite plusieurs autres textes du disciple
bien aimé. « Suivez le Dieu unique, par lequel toutes choses ont été fattes et
rien a été fait sans ki » (11).« €est done ict ce qui est dit : Les ténébres
ne saisissent pas la lamiére » (12,

Tatien avait eu pour maitre S. Justin, martyr, gut vivait au milieu du se-
cond stécle. Malgré etx et aprés des discussions retentissamtes (13), les ratio-

(1) Page vI. ’ . ‘ - » . - D .

(2) Ap. Euseb. Hist. eccl. v, 24 : v 88 xad “Twdvwne 6 émt 7D grifo 100 xupiov avamesdy.
€f. Joan. xur, 25. : R '

(3) Leg. 10. Cf. Joan. 1, 1, 3.

(% Ap. Otto, Corpus apologet. t. IX, p. #5. » ‘

(5) Cf. Luthardt, & c., p. 52. Voyez aussi Pitra, Spicilegium Solesmense, t. I1L, p. 231,

Q73) Voyez VEvang. selon S. Maith., p. 498-501.

(1) Chrenicon paschale, édit. Dindorf, t. I, p. 14.

(8) fbid.

9) Vers160.

10y Cf. Assemani, Bibléoth. oriént. t. 11, p. 158 ; Lightfoot, Contemporary Review, mai
1877 ; Zahn, Tatianw’s Diatessaron, Erlangen1881. .

(11) Orat. ¢. Grec. 19. €. Joan. 1, 3. . '

(12) Ibid. 13. Cf. Joan. 1, 5.

13) Voyez sur cette question Luthardt, i. c., p. 54-67; E. Abbot, The authorship of the
fourth Gospel, p. 28-52, 97-104. ‘

’
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nalistes (1) ont été contraints de reconnaitre que ce Pére rend témoignage A
Pauthenticité de 1'évangile selon S. Jean. Les passages qui suivent sont en effet
des emprunts manifestes. « Le Verbe (5 Aéyoq) qui était avec Dieu lorsqu’au
commiencement il créa toutes choses par lui ». Apolog. 11, 6. Cf. Joan.1, 3. « La
premiére puissance aprés Dieu... est le Fils, le Verbe, qui, dyant été fait mais
d’une certaine maniére, devint homme ».Apol.1, 45. Cf. Joan.1, {4. « Jésus est
appelé Fils unique du Pére» . Dialog. ¢. Tryph. c.105. Cf. Joan. 1, 48. « Et (Jean-
Baptiste) criait : Je ne suis pas le Christ, mais la voix de celui qui crie. »
Dial. c. 88. Cf. Joan. 1, 21-28. « C’est & bon droit qu’il a été reproché aux
Juifs, et par Pesprit prophétique et par le Christ lui-méme, de ne connaitre ni
le’Pére ni le Fils ». Apol.1, 63. Cf. Joan. vitr, 19 et xvi, 3. « Le Christ a dit ;
Si vous ne naissez de nouveau, vous n’entrerez pas dans le royaume des cieux.
Or, il est évident qu’il est impossible qu'une fois né on puisse rentrer dans
le sein de sa mére ». Apol. 1, 61. Cf. Joan. 1, 3-4. Et dix auatres passages ana-
logues.

L’épitre & Diognéte, antérieure peut-étre a S. Justin (2), contient aussi divers
fragments qui ne peuvent étre que des échos du quatriéme évangile. Par
exemple : « Dieu a aimé les hommes, auxquels il a envoyé son Fils unique » (3).
t Les chrétiens ne sont pas du monde (x 7ot xdopou) » (4).

Remontons toujours, en nous rapprochant de plus en plus du pre-
mier siécle. Nous voici arrivés aux Péres apostoliques, dont les témoignages
ont pour nous une valeur plus grande encore. Fntre les antises 160 et 100, nous
trouvons aussi des traces manifestes de la croyance 4 Yorigine apostolique de
notre évangile.

Papias, que S. Irénée (5) nous présente comme un auditeur de S. Jean,
comme un ami de S. Polycarpe, serait-il muet sur I'évangile de son maitre,
ainsi que le prétendent nos adversaires (6] ? Non certes ; car, dit formellement
Eusébe (T, «il citait (comme partie intégrante de la Bible) la premiére épitre
de 8. Jean ». Or il est aujourd’hui recu que cette épitre est inséparable du
quatriéme évangile. Divers détails des Aoyiwy xupiaxdy Eqyhees de Papias, no-
tamment I'expression aith 4 dMidewn (« la vérité méme ») pour désigner N.-S.
Jésus-Christ (8), sont des réminiscences certaines de S. Jean. Enfin, quoique
relativement tardive (9), Uinscription suivante, découverte dans un manuserit
du Vatican, a la plus grande importance pour le sujet qui- mous occupe :
.« Evangelium Johannis manifestatumn et datum est ecclesiis ab Johanne adhuc in

(1) Entr’auntres Hilgenfold et Keim. « Nous trouvons la premiére trace de 'évangile de
Jean, dit Hilgenfeld, Evnléitung in das N. T., p. 734, chez les orthodoxes, et, quoique
d’une maniére isolée et subordonnée, chez Justin martyr ». Et Keim: « 1 est facile de prou-
ver que le Martyr avait sous les yeux toute une série de passages de S. Jean », Geschichte
Jesu, t. I, p. 138.

(2) On renonce maintenant a la lui attribuer.

) C. 10. Cf. Joan. 11, 16.
- (%) C.6. Cf. Joan. xv, 19.

(B) Adv. Heres. v, 33, 4. o :

(6) Touchant I'importance exagérée que les rationalistes attachent an témoignage de Pa-
pias, voyez Evang. selon S. Maith. p. 8, et ' Evang. selon S. Mare, p. 6.

- (7) Hist. eccl. 11, 40, 19.
8 Cf. Joan. 1, 14, 17 ; X1V, 6. ) )
9) Elle appartient au moins au Ixe siécle. CGf. Theolog. Quartalschrift, 1864. p. 1-31.
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corpore constituto, sicut Papias nomine Hierapolitanus, discipulus Johannis ca-
“rus in exolericis, id est in extremis quinque libris retulit. Descripsit vero evan-
“gelium dictante Johanne recte. Verum Martion heereticus, cum ab ipso luisset
improbatus, eo-quod contraria sentiebat, abjectus est a Jobanne ». La tradition
regardait donc comme une chose impossible que-Papias n'elit pas connu 'eeu-
vre principale du disciple bien aimé (1). -

A cbté de Papias, S. Irénée mentionne les ¢ anciens » de la province ecclé-
siastiqué d’Asie-Mineure (2}, qui appartenaient, eux aussi, & la seconde géné-
ration chrétienne. Il cite méme plusieurs de leurs paroles; or, Pune d'elles est
empruntée textuellement & S. Jean : « Pour ce motif, ils enseignaient que le
Seigneur avait dit : Il y'a de nombreuses demeures dans la maison de mon
Pére » (3). . , , , '

S. Polycarpe est pour nous, & cause de ses relations personnelles avec
S. Jean (4), un autre témoin décisif. En effet, selon son propre langage, il
« avait 616 associé aux apltres en Asie, et placé a la téte de I'Eglise de Smyrne
par ceux qui avaient été les témoins oculaires et les ministres du Seigneur » (5).
Martyrisé & I'age de quatre-vingt-six ans (6), vers 155 ou 156, selon la dale
qui est aujourd’hui généralement adoptée (7), il vécut en Asie durant la plus
grande partie du séjour qu’y fit Papdtre S. Jean : il fut done comme un lien -
vivant ‘entre les deux premiéres générations. Ce détail est capital pour la ques-
tion que nous traitons : il n'y a pas eu d’interruption entre S. Jean et nous ;
la tradition est absolument stre (&). Néanmoins, S. Polycarpe ne mentionne
pas notre évangile d'une maniére directe ; mais, comme Papias, il montr¢ équi-
valemment quil le connaissait, puisqu'il cite ’épitre qui en fut pour ainsi dire
Pintroduciion et la dédicace. « Quiconque, dit-il dans sa lettre aux Philip-
piens (9), ne confesse pas Jésus-Christ venu en chair, n'est pas de Dieu, est un
antéchrist ». Comparez I Joan. 1v, 3. '

Que si le témoignage des disciples immédiats de S. Jean ne suffisait pas,
nous avons encore d'autres preuves. Le Pasteur d'Hermas, dont on place
communément 'apparition entre les années 140 et 150 (10), a plusiears points
de contact, soit avec la premiére épitre de S. Jean, soit avec I'évangile. Jésus
y est appelé « la porte de Dieu, 'unique entrée qui méne au Seigneur » (Sim.
1x, 12. Cf. Joan. x, 7; x1v, 6). Les passages Joan. xiv, 21 ; xv, 10; xvi, 8,y
sont de méme représentés; bien plus, M. Keim reconnait que « la termino-
logie du Pasteur rappelle souvent le quatriéme évangile (11). » '

Les épitres de S. Ignace, qui datent certainement de la premiére moitié du
second siécle, et’ peut-étre de I'an 110, attestent aussi qu'a celte époque le

i i . . L
T ?

o . P s,

(1) Cf. Schanz, Commentar iber das Evang. des heiligen Johannes, p. 7 et 8.
(2) Adv. Her. v, 36, 2. . i
(3) 'Ev 7ot tob maTpos pov povixg eivar moinds. Cf. Joan. xiv, 2.

"(4) Voyez le texte de 8. Irénée cité plus haut, p. v.

(6) Euseb. Hist. eccl. 1, 36. Cf. Iren. 4dv. Her. 11, 3, 4.

(6) Cf. Acta Polycarpi, c. 9. ‘

(7) M. Waddington a beaucoup contribué & mettre ce fait en lumiére.

(8) Voyez Westcott, St. Johw's Gospel, p.xxx.

(9) Ad Philip. vi1. 8. Irénée signale cette lettre, 4dv. Har. 1, 3, 4.

(10) Le Dr Zahn la fait remonter beaucoup plus haut. Der Hirte des Hermas, 1868, p.

467-416.

(1) Gesch. Jesu von Nazara, t. 1, p. 143.
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_quatriéme évangile existait déja (l). Celle aux Romains, ch. 7, contient le
_passage suivant - « L’eau vive, parlant au dedans de moi, me dit : Viens au

Pére. Je ne prends pas plaisir & la nourriture de la_corruption, ni aux joies
de cette vie ; je veux le pain de Dieu, le pain céleste, le pain de vie qui est la
chair de Jésus-Christ. Je veux la boisson de Dieu, son sang qui est 'amour
incorruptible et la vie éternelle ». N'avons-nous pas ici une double réminis-
cence? Joan. 1v, 14 : « L'eau que je te donnerai deviendra au dedans de toi une

* source d’eau jaillissante en vie éternelle ». Joan. v1,56: «Je suis le pain de vie

descendu ‘du ciel ; ma chair est véritablement une viande et mon sang vérita-
blement un breuvage ». L'épitre aux Philadelphiens, ch. 7, s'exprime en ces
termes : « L’esprit ne s'égare pas, car il est de Diea. H sait d’ot il vient et ou
il va, et il condamne les choses cachées ». L'allusion & Joan. 11, 8, 20, et xvi,
8, n'est-elle pas transparente? Comparez encore. Joan. X, 9 et ces aulres

lignes de la méme &pitre : « (Jésus est) la porte du Pére, par laquelle entrent

. Abraham, Isaac, Jacob, les apotrés, les prophétes, 'Eglise ». Bref, Hilgenfeld,

~ de sens (6).

qui n’est pas facile & convaincre en pareille matiére, admet que « la théologie

tout entiére des lettres d Ignace repose sur I'évangile de Jean (2) ». ' :
" Peut-on en dire-autant de V'épitre de S Barnabé, composée vers I'année

962 Oui, d’aprés les meilleurs juges et méme d’aprés- quelques-uns de nos.

adversaires (3), tant les rapprochements sont parfois saisissants. Ainsi, au

chapitre xi1, 5, I'auteur semble n’avoir pu emprunter qua S Jean, nr, 14-15,

la comparaison qu’il établit entre le serpent Hairain et le crucifiement de

Jésus. Les expressions si caractéristiques EAdeiv & ozpui, gavepobadut &v capwi

(v, 6, 10, 11; vi, 7, 9, 14); gavepody tautdy v, 6), Lwomaety (vi, 17; vir, 35/
xit, 5, 7) Ghosoban eic v adva (v, 9; x1, 10, 11), elc., rappellent tout & fait

le style du quatriéme évangile (4).

" Enfin, nous pouvons nous appuyer sur la lettre adressée aux Corinthiens par

le pape S.” Clément, & I'époque méme ol paraissait I'Evangile selon S. Jean.

File renferme des locutions qui ne peuvent s'expliquer aussi que par une

parenté trés intime entre les deux écrits. Par exemple, les mots aAnBivdg xal -

pdvos, Bieg (xriir, 6. Cf. Joan. xvir, 3) (5).

" Ainsi donc, rien de plus clair, rien de plus explicite que le témoignage de

‘P'antique Eglise relativement a I'auteur du quatriéme évangile. Des voix mul-

tiples se succédant & de fréquents intervalles, et remontant jusqu’a I'époque

ol cet écrit sublime fut composé, prononcent le nom de Vapdtre S. Jean ou

le supposent. Ou cet argument est infaillible, ou la traduction est un mot vide

3

€A Voyez 'ouvrage important de Zahn, Ignatiﬁs von Antiochien, 187/3;'Godet, Com-~
ment. sur UEvangile de S. Jean,t. I, p. 276-281 de la 2¢ édition.

(2) Cité par Godet, . ¢., p. 280.
3) Eatre autres Keim et. tloltzmann, Voyez, sur la date de cette célébre épitre, un savant

article du Dr Funk dans la Theolog. Quartalschrift de Tubingue, 1884, p. 3 et ss.
(4) Schanz, {. ¢c., p. 6; Luthardt, {. c., p. 75t suiv. )

. (5) Divers-auteurs (Luthardt, Godet, etc.)-alléguent encore comme preuve d’authenticité
“le passage Joan. xx1, 24 et 25; xnais & tort, selon nous, puisqu’il émane plus probablement
“de S. Jean lui-méme. Voyez le commentaire. Le titre de I'évangile, qui remonte trés haut,

est une meilleure garantie. .

(6) Cf. Freppel, Les Péres apostoligues, Paris, 1839, p. 416 et ss,




X311 EVANGILE SELON S. JEAN

B. La tradition hétérodoze vient du reste confirmer, comme pour les autres |

" évangiles (1), le résultat que nous avons obtenu, Elle se partage ici en trois
branches, selon _qu’elle représente les cercies judaisants, les cercles gnostiques,
le cercle paien. Hérétiques et paiens venaient chercher dans I'évangile selon
S. Jean une prélendue base pour leurs attaques ou pour leurs erreurs
variées. ' ’

Dans la Testament des douze Patriarches, qui est évidemment antérieur a

Pan 133, nous trouvons plusieurs expressions qui sont cerlainement emprun-

'tées 4 notre évangile : ¢og Tod xéapou, 10 Fvebpa TG Ghpdefug, povoyevis, Bedc v
copxl, & yds 100 Beol, mayh els {why mdoye oapxés. Les Homélies Clémentines
citent des fragments complets, indépendamment des allusions plus rapides qui
sont au nombre-de quinze, « Le vrai prophéte a dit lui-méme : Je suis la porte
de la vie : celui qui entre par moj entre dans la vie,.. Mes brebis entendent
. ma yoix » (2). « A ceux qui I'inferrogeaient, et qui lyi demandaient : Est-ce
celui-ci qui a péché, ou ses parents, pour qu'il spit né aveugle ? Notre-
‘Seigneur répondit, : Ce n’est point celui-ci qui a péché, ni ses parents, mais
c’est afin que par lui soit manifestée |a puissance de Dien ». Cel extrait impor-
tant de 'histoire de Paveugle-né (3) n’a été découvert qu'en 1853, par Dressel,
daps un manuscrit du Vatican. Il a arraché ce précienx aveu & Hilgenfeld -
¢« L'évangile de Jean est employé sans scrupule méme par les adversaires de la

- divinité du Christ, tel que Psendo-Clément, 'auteyr des Clémentines ».(4).
Passons aux partisans de la Gnose. Evx aussi, durant la premiére partie du
second siécle, ils font un usage presque perpétyel de I'évangile selon S. Jean.
(est le cas powr les Ophites, que V'auteur des Philosophumena signale comme
la secte gnostique la plus ancienne. Ils citaient notamment ce passage : « Le
Sauveur a dit : Si tu savais quel est celui qui (e fait cetle demande, toi-méme
tu te serais adressée a 1ui, et il t'anrait donné 4 boire de I'eau vive »(8). Qui ne
- reconnait ici Joan, 1y, 10, 14 (6) ? C’est le cas pour le'fameux Basilides, mort,
* d’aprés 3, Jérome (7), vers 'anpnée 1:31. Dans ses commentaires évangéliques,

dont les Philosophumena nous ont pareillement conservé quelques passages,

on lisait : « Voici ce qui est dit dans les évangiles : G’était Ja lumiére véritable .

" qui éclaire tout homme (8),.. Que chaque chose ait son temps propre ; c'est
ce que le Sauveur déclare suffisammeni dans ces mots : Mon henren’est pas en-
core vepue » (9), C’est le cas pour le non moins fameyx Valentin, et pour ses
disciples Ptolémeée, Héracléon, Théodote, qui, lorsqu’ils essayaient de défigurer
I'ceuvre du disciple bien aimé pour la rendre favorable 4 leurs doctrines, ne
pensaient guére qu'ils compteraient un jour parmi les meilleurs soutiens de

son authenticité. 3. Irénée a écrit une fortbelle parole & ce sujet(10): « Tanta est-

\

(1) Voyez I Evangile selon S, Matth., g 10; PEvangile selon S, Luc,p. 7 et 8. - 17
(2) Hom. Clem, 11, 52. Cf. Joan. x. 3,9, 27. .
(3) Joan. 1x, 1-3.

(4) Gité ‘par Godet, L. c., p. 249.

() Philos. v, 9, ‘

(6) Comparez aussi Philos. v.12 et Joan, 11, 17, etc.
. (7) De viris illustrib. c, xx1, Voyes, sur Basilides, le savant travail du docteur hollan-
dais Hofstede de Groot, Basilides, 1868.

(8) Philos. vi1, 22. Cf. Joan. 1, 9. '

(9) Philos. vur, 27. Cf. Joan. 11, 4.

(10) 4dv. Her.; m1, 11, 7,

N T . S
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autem circa evangelia hac firmitas, ut et ipsi heeretici testimonium reddant

‘eis, et ex ipsis egrediens unusquisque eorum conetur suam confirmare doctri-

nam. Hi autem qui a Valentino sunt, eo quod est secundum Joannem plenis-
sime utentes, ad cstensionem conjugationum suarum... (1) Quum ergo hi qui
contradicunt nobis testimonium perhibeant et utantur his, firma et vera est
nostra ostensio » (2). Les rares fragments que S. Hyppolyte nous a conservés
des écrits de Valentin confirment 4 merveille le mot de S. Irénée, plenissime
ulenies. « 11 dit : Tous les prophétes et la loi ont parlé d’aprés le démiurge, le
Dieu insensé ; ¢’est pourquoi le Sauveur dit: Tous ceux qui ont été avant moi
sont des voleurs et des brigands » (3). L’appellation « prince de ce monde »,
qui désigne plusieurs fois le démon dans le quatriéme évangile, était aussi
employée par Valentin (4).Quant & Ptolémée, nous avons de lui des témoignages
encore plus expressifs : car, d’'une part, il annonce que Jésus lui-méme (et il
cite ce nom) a parlé de I'apy#, du povoyévme nat 8eés (5); d’autre part, dans une
lettre que S. Epiphane nous a conservée (6), il dit expressément : « L’apdire

. déclare que la création du monde appartient an Sauveur, vu que toutes choses

ent été faites par lui et que rien n’a été fait sans lui ». Et c’est 1a une citation
littérale de 8. Jean, 1, 3. La gradation ascendante se maintient pour Théodote,
puisque nous trouvons jusqu’d vingt-six passages de I’évangile selon 8. Jean
mentionnés dans les débris de ses ouvrages que Clément d'Alexandrie nous a
transmis (7). Et elle va toujours progressant pour Héracléon, qui avait composé

‘un commentaire complet de notre évangile (8).

Nous avons aussi, chose bien étrange, le témoignage d'un paien en faveur du
quatriéme évangile. Dans son livre intitulé ‘O dinbhe Aéyes (« La vraie paro-
le »), qui parut vers 175, Celse se propose d’« immoler les chrétiens par leur
propre glaive », ainsi qu’il s’exprime ironiquement, c’est-a-dire, de renverser
leur religion au moyen des écrits qu'ils prétendent inspirés (9). Ily cite fré.
quemment les quatres narrations évangéliques, relevant, parfois avec assez d’es-
prit, leurs contradiclions apparentes, et il mentionne de nombreux détails
de I’évangile selon S. Jean, en particulier le changement de 'eau en vin aux
noces de Cana, le sang qui coula du c6té de N.-S. Jésus-Christ sur la croix, la
doctrine du Logos. '

Maintenant résumons. De quoi se compose la littérature chrétienne ou direc-
tement anti-chrétienne du second siécle ? De quelques lettres, d’écrits apologé-
liques, d’un certain nombre de traités (10). Or,il se trouve que toute ces ceuvres,

. bien que pour la plupart elles ne nous soient parvenues qu’a I'état de fragments,

.
W)

.
— s -

(1) Leurs syzygies on coﬁples d‘éons. Voyez le commentaire de 1, 4.

4 . (2) Tertullien, De prescript., c. 38, fait une réflexion analogue a propos de l"em'ploi des

évangiles par Valentin.

(3) Philosoph. v1, 35. Cf. Joan. x, 8.

(4) Philos. v1, 33. Cf. Joan. x1v, 30, ete.

(8) Ap. Iren. Adv. Her. 1, 8, 5.

(6) Heres. xxxur. -
 (7) Cf. Hostede de Groot, Basilides , p. 102 de la traduct. allemande,

(8) Vers 150 ou 160. Origéne I’a réfuté pas & pas. :

(9) Voyez F. Vigourous, Les Licres saints el la oritique rationaliste, t.1, p.139 et ss.,
et la réfutation d’Origéne, Conira Celsum. .

(10) Voyez, dans E. Abbot, The authorship of the fourth Gospel, p. 15, une petite no-
menclature intéressante, ‘

v
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- XXIV : , ‘ EVANGIVLE‘ SELON 8. JEAN -

" témoignent chacune 4 sa maniére que S. Jean est véritablement Pauteur de I'é-

vangile qui porte son nom. Telle est nolre preuve extrinséque. On l'a dit &

bon droit, (1) « il n'est pas un livre composé par un auteur paien qui puisse
revendiquer, en faveur de son authenticilé, la cinquiéme partie des preuves
que nous alléguons pour 1'évangile selon S. Jean ». -
* Et pourtant, 'on a trouvé des taches dans ce soleil ; et on les a peu a peu si
démesurément grossies, qi’on a prétendu qu’elles obscurcissaient tous les
rayons lumineux. Voici les faits. 1° Marcion, qui vint & Rome vers V’an 140
et qui fut I'un des premiers grands hérésiarques, rejetait le quatriéme évan-
gile. 2° S. Irénée mentionne une secte qui refusait également de le recevoir :
« Alii, ut donum Spiritus frustrentur quod in novissimis temporibus secun-
dum placitum Patris effusum est in humanum genus, illam speciera non
admittunt qua est secundum Joannis evangelium, in qua Paracletum se mis-
~surum Dominus promisit; sed simul ef evangelium et propheticum repel-
lunt Spiritum ». (2) 3° S. Epiphane (3) rapporte de son c6lé qu'une aulre
secte, 1 laquelle il donne le nom d’Alogs (&hoyor) (4), attribuait la compo-
sition de notre évangile a Cérinthe. ' -
Ces trois faits contrebalanceraient, au dire des rationalistes, toute la masse
de preuves qu’on vient de lire ! En vérité, leur répondrons-nous d'abord avec
M. Schianz (9), « il est presque comique de ne - pas trouver, dans ces témoi-
gnages émanés d’écrivains ecclésiastiques distingués, la plus petite chose qui
ait la valeur d’'un document historique, tandis que Fon transforme en un té-
moignage historique de premier ordre la contradiction des Alogi, ces héréti-
ques inconnus, dont S. Epiphane a écrit en propres termes: ohiyov pév
Suvdper ». (6) Mais entrons dans quelques détails.
Marcion ne voulait en effet d’autre évangile que celui qu’il avait composé
_lui-méme en mutilant S. Luc (7) ; mais il connaissait les autres biographies
de Notre-Seigneur « publiées sous le nom des apdtres et aussi d’hommes apos-
tolique$ » (8), et il avait expressément reconnu d’abord Vauthenticité de I'ceuvre
de S. Jean, comme le lui dit encore Tertullien : « Si tu n’avais pas rejeté les
écrits contraires a ton systéme, I’évangile de Jean serait 1a ‘pour te confon~
dre ». (9: Et pourquoi les avait-il. tout & coup retranchés de son canon? En
vertu d’un préjugé dogmalique, parce qu'ils ne cadraient pas avec le systéme
religieux dont il était Vinventeur. Donc, sa conduite est plutét un argument
favorable & notre thése, et déja nos adversaires renoncent en grand nombre &
I'alléguer (10). ‘
Pas plus que Marcion les hérétiques obscurs dont parle S. Irénée ne conles-
“taient'que S. Jean fit Pauteur du quatriéme évangile ; eux-aussi, ils rejetaient
. -t . . B . .

. ’ ’ ' . ’ - AR

‘(1) M. F. Sadler, The Gospel according to S. John, Londres 1883, p. xxy.
(2) 4dv. Her. 11, 11, 9. ‘
(3) Her. 11, 3. Cf, Philastrius, Har. 60. ’
(4) Littéralement : ¢ ceux qui sont sans Logos », car ils n’admettaient point la doctrine
du Verbe; ou bien, les « insensés », ce qui serait un sobriquet injurieux,
(®) Commentar, p. 10.
(6) « Petit en puissance », -
(7) F. Vigouroux, L. ¢., p. 119 et ss.
(8) Tertullien, 4dv. Marc. 1v, 3.
(9) De carne Christi, c. 3.
(10) Voyez Luthardt, Der johanneische Ursprung..., p. 83 et suiv.

|




PREFACE . XXV.
son volume parce qu’il contredisait leurs erreurs relatives au Paraclel. N'est-ce
pas encore une nouvelle preuve & notre actif? Quant aux Aloge, il est vrai
qu'ils font exception, mais d'une maniére absolument insignifiante. Ou plutét,
ne pouvons-nous pas dire qu’i's confirment la régle? En effet, 1°Cérinthe étant
contemporain de I'apdire S. Jean, lui attribuer ia composition du quatriéme
évangile, ¢’était en reconnaitre la haute antiquité. 20 Les Alogi-n’appuient pas
leur négation sur des hases historiques ou critiques, les seules qui aient quel-
que valeur en pareil cas; mais, comme le prologue de S. Jean leur paraissait
favoriser les erreurs de Cérinthe, ils se mirent & supposer que cel hérésiar-
que en élait personnellement l'auteur. 3° Si les anciens écrivains ecclésias-

‘liques ont été fidéles & relever les moindres contradictions dirigées contre le

quatri¢me évangile, 4 plus forte raison auraient-ils signalé les doutes sérieux,
dans I'hypothése ou il en eil existé de leur temps. '

9° LES PREUVES INTRINSEQUES.

Mais il ¢st pour nous une démonstration non moins victorieuse : « c’est celle
que nous tirons, non du dehors, mais du dedans. Ce portrait d'un étre unique
tracé par un peinire unique; ces détails si précis qui indiquent le témoin
oculaire ; cette signature de S. Jean si modeste, mais d’autant plus frappante;
cet esprit, ce coeur, ce génie de S. Jean exhalant a travers toutes ces pages je

‘ne sais quel parfum de vérité qui dissipe le doute ; d’autre part, cette figure

de Jésus-Christ si haute, si sublime, si pure, si vivante, si humaine, qui n'a
pu éire observée que par un témoin ayant Pesprit, le cceur, la sincérité, la
tendresse de S. Jean... : voild une autre preuve indubitable de I'authenticité
du quatriéme évangile » (1). : *

Quelle réponse le quatriéme évangile donne-t-il donc lui-méme aux cher-
cheurs honnétes, dépourvus de tout préjugé dogmatique, qui U'interrogent sur
son authenticité. 2 lel encore, malheureusement, nous ne pouvons fournir que
des indications sommaires et un maigre abrégé de la preuve. Mais le lecteur
studieux trouvera sans peine des documents pour nous compléter (2) ; et il les
trouvera surlout dans une lecture approfondie de I'Evangile selon S. Jean..

L’auteur ne se nomme pas directement, pas plus que S. Matthieu, 8. Mare
et S. Luc ne s’étaient nommés avant lui. Nous pouvons toutefois conclure de
’ensemble et des détails de sa narration : 1° qui était Juif, 2°qu'il était origi-
naire de Palestine ; 3° qu’il avait été témoin oculaire de la plupart des faits
consignés dans son réeit; 4° qu’il appartenait au collége apostohque; 5° qu'il
n’était autre que Jean, filsde Zébédée. Voila des sphéres concentriques qui nous

[ N - - .

R . i B T
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< T

(1) Bougaud, Jésus-Chris/; p. 106-107 de la 4e édition. M. Bougaud dit: .« Voili la
preuve supréme »; ce qui serait inexact, car l'argument intrinséque est inférieur au

. témoignage de la tradition. :

(2) Voyez les Introductions des commentaires de MM Keil, Schanz, Plummer, Watkins,
et en outre Bacuez, Manuel bibligue, t. 111, p. 161-166 de la 4<édition ; Sanday, Author-
ship of the Fourth Gospel,chap. XX ; Luthardt, Der johanneische Ursprung des vierlens
Evangeliums, p. 131-147; G. K. Mayer, Die AEchtheit des Evang. nach Johannes,
p. 188-297, et spécialement F. Westcott, S. Johw's Gospel, p. V-XXVIII, car c’est dans cet
excellent ouvrage que !a question de I’ ¢ évidence interne », comme s’expriment les Anglais,
a été traitée de la fagon la plus neuve et la plus parfaite.
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‘conduisent peu & peu, mais irrésistiblement et sGrement, au résultat cherché.
Le cerele des anteurs possibles ira se restreignant au fur et 4 mesure que
nous nous rapprocherons du point central : la derniére conclusion sera tout 3
fait inéluctable (1). '

Mais qu’on nous permette encore une réflexion préliminaire, Ceux qui pré-
tendent que le qualriéme évangile a é1é composé au second siécle sous le nom
de S. Jean n’oni pas vu combien les circonstances de temps et de lien se pré-
taient pen 4 une pareille supercherie. Un faussaire qui edt voulu_ créer alors
de toutes piéces une cenvre de ce genre aurait rencontré des difficultés in-
surmontables, et il se serait promptement et infailliblement trahi., En effet,
I'état de la Palestine vers I'époque de N,-S. Jésus-Christ () est unique danps
toute I'histoire.et d'une complication extréme. Les trais grandes civilisations du
monde ancien s’y mélent et s’y combinent étrangement : la civilisation juive,
qui était celle de la masse des habitants ; la civilisation romaine, ou celle des
* conquérants et des maitres du pays ; la civilisation grecque, qui avait pénétré

assez avant dans certaines régions et dans certaines classes, soit par les idées

philosophiques, soit par le langage. Ces trois éléments tantt demeuraient -
strictement isolés, tantot se compénétraient dans les plus minimes détails de la
vie politique, sociale et religieuse. Par exemple, le recensement s’opérait en Pa-
lestine 4 moitié d’aprés les ordonnances romaines, 3 moitié d’aprés les contumes
juives (3). Pour un trait propre & 8, Jean, le crurifragium, x1x, 31, M, Renan
a é1é forcé de dire : « L’archéologie juive et 'archéologie romaine de ce ver-
set sont exactes ». Seul un Juif contemporain de Notre-Seigneur 8lait donc
capable de se reconnaitre parmi de telles minuties, et de les exposer sans com-
mettre bévue sur bévue ; pour un écrivain paien, méme de cetle époque et
habitant la Palestine, ¢’étaitune véritable impossibilité, vu que les Juifs vivaient
- fierement & 'écart, et que les gentils témoignaient de leur cité le plus grand
dédain & 'égard des mceurs israélites. A plus forfe raison aurait-ce été un,
probléme insolubld pour un paien du second siécle, alors que Jérusalem était dé-
truite, la nation juive dispersée, I'ancien état de choses totalement disparu, Au-
jourd’hui les études archéologiques, sijustement aimées, parmetiraient jusqu’a
un certain point de reconstituer la situation d’une conirée 4 telle ou telle date;
mais elles étaient alors complétement reléguées dans V'ombre. « Comment
voulez-vous (pourrions-nous dire aprés chaque détail) que des sectaires hellé-
nistes d'Ephése eussent trouvé cela » (4)?
1° Lautewr du quatriéme évangile était Jusf. — Le doute n’est pas possible
a ce sujet, car le style suffirait 1u1 seul pour nous convaincre. La langue est exté-
rieurement le grec, et méme un grec plus pur que celui de ’Apocalypse (B) ;
mais-le lon général, mais I'esprit qui anime les expressions, mais la construction

(1) Ce genre d’augmentation‘ne a’applique point de la méme maniére aux auntres rédac-
tians; en effet, « ce c}ue les évangiles synoptiques pous suggérent relativement a leurs au-
teurs ne va pas au-defa de simples préeomptions ». Schanz, Commentar, p. 15, Ici, nous
arrivons a une certitude morale par ces rayons convergents.

(2) De Pan 1 4 ’an 50 de potre éra, '

(3) Voyez Lu¢, 11, 3 et natre commentaire.

(4) E, Renan, Fie de Jésus, p, 562, -

(5) S, Jean avait pu apprendre le grec en Galilée durant son enfance, ef son long séjour a
Ephése lui avait permis de parler couramment cette langue, L'épitra de S, Jacques nous
donne une idée assez juste du grec qui avait cours chez les Juifs'de Paleatine, :
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des phrases (1), mais une partie notable du vocabulaire, tout cela est juif et
hébraique,_ainsi que Paffirment les meilleurs juges modernes et contempo-
rains (2). Pen ou point de ces particules qui abondent danps le grec ordinaire ;
pas de périodes, quoiqu’elles fyssent si chéres gux écrivains grecs, mais des
phrages simplement alignées d’aprés ce qwon a appelé Vordre paratactique.
Pourtant, les hébraismes proprement dits pe sont pas extrémement fré-
quents (3) ; majs aucun Grec n’aurajt pu écrire de Ja sorte, -

La forme générale de notre évangile nous conduit an méme résultal. Sans
étre directément destiné avx Juifs, comme celui de S. Matthieu, il traite les
questions & pn point de vue tout A fait isradlite, Ainsi, la Palestine estle pays
du Christ et les Hébreux forment sa pation spéciale, 1, 11; le temple est le pa-
lais du roj théocratique, 11, 16 ; le salut vient des Juifs, 1v, 92; I'Ecriture Sainte
a une valeur perpétuelle, x, 35 ; Moise a éerit an sujet de N.-8. Jésys-Christ,
1, 45 ; v, 46; Abraham a vo '« son jour», vi1, 54 (4), Ep outre, ce qui est
beauconp plus fort, la parratjon du quatriéme évangile est constamiment ap-
puyée sur I'Ancien Testament comme sur sa basc nalurelle; elie sort de la
comme une tige sort de sa racipe, L’anteur puise dans les livres sacrés d'Is-
raé] ses pringipales images et ses comparaisons : la femme qui enfante, xvi, 21

“(Cf Is. xx1, 8; Os. xmi, 13), le bon et le manvais pasteur, x, 1 et ss, (Cf.
Jep, 11, 8 ; Ezech. xxx1v, 7; Zach. x1, 5), I'ean vive, 1v, 10 (Cf. Is. xv1, 18),
etc. Divers incidents biblignes sont pour tui des types du Messie : entr’autres
ceux qui concernent le serpept d'airain, w1y, 14, la manne, vi, 32, Pagneau

_ pascal, x1x, 36. A la fagon de S, Matthieu (5), il cite divers oracles de I'Ans
cien Testament comme trouvant leur réalisation en Jésus-Christ, et il emploie
aussi |a formule : ' ut adimpleretur ». Cf, u, 22; xur, 18; xvm, 12; xix,.

(24, B, 36, 47; xx, 9, Ancun awfre qu'un Juif ne pouvait enirer en de

- pareils détails. ‘

Notre évangéliste ne connait pas moins 4 fond les coulumes soit civiles, soit
religienses, des Juifs contemporains de N,-S, Jésus-Christ, Tout est instryctif
Sous ce rapport : voyez ce qu'il dif de la législation crimipelle, vir, 17 et 18,
des fétes nuptiales, 11, 6, de Ja sépultuyre, x1, 44; x1x, 40, des impuretés |6~
gales, xvii1, 28, des purifications et ablutions, 1, 25; 11, 6; ur, 22, 93, 255
v, 2; 31, bh; xix, 31, de Ja circoncision et du sabbat, v, 1; vu, 22-23, de

. Pexcommunication, 1x, 22, 1| sait pertinemment depuis quelle époque on

(1) Le parallélisme est fréquent dans le quatriéme évangile. ¥oyez le § VI. .
(2) « Minus quam ceteri evangelista grece locutus est. Hebraicis phrasibus abundat. Unde
- fit, ut hebraici sermonis peritia non minns quam graci ad sensum sententiarnm assequen-
dum sit necessaria ». Tolet, In sacrosancium Jognnis evangelium Commentarii, p, 1.
« Le langage grec de I'aptenr porte les traces les plus évidentes et Jes plus marquées d’un .
parfait Hébreu, lequel..., méme sous le vétement grec dont il apprit & se revétir, respire
encore tout le —sou?ﬂe de son idiome maternel. » Ewald, Die Johannischen Schriften,1861,
.1, p. 44 et suiv. Cf. Credner, Efnleitung in das Neue Testam., t,1, p. 209, et Luthardt,
Das Johanneische kvangelium, t. 1, p. 48-59 de la 9¢ édij. Keim Ini-méme, Gesch. Jesu
von Nazarag, t. I, p. 116, reconnait ce « mélange remarquable » de grec et d’héhreu.
(3)  Les plus fréquents consistent dans 'emplai de t3e, 308 (1, 29, 36, 48 ; 11, 246; 1v,35; v,
14, etc,), et de la formule &uhv &phv Myo (1, 52; 1m, 3; v, 14, 19, 24, 25; v1, 28, 32, ete.),

et dans. I'association du substantif viéc 2 un nom qui exprime une idée générale, afin de ca- -

ractériser une personne ; par exemple, vict pwséc, « filii lucis », XII, 36; vidg amwdetas, « fi-
lius perditionis », xvir, 12, P .

.. & VoyezLuthardt, Der johanneische Ursprung, p. 132 et ss,

" (5 Voyez notre commentaire, pp. 17 et 45,
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travaille 4 la reconstruction du temple de Jérusalem, It, 20. 1l mentionne la plu-
part des fétes juives : la Paque, ., 13, 23 vi, 4; xui, 1+ xvia, 26 les Ta-
bernacles, vi1, 2 ; la Dédicace, x, 22, etc. Non seulement il les nomme, mais’il
groupe autour d’elles tout son récit, et il montre par destraits minutieux que leurs
cérémonies, leur histoire, leur signification sont pour lui des choses trés claires.
Par exemple, les « Encénies » se célébrent en hiver, x, 22; 4 la Dédicace on a .
ajoutd un huitiéme jour, qui est le plus solennel de la féte, vir, 37, etc. Un
écrivain de la gentilité n'aurait certainement pas insisté sur des choses de ce
genre. , , o
Méme réflexion enfin & propos des idées et des sentiments qui avaient cours
a cette époque chez lés Juifs. Elie est I'objet de Valtente universelle, 1,21 ;
il existe une haine nationale trés vive enire Israél et les Samaritains, 1v, 9,
90, 22 : viir, 48; il est inconvenant pour un docteur de s’entretenir publi-
quement ‘avec une femme, 1v, 27; les écoles rabbiniques sont en haute
estime, vi1, 18 ; les pharisiens superbes ont un souverain mépris pour le peu-
ple illettre, vii, 49 etss. (1) ; on discate sur les relations de causalité qui peu-
vent exister entre le péché et les maux temporels, 1x, 2. Surtout, avec quelle
fraicheur et quelle parfaite connaissance de son sujet l'auleur signale les tra- -,
ditions populaires, vraies ou fausses, qui concernalent le Messie ! Voyez 1,-19-
98, 45-49, 51; v, 95; vi, 14, 15; vu, 26, 27, 31, 40-42, 52; xiu, 13, 84,
xix, 15, 21, ete: Et tout cela coule de'source, 4 chaque chapitre.

'9° L’auteur du quatriéme évangile élail un Juif originaire de Palestine. —
Nous en avons deux preuves principales : ses connaissances. lopographiques et
ses-citations de 'Ancien Testament. ‘

Pendant un certain temps il a 6t¢ de mode, dans le camp rationaliste, de
mettre en avant les prétendues inexactitudes du quatriéme évangile sous le
rapport de la topographie. Mais nos adversaires renoncent aujourd’hui & cet
argument, car évidence des faits les y oblige. « Nous nous taisons, dit
Keim (2), sur cette rubrique des erreurs historiques et géographiques que l'on
a coutume de signaler. On peut d’autant moins y croire, que I'auteur mani-
feste une connaissance passable du pays ». Oui assurément, une connaissance
fort « passable », soit sur I'ensemble de la contrée, soit sur la capitale. Les’
localités ‘petites ou grandes sont . caractérisées lout le long du récit par des
notes minulieuses, pittoresques, qui sont d’un vif intérét pour le lecteur, sans
avoir jamais rien d’affecté.,Un faussaire étranger se serait bien gardé d’insérer
ces divers traits qui auraient pu le compromettre, ou du moins il les ett
regardés comme inutiles. Notre évangéliste sait qu'il existe deux villages appe-
1és Béthanie, situés I'un au-dela du Jourdain, 1, 28, Paulre 4 quinze stades de
‘Jérusalem, xi, 18 ; il mentionne Bethsaida comme la patrie non seulement de
Pierre et d’André, mais aussi de Philippe, 1, 44. Le détail relatif & Nazareth
n’est pas moins naif que précis, 1, 46 : « De Nazareth peut-il yavoir quelque chose
‘de bon »? Cana est en Galilée, 11, 1; xx1,2; Annon prés de Salim, etil ya
beaucoup d’eau en cet endroit, 111, 23 ; Ephrem, la_derniére retraite de Jésus,
~est 4 proximilé du désert, x1, 34. Sichar est une ville de Samarie, batie dans
la plaine fertile qui s'étend” aux pieds du Garizim : de précieux souvenirs du

¢
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"“x1) Le portrait des Pharisiens est admirablement dessiné dans le quatriéme évangile.
() Geschichte Jesu von Nazara, t. I, p. 133. .




