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1. Dans les préfaces mises en téte de chacune des Epitres de saint
Paul que nous venouns de commenter, nous nous sommes occupé d’éta-
blir 'authenticité de ces mémes épitres. Quelques-uns de nos lecteurs
auront sans doute fait la remarque, que la question de la canonicité de
chacun des écrits du grand Apltre n’avait pas été traitée a part, ni en
des termes formels. Ce n’est pas que nous ayons confondu ces deux
questions : en effet, elles ne sont pas identiques, elles répondent & deux
idées bien distinctes, et lorsqu’elles sont traitéesséparément, elles ne pré-
sentent pas les mémes preuves, pas plus qu'elles ne dongent lieu aux
mémes objections. Car de ce qu’un écrit est authentique, c’est-a-dire qu’il
est réellement de l’auteur auquel il est attribué, ilnes’en suit pas, pour
cela, qu’il fait partie du canon de nos saints Livres, et qu’il doit, par con-
séquent, étre regardé comme rédigé sous ’inspiration de I'Esprit-Saint.
C’est ainsi que, par exemple, le livre du Pasteur est bien authentique,
sans que pour cela il soit canonique, comme semblerait Iindiquer la
maniére dont enont fait usage quelques-uns des Péres apostoliques. Mais
pour les épitres qui ont précédé, leur canonicité n’a jamais été 1'objet
d’'un doute dans I'Eglise, et les adversaires de leur authenticité n’ont ja-
mais eu méme la pensée de contester qu'elles n’aient de tout temps fait
partie du canon des livres que I'Eglise regardait comme divinement ins-
pirés. On doit en dire autant deleur authenticité : jamais on n’en a douté
dansI’Eglise. Aussiles adversaires soit modernes, soit contemporains, et les
anciens, comme Marcion et d’autres hérétiques, ainsi qu'on I'a vu dans
nos différentes préfaces,n’ont pas tiré leurs objections de la tradition qui
leur faisait complétement défaut, mais de prétendues impossibilités his-
toriques, différences de style, contradictions avec d'autres épitres, etc;
en un mot, leurs objections ont pour point de départ la maniére de voir
de leur critijue purement subjective et par conséquent arbitraire (1).

(1) Voy. pl. h,, p. 377, note 3; p. 429, note 6; p. 468, § 2; p. 469, note 2 ; p. 564 ; note 7;
p. 671, note 3. E
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Quoi qu’il ensoit, comme pour les épitres précédentes, ¢’était leur authen-

ticité et non leur canonicité qui était en cause; nous nous sommes con-

tenté d’établir celle-1a sans nous mettre en peine de prouver celle-ci con-

tre laquelle on ne soulevait aucune autre objection, sinon que I’Eglise

?colnnaissait comme canoniques des épitres faussement attribuées 4 saint
aul.

Mais pour ce qui touche & 'Epitre aux Hébreux, la question change
d’aspect. Il a régné dans I’Eglise occidentale des doutes au sujet de la
canonicité et surtout de 1’authenticité de cette épitre, tandis que I’Eglise
orientale la regardait comme canonique, tout en faisant ses réserves con-
cernant son authenticité. A partir du IV* sidcle dans]’Eglise occidentale,
et du VI° dans les Eglisesd’Orient, les doutes se dissipent, la vérité se fait
jour deplusen plus, 'unanimité s’établit, et, & part quelques rares dissi-
dences, qui sont le fait d’écrivains plus hardis que solides en critique,
comme par exemple le cardinal Cajétan ; on étaitd’accord & reconnaitre
cette épitre comme canonique et comme authentique, lorsque Luther etses
adeptes se mirent & révoquer en question ces deux points et méme A les
nier résoliment. Ce qui amena les Péres du saint concile de Trente &
promulguer de nouveau le canon des saintes Ecritures et & définir que la
canonicité de chacun des livres nommés dans son décret « de canonicis
Scripturis » & la session IV®, était une vérité de foi. Car, ainsi que l'ob-
serve le pieux et savant jésuite Perrone, sans la conduite arbitraire des
protestants qui, au XVI° sidcle, établissaient de leur autorité privée un
canon des saintes Ecritures, et en admettaient les uns et en rejetaient les
autres, le tout selon leur convenance, ainsi que de tout temps 1’ont prati-
qué les hérétiques, le saint concile n’aurait probablement pas défini,
comme objet de notre foi, le canon des saints Livres recu dans 1'Eglise
catholique. En effet aucun concile, avant celui de Trente, n’avait pro-
mulgué de canon avec cette forme solennelle qui menace d’anathéme
quiconque enseignerait ou méme penserait le contraire (1).

Toutefois, siil y a, parmi les catholiques, unanimité au sujet de la ca-
nonicité de I’Epitre aux Hébreux, il n’en est pas de méme au sujet de
I’authenticité, contre laquelle on a élevé des objections sérieuses qui ne
sont pas cependant insolubles, mais auxquelles on a essayé de donner
des solutions différentes. De plus ici, la canonicité et I’authenticité sont
deux questions distinctes, ayant chacune leurs preuves et présentant cha-
cune des difficultés qu’il faut résoudre. Aussi verrons-nous des Peres
comme Tertullien, Origéne, saint Augustin, saint Jérdme, regarder cette.
épitre comme canonique, et conserver encore des doutes sur son authen-
ticité. On ne peut, par conséquent, assez admirer la sagesse de 1'Eglise
quiadéfini, comme de foi, la canonicité de nos saints Livres, sans faire de
leur authenticité 1'objet de notre foi ; c’est que I’esprit qui la dirige, c’est

(1) « Usque ad Tridentinum nullus solemniter ab universa Ecclesia confectus est Seriptura-
rum divinarum canon, sed tacito, vel expresso Ecclesiarum consensu, tanquam divini specta-
bantur libri quos Tridentinum recensuit. Nisi heretici_obstitissent, longe probabilius est futu-
rum fuisse ut neque a Tridentino canon sanciretur. » De loc. Theol., p. 2, § 23, note 35.
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’Esprit-Saint, esprit de sagesse et de prudence. Nous traiterons ici sé-
parément ces deux questions; nous établirons d’abord la canonicité de
’Epitre aux Hébreux, puis son authenticité. Quelques auteurs, comme
Calmet, Glaire, etc., ont suivi dans leurs discussions sur cette épitre une
marche contraire a la nétre. Ils ont d’abord prouvé I’authenticité, puis
la canonicité, qu’ils font envisager comme une conséquence de celle-la.
Mais ces deux questions nous semblent devoir étre traitées indépendam-
ment 1'une de ’autre. Premitrement, parce que la canonicité de n'im-
porte quel livre de I’Ancien et du Nouveau Testament ne peut nous étre
connue d’une maniére certaine, a ’abri de toute esp&ce de doute, que par
la seule autorité de I’Eglise catholique (1). En second lieu, parce que la
canonicité seule étant de foi et non pas l’authenticité, celle-1a ne peut et
ne doit nous &tre donnée comme une conséquence de celle-ci. Et enfin,
la canonicité étant de beaucoup plus importante que ’authenticité, il nous
semble qu’il est plus convenable de dopner a la premiére de ces ques-
tions la place principale et la plus importante. Par les mémes raisons
nous ne saurions approuver le savant professeur de Bonn, le docteur
Langen, qui (2), traitant de ’auteur del’épitre, cite- des preuves dont les
unes se rapportent a l’authenticité et les autres & la canonicité. Nous
suivrons donc la marche que nous venons d’indiquer plus haut.

§ II. CANONICITE DE L’EPITRE AUX HEBREUX.

L' Epitre auw Hébreux fait partie de la sainte Ecriture, et doit
par conséquent étreregardée comme un écrit sacré et rédigé sous U'ins-
piration de Dieu.

1. Cette proposition est de foi. Elle a été définie comme telle par le
saint concile de Trente d’abord (3), puis, de nos jours, par le concile
ecuménique du Vatican (4). En définissant ce point, 1'Eglise catholique
n’a fait autre chose, comme dans toutes ses définitions passées et fu-
tures, que de constater solennellement, surle point défini, le témoignage et
lacroyance de la tradition. Celle-oi nousfournit en effet de nombreux et

(1) Voir au traité précité de Perrone, § 76 ct suivants, les preuves de cette proposition, qu’on
ue peut, emr dehors de I'autorité de I'Eglise catholique, étab?ir d'une maniére certaine, indu-
bitable, la canonicité de nos saints Livres; Reinerding, Theol. fundam. p. 2, § 8% et suivants.

(2) Grundriss, etc., pp. 128-130. ‘

13\ « Sacrorum vero librorum indicem huic decreto adscribendum censuit... Sunt vero infra
scripti... Testamenti novi... quatuordecimepistolee Pauli Apostoli ad Romanos..., ad Hebreos...,
Si quis autem libros ipsos integros cum ommnidbus suis partidbus, prout wn Ecclesia catho-
lica legi consueverunt, et in veteri vulgata latina editione hadbentur, pro sacris et ca-
nm;zsc;s non .iusceperit..., anathema sit. » Sess., 1V. Decret. de Canon. Script. Voy. pl. h.
p. 682, note 1.

%) « Si quis sacre Scripture libros integros, cum omnibus suis partibus, prout illos sancta
Tridentina Synodus recensuit, pro sacris et canonicis non susceperit, aut eos divinitus inspi-
ralos esse negaverit; anathema sit. » De Revel., can. 1v. .
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d’imposants témoignages en faveur de la canonicité de notre épitre (1).
Afin de procéder avec ordre en pareille matiére, nous réduirens a trois
classes différentes les témoignages quenous pouvons produire. Viendront,
en premier lieu, les canons ou catalogues des Livres saints promulgués
soit par les Papes, soit par les conciles ; en second lieu, les catalogues que
nous lisons dansles ceuvres des Péreset desautres écrivains ecclésiastiques;
et, endernier, les témoignages que nous fournissent en faveur de cette cano-
nicité les Péres et les autres écrivains de I’Eglise.

2. Le canon ou catalogue du concile de Trente, n’est que la repro-
duction de celui qu'au X Ve si¢cle dressait le pape Eugéne IV au concile
de Florence, en 1439 (2). Ge dernier catalogue n’est & son tour que ce-
lui qui, dans un concile tenu & Rome, a été promulgué au Ve siécle, vers
494, par le pape Gélase (3). Nous pouvons citer ici, -comme se rappor-
tant a la méme époque, vers 1'an 490, le LxxXV® des canons dits aposto-
liques (4). Nous avons maintenant le témoignage du pape saint Inno-
cent I, dans sa lettre 4 Exupere, vers'an 405 (%) ; celui du III® concile
de Carthage, IV® siécle, an 397 (6), qui ne fait que reproduire le ca-
non XxvIi® du concile tenu & HippéOne, I'an 393. Terminons par le con-
cile de Laodicée, vers ’an 364, qui, lui aussi, met notre épitre au nombre
des écrits canoniques (7)..Les témoignages précités du concile de Car-
thage et de celui d'Hippone (8), montrent quel était au IV® siécle le
sentiment des Eglises d'Afrique sur ce point. Ce sentiment qui devait re-
monter au berceau des mémes Eglises n’a pu leur venir que de I’Eglise
romaine, par laquelle leur était venue la foi chrétienne. Perrone, de
Script., § 16, note 7. De Trin., §71, note 20. Ce point est trés-impor-
tant, ainsi que nous le verrons tout i I'heure en répondant & une objec-

(1) Voy. pl. h., en téte de nos réponses aux objections, une remarque fort importante au su-
jet des preuves tirées de la tradition en faveur de nos dogmes catholiques.

(2) « Pauli Epist. x1v, ad Rom..., ad Hebr®os. »

(3) « Pauli Epist. xtv, ad Rom..., ad Hebrzos. » Quelques critiques protestants ont cherché
a soulever des doutes contre I'authenticité de ce « decretum Gelasianum, » Mais aprésles tra-
vaux solides et consciencieux de Fontanini, de antiq. Horte, Rom. 1708 et d'autres critiques
catholiques, le doute n'est plus permis, ainsi qu'en convicnnentaujourd’hui les auteurs protes-
tanis eux-mémes. (¢ méme décretestattribué quelquefois au pape Damase, quelquetfois au pape
Hormisdas ; celui-ci successeur, celui-la prédécesscur de Gélase. Mais cela tient, ainsi que
I'ont fait remarquer Fontanini précité, et le pere Pagi, & ce que Damase avait déja promulgué
ce catalogue, confirmé depuis par Gélase, puis par saint Hormisdas, lequel I'envoya aux légats
apostoliques a Constantinople, et aussi & Possesscur, évéque africain, qui avait 616 rélégué dans
cette méme ville. Il résulte de cetle note, qu'outre celui de saint Gélase, nous avons en plus
le témoignage des deux papes que nous venons de nommer.

(&) « Pauli Epistolee xtv. »

(8) On y lit les mots cités & la note précédente.

(6)« Pauli epist., xu1, et ad Hebr. 1. » Cap. xLviI, Le méme catalogue se trouve reproduit au
XXIV® canon du vi® conc. de Carth., an 419.

(7) ’Emtatodal Haddov Sexavtécoapes. Ipds ‘Pwp. pia... wpos ‘E6palove pia.

(8) Saint Aug. a assisté a’ceconcilcet ya lenu, bien que n’étant encore que prétre, un discours
qui fut fort goité, et que plustard, 2 la demande de ses amis, il publia, quan! au sens, dans son
livre « de fide et symbolo. » Voici les paroles du grand docteur: « Per idem tempus coram
episcopis hoc mihi jubentibus, qui plenarium totius Africee concilium Hippone regia habzbant,
de fide et symbolo preshyter disputavi. Quam disputationem, nonnullis eorum qui nos fami-
liarius diligebant studiosissime instantibus, in librum contuli. » Retract., lib. |, cap. xvi.
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tion qu’on. souléve, par rapport aux sentiments de I’Eglise de Rome, sur
I’Epitre aux Hébreux.

3. La tradition se manifeste, en second lieu, par lescatalogues que nous
rencontrons dans les ceuvres des Péres et autres écrivains ecclé-
siastiques. Le sacramentaire gallican, édité par Mabillon, dans son « Mu-
seeum Italicum » ; Rhaban Maur, vers I’an 847 (1), saint Nicéphore, pa-
triarche de Constantinople, en 849 (2), saint Jean Damascene, en 742 (3),
saint Isidore de Séville, en 600 (4), Léonce de Byzance, vers 608 (5),
emploient tous dans leurs catalogues l'expression suivante: « Pauli
.Epistolee XIV. » Nousavons de plus, en faveur de la canonicité de notre
épitre, les catalogues suivants : celui de Junilius, évéque d’Afrique, vers
le milieu du VI° siécle (6); de Cassiodore du Ve au VI° siécle, chancelier
et premier ministre de Théodoric, roi d’Italie et ensuite abbé de Vi-
viers (7); de saint Augustin (8); de saint Philastre, évéque de Brescia
aulVesiécle(9);'desaint Cyrille de Jérusalem (10); de saint Epiphane (11);
de saint Chrysostéme (12), qui nous donne en méme tewnps la tradition de
I’Eglise d’Antioche; de Rufin, prétre d’Aquilée (13); de la Synopse at-
tribuée d'saint Athanase (14); de saint-Athanase dans son épitre festale(15);
celui de la version syriaque Peschito, qui nous donne en méme temps
la tradition des Eglises de Syrie; de saint Grégoire de Nazianze (16);
des Iambes a Seleucus, attribués 4 ce méme Pére; mais qu’on croit étre
d’Amphilochius d’Iconium (17). Dans tous ces catalogues, il est fait ex-
pressément mention ou des quatorze Epitres de saint Paul, ou de celle

(1) De Institut. Cler., Lib. IlI, cap. Lxxxt. Voir sur cei écrivain D. Ceillier. Histoire géné-
rale, etc. T. XII, pp. 452 et suiv. ; éd. Vives.

(2) Dans sa stichométrie. D. Ceillier, x11, p. 282.

(3) Sur la foi orthodoxe, liv, IV., ch. xvuI.

(4) Liv. VI, Orig., cap. 1, et Off. Eccl., lib. I, D. Ceillier, x1, pp. 741 etsuiv., 716 et suiv.

(5) Dans son ouvrage sur les Scctes, aclion ou legon 11. Aprés avoir exercé la profession
d’avocat, il embrassa la vie monastique. D. Ceillier, x1, pp. 667 et suiv.

(8) De partibus legis-div., cap. vI.

(7) Dans son ouvrage de I'Institution aux Lettres divines, chap. xiv.

(8) De Dacty. Christi, lib. 11, cap. vur, n. 13. Pauli Epistole xiv, ad Rom..., ad Hebr...

() Au chap. Lxxxix de son catalogue des hérésies, il traile d’hérétiques ceux qui ne re-
coivent pas, commeélantde S. Paul, 'Ep. aux Hébreux. .

(10) Tac Mavdov Sexarssoapas tmatards. Catéch. 1V. Ce témoignage de S. Cyrille est d'.aulaqt
plus important, qu'il donne au IVe giecle la tradition de I'Eglise de Jérusalem, dont il était
€ pasteur.

(11) Kata Alpéscwy, LXXVI. .

(12) "Eate 3t xal 1% Kawijc BibMia, al &xiatoral al Ssxatéaoapes Madlou. Synopsis, Opp. T. VI,
p. 318. Ben., 373. Gaume. '

(43) Expositio Symboli Apostolorum, cap. xxxvi1, Opp. S. Cypr. Venet. 1728, app., p. cCVI.

(14) On convient aujourd'huiqu’elle n’est pas de ce saint docteur; mais on reconnall qu'elle
est d'un auteur arcien. Quelques-uns pensent qu'elle est de S. Mdéthodius, évéque de Tyr. .
‘0(15) 'I[laiﬁ).ou 2&1!06';08\:0 émitodal Sexatéacapes... mpdm weds Pwpalovs... xal % mpds ‘Lépaious.

pp.- T. 1, p. 2, p. .

(10) Aéxa 8¢ Madlov, téacape; Pimatalai- Opp., T. 11, p. 98, éd. Morelli. Par. 1609, p. 268,
éd. Par. 1840. ) .

(17) Nous tenons 2 citer ces vers, parcagqu'il y est fait mention de dissidents qui refusaient de
recevoir I'Ep. aux Hébreux, et que l'autcur désapprouve. Tév t@v £8viv xnpuxa, Tov &méatolav...
NMadov, cbpwe Ypadavra tais ExxInsiais... *Extotoras 8¢ énta, Pwpaiwy piay... xal npds “Eépalous
lav... Twvig 8¢ gagt v mpds *E6paivug véBov .. OUx s¥ Aéyovtes, Yvnoia yap % ydpis. Parmi les ceu-
vres de S. Grégoire, T. 11, p. 1104, éd. 1840.
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aux Hébreux comme étant I’ouvrage de ce grand Apdtre. Terminons en
disant que le catalogue des chrétiens de I’Abyssinie, édité par Ludolph,
et celui des communions protestantes de ’an 1517, est conforme en tous
points & ceux que nous venons de nommer.

k. Nous avons, en dernier lieu, les témoignages des Péres et écrivains
ecclésiastiques en faveur de cette méme cononicité. Mais ici pour la ca-
nonicité, comme pour ’authenticité, nous avons deux courants parfaite-
ment distincts. Dans ’Eglise grecque et danscellesd’Orient, I’Epitre aux
Hébreux n’a jamais cessé d’étre recue comme un écrit canonique éma-
nant de saint Paul, tandis que dans les Eglises latines, c’est-a-dire sur-
tout dans celle de Rome, la tradition, bien que remontant au premier si¢-
cle, ainsi que nous le verrons bientdt, s'est ralentie dans ses manifesta-
tions, pour reprendre ensuite dans toute sa force, s’affirmer d’une ma-
niére incontestable, et se répandre avec le plus vif éclat dans tout 1’Occi-
dent. Avant demettre ce dernier point enlumiére et de répondre aux dif-
ficultéssoulevées a ce sujet, nous allons produire les témoignages que nous
fournissent, en faveur de la canonicité de notreépitre, les Péres de I’Eglise
grecque. On peut d’abord voir plus haut, p. 683, note 12, la tradition
de I’Eglise d’Antioche qui nous est donnée par saint Chrysostéme ; nous
avons aussi remarqué que li version Peschito qui remonte au moins & la
premiére moitié du second siécle, nous donne un magnifique témoignage
de la tradition en vigueur parmi les Syriens orientaux. Pour en venir
maintenant aux témoignages que nous fournissent les Péres grecs, nous
commencerons par Théodoret. Ce Pére, dans la préface ou introduction 4
son commentaire, prend & partie les Ariens qui refusaient d’admettre I’é-
pitre aux Hébreux, parce qu’elle renfermait une condamnation trop mani-
feste de leurs erreurs au sujet du Verbe (1), et il les combat par la tra-
dition de I’Eglise au sein de laquelle cette épitre n’a jamais cessé d’étre
en usage (2). Il est inutile de parler de saint Chrysostéme quia com-
menté cette épitre au méme titre que toutes les autres de saint Paul, ni
de saint Basile qui a fait de cette épitre un grand usage dans ses ceuvres.
Saint Epiphane, outre le catalogue que nousavons cité de lui plus haut
§ 111, allégue cette épitre comme canonique et étant de saint Paul, dans
plusieurs endroits de son écrit contre les hérésies (3). Bornons-nous &
reproduire les paroles par lesquelles il reproche aux Ariens de la reje-

(1) > Avrdéyety ol Suvhpevor mpds T Stappndny mepl T7ic ToU Movoyevos elpnpéva Bedmtog, ndoay dx-
64Xty Erorunoay Ty matoldv. UN Voil ici une fois de plus, qu'en rejetant une partie de nos
saints Livres, les héréliques et leurs disciples, nos incrédules modernes, qui s'arrogent mo-
destement le monopole de la critique, n'y ont été et n'y sont amenés que par des molifs tirés
de leurs manires erronées de voir, etnullement des témoignages de la tradition. Voy. pl. h.,

1 et note 1.

S (2) lls auraient da au moins, dit cc Pére, respecter l'usage immémorial que I'Eglise en 8
fait. "E8et 8t arol, el xal pundtv Exepov, Tob xpévoy yoiv aldeabiivas 1é ufixog, dv & wivds 1iv éxaro-
My by tals bodmaiat dvayivwarovees Sistédesay Tic *Exxinalas ol mpotipot. *EE ob yap tdv dmostoli-
xdv ypappdtwy al Tob Bsol petélayov >Exxinofat, €& éxefvov xal ¢ npdc ‘E6paiovs *Exmiatolis v
Qpéletay xapmoUvTaL. o .

(3) Heeres. xxvi, 16; xxix, 4;x11, 43; xLvi, 2; Lv, 8. Dans ce dernier passageil cite ainsi:
& Byse # Oela ypagh. LIX, 2; LXXI, 74; LXIX, 37; LXX, 4. etc.
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ter (1). Saint Cyrille de Jérusalem, en d’autres endroits que celui qui a
6té cité plus haut, parle des XIV Epitres de saint Paul ; saint Athanase,
outre les endroits précités, allégue plus d’une fois notre épitre comme
canonique, et comme ’ouvrage de saint Paul (2). L’historien Eusébe a
sur elle les mémes sentiments (3). Au témoignage du méme auteur (4),
saint Denis d'Alexandrie et saint Pantene, chef de ’école de la méme
ville, ne pensaient pas autrement que lui. Socrate (3) et Théodoret (6)
nous apprennent que tel aussi était le sentiment de saint Alexandre, pa-
triarche d’Alexandrie. Origéne regarde aussi notre épitre comme cano-
nique et authentique (7), Clément d’Alexandrie pensait de méme (8).
Saint Irénée a fait & notre épitre deux allusions certaines (9), et deux
qui ne sont que probables (10). Du reste, Eusebe nous fournit, au sujet
des sentiments favorables de ce Pére, un témoignage incontestable. Il
avait composé un livre dans lequel il se servait comme d’une autorité de
IEpitre aux Hébreux (11). Le croirait-on ¢ Renan (12) cite ce méme pas-

(1) TAv émgtoddv Tadtny, Tiv ®pd¢ ‘E6paiovs gnpl, &rwlobvrar, plcet abtiv &vatpoivees &nd Tob
&wootélou, xal Aéyovres uA elvat tob avtou. Heer., Lxix, 37.

(2) Voy. par ex. Decr. Syn., Nic. Opp. T. I, p. 265. O 8t &néororos... gnat, modupepay, elc.,
p. 266. ‘O pdv yap paxdpiog Matdog év 1§ npds Ebpalovs gnaly, €lC., P. 268, *Apéler t@ mdvra Aéywy
é Havdog ele., il cile le 1¢r chap., ete.

(3) Hist. eccl. lib. 11, 17. 11, 3 et 38. Preep. Evang., xu, 19. Demonst. Evang., v, 3. Du
reste le sentiment d'Eusébe A ce sujet n’est pas douteux. Théodoret en appelle 2 son témoi-
gnage contre les Ariens qui récusaient cetle épltre. Photius, cod. 232, cite Eusébe comme un
grand défenseur de la canonicité et authenticits de I'Ep. aux Hébreux.

(8) Hist. eccl. V1, 14, &1,

(5: Hist. eccl. 1, 3. . '

(6) Hist. eccl. 1, 3, éd. Migne. Nous devons aussi mentionner ici S. Méthode, évéque de Tyr
et martyr. Dans son livre du Banquet, p. 96,il cite I'Ep. aux Hébreux, sous le nom de I'Apétre.

(7)D'aprésEusebe, Hist. eccl. V1, 25, cegrand docteur nous est montré comme étaut dans 1'in-
certitude, si celte ép. est vraiment de S. Paul. Mais son incertitude portait plutét sur la forme
de la rédaction. D'ailleurs, dans ce méme passage, Eusebe cite ces paroles d'Origéne: 0v...
axij o &pyalot &wdpsg d¢ Maddov abtiv wapadeddxastv. « Cc n'est pas sans motif que les anciens
nous l'ont transmis¢, comme étant I'ouvrage de Paul.» Du reste, il ne peut rester aucun doute
sur les sentiments d'Origéne, quand on aura lu les passages que nousallons,non pas reproduire,
cela nous ménerait trop loin, mais seulement citer. Nous donnerons la pagination de 1'éd. du
bénédictin Delarue. Cefte pagination se trouve reproduite dans la patrologie gréco-latine du

ieux et savant Migne. Ep.ad Afric. T. 1, p. 19. De Oral. T. 1, p.250. Hom. 111, sur les
ombres, T. I, p. 284. Comment. sur S, Jean, T. 1V, pp. 60, 350. Comment. sur I'Ep. aux
Rom., T. IV, pp. 578, 579, 597 et ailleurs,

(8) Nous ne reproduirons pas de passages & l'appui de ce que nous venons de dire. 11 suffit
de jeter un coup d'eeil sur les ceuvres de ce Pére, et sur I'Index locorum S. Secript.,
qui se trouve dans I'édition de Potter pour s'assurer, qu'a I'exception du 1v® chap., Clément
a cité plusicurs versels de chacun des autres chap. de 'Ep. aux Hébreux. Nous lisons
de plus, parmi les fragments de ses ceuvres, qu'il avait méme interprété « Pauli ad Hebreeos
epistolam. » Adumbr. in I cp. Petr., p. 1007, éd. Potter. A défaut de ses ceuvres, nous pour-
rions constater les sentiments de Clément, par ce que nous en discnt Photius, cod. 232, et
Eus¢be, Hisl. eccl., vi, 14,

(9) Nous donnons la traduction latine des passages dont le texte grec est perdu. « Solus hic
Deus invenitur... condens et faciens omnia... et ccelestia et terrena verdo virtutls sue. »
Contr. Her., lib. 11, cap. xxx, n. 9. « Que [ mundiliz exteriores] in figuram futurorum tra-
dite erant, velut umbre cujusdam, descriptionem faciente lege atque delineante de temporali-
bus @terna, terrenis ceelestia. » Lib. 1V, cap. xi, 4. Comp. Hebr., x, 1; viu, 5; 1x, 23.

(10) « Fidelis Moyses famulus et servus Dei dicitura Spiritu.» Lib, 111, cap. v1.5. Hebr., m1, 2
ex Num. XII, 7. ‘Omov ye *Evidy, edapeatioas 76 Ocg, v cdpatt petevén, tiv pstédesty 1dv Sixalwy
wpopnvowv. Hebr., x1, 8. Comp. Gen., v, ~4.

(11) Kal Bibrlov Tt Siahébswy, Srapipwy, &v @ ths wpds ‘Ebpalove Emiaroddic xal t#ic Aeyopévns oplag
Zolopivtos pvnpovelst, gnté Tva 8 abr@v rapabéusvoc. Hist. eccl. v, 26.

(12) S. I;:wl, Introd., p. Lv, note 3.
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sage d’'Eusébe, sans en reproduire les expressions qui auraient mis en
lumiére sa mauvaise foi, pour prouver que saint Irénée ne regardait pas
cette épitre comme étant de saint Paul? Et cependant Eusébe ne dit pas
cela, mais seulement, que le saint docteur avait cité des témoignages ti-
rés de cette épitre; ce qui doit nous suffire pour la canonicité de cet écrit.
Que devient maintenant cette phrase de Renan (1) ou la fausseté mar-
che de pair avec la suffisance et I’aplomb qui lui est commun avec toys
ces novateurs qui combattent I’autorité de I’Eglise et de la tradition, pour
qu’on s’incline devant Iautorité de leur pauvre parole? « Dans sa polé-
mique contre les hérésies, Irénée (sic) cite fréquemment toutes les Epi-
tres de Paul (sic); il ne cite pas ’Epitre aux Hébreux qui allait si bien
son but. » Autant de mots, autant d’erreurs. 1° Les passages de saint
Irénée et celui d'Eustbe quenous venons de citer, montrent qu’il est faux
que notre saint docteur n'ait jamais cité I’épitre en question. 2° Il est
faux qu’il cite fréquemment toutes les Epitres de saint Paul. Il ne cite pas
celle & Philémon, admise pourtant par Renan (2). Je veux bien que cette
épitre ne renfermait rien d’intéressant surles controverses que saint Irénée
soutenait contre les hérétiques. Mais la proposition générale de notre cri-
tique n'en est pas moins fausse. Le savant éditeur bénédictin de ce Pére,
D. Massuet, n’a point commis cette bdvue et il a eu soin de signaler
cette exception (3). 3° 1l est faux que le but de saint Irénée exigeait
qu'il citat I’Epitre aux Hébreux. Le docte et consciencieux éditeur béné-
dictin précité, qui avaitlu, relu et médité attentivement les ceuvres du
saintdocteur, afficme le contraire et il soutient que si cette épitre n’est
pas citée plus souvent, c’est que saint Irénée n’a pas vu la nécessité de le
faire. En effet, il ne peuty avoir d’autre motif, puisque, ainsi que nous
I’avons vu, il I'a citée. Or quand ilne l’aurait invoquée qu’une fois, cela
suffirait pour affirmer que s’il ne I’a pas fait plus souvent, cela ne peut
pas donner lieu & conclure que saint Irénée ne regardait pas cetie épitre
comme un écrit canonique. Quant a saint Justin, bien que dans ses cu-
vres il ne cite pas nommément notre épitre, on y rencontre cependant
de nombreuses allusions qu’il est impossible & un homme de bonne foi de
contester (4). Saint Polycarpe nous offre dans son épitre aux Philip-

(1) 8. Paul, introd., p. LV, note 3,

(2) Voy. pl. h., préf. & cetie ép., p. 672, note 3.

(3) Dans la I1le de ses dissertations préliminaires, art. 1, § 7, p. cIx.

(&) Apol. 1, note 63, p. 81. ¢d. D. Maran réimprimée & la Haye, xai dyyedos, dit-il en par-
lant de Jésus-Christ, xadefrar xal &mégrodo;. Cela n'a liew que dans I'Ep. aux Hébr. Au
n. 12, p. 60, il I'avait déjd appelé Tob ©eob vids xad &méetodas. Dial. contre Tryphon, n. 33,

. 130, il reproduit I'argumentation de I'Apotre. Hebr. vir, 1-7. Au n. 143, p. 206, il appclle
ésus-Christ prétre et roi selon l'ordre de Melchisédech. Au n. 116, p. 209, il se sert du mot
&pytepéa, qui n'est donné a notre divin Sauveur que par S. Paul dans I'ép. dont nous parlons.
Au n. 63, p. 160, il cite en faveur de la divinité de Jésus-Christ, les ps. XL1v et crx, tout com-
me I'Apotre, Hebr., 1, 5, 8, 7. 8. Justin revient trés-souvent sur la dénomination qu'il a évidem-
ment empruntée 2 5. Paul, de prétre et de prétre éternel, qu'il donne & notre Sauveur. Dial.,
n. 34, p. 131; n. 42, p. 138, n. 96,p. 192; n. 115, p. 208; n. 118, p. 211, etc. Ces passages
nous semblent montrer suffisamment que S. Justin a regardé notre ép. comme un derit cano-
nique,
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piens deux allusions qu’on ne peut méconnaitre (1). On doit dire la
méme chose de saint Ignace, martyr (2). Pour saint Clément de Rome,
pape et martyr, les citations que, dans sa lettre aux Corinthiens, il
fail de notre épitre sont si nombreuses et sitextuelles, que cette ressem-
blance a frappé les anciens, dont quelques-uns ont cru, & cause de cela,
qu’il était I'auteur de ’Epitre aux Hébreux. Mais ce sentiment est aban-
donné avec raison ; car ces citations sont faites par saint Clément, comme
des autorités derriére lesquelles il abrite ce qu’il dit. Nous ne reprodui-
rons aucun de ces nombreux passages, mais nous allons & leur place ci-
ter deux témoignages importants. Le premier est de saint Jérome: « Cle-
mens scripsit ex persona Romana Ecclesi®, ad Ecclesiam Corinthiorum
valde utilem epistolam, quee mihi videtur characteri epistole, quee sub
Pauli nomine ad Hebrzos fertur, convenire. Sed et muitis de eadem epis-
tola, non solum sensibus, sed juxta verborum quoque ordinem abutitur.
Omnino grandis in utraque similitudo cst. » De vires tllustr., cap. Xv.
Le second estd’Eusebe, Hist. eccl. 111, 3R, Nous allons le donner en latin.
« In qua (’Ep. aux Hébr.) cum multas inserat (Clemens) sententias de-
sumptas ex epistola ad Hebrw®os, iisdemque interdum verbis utatur,
satis indicat opus illud nequaquam recens esse. Quamobrem cum re-
liquis Apostoli scriptis non sine causa hoc etiam recensium videtur. »
Cependant, par une inexplicable contradiction, quelqueslignes plus bas,
Euseébe se range a I'avis de ceux qui regardaient saint Glément comme
Pauteur de I’Epitre aux Hébreux, et cela a cause de la ressemblance
qu'offrent entre eux ces deux écrits pour les pensées et pour le style.

Mais, nous le répélons, ce sentiment qui n’a jamais eu beaucoup d’adhé-
rents, se réduitaujourd’hui & quelques rares auteurs qui, comme Bisping,
par exemple, soutiennent que cette épitre de saint Paul, a élé sous ses yeux,
retouchée dans sa rédaction et avant d’étre envoyée a destination, par
saint Clément. Nous avons donc, dans ces témoignages du saint Pape,
une preuve incontestable que la véritable tradition, au sujet de la valeur
de notre épitre, date & Rome du vivant méme des Apétres. Sans doute
saint Clément ne désigne nommément ni I’Epitre aux Hébreux, ni son
auteur ; mais il n’en est pas moins cerlain que ce sont de véritables
citations mises pour confirmer ce qu'il écrit aux fideles. Mainte-
nant, en présence des autorités si nombreuses que nous venons de pro-
duire en faveur de la tradition catholique au sujet de la canonicité de I’E-
pitre aux Hébreux, peut-il, dans un esprit de bonne foi, rester le moindre
doute sérieux et légitime ?

(1) Twewoxoveag 61t elct Bugractipia Beod, xal St mivra oxomeitat, xal AExn0ev altdv oUdév.OUte o-
Yiop@v, obte dvvotdy, oUte Tt T@V xpURT@Y T xapdias. Car 1v. Comp. dans le texte grec Helgr..
1v,12, 13. Au chap. xu de la méme ép., lesaint disciple deS. Jean donne & Jésus-Christ le titre
de Prétre éternel, doctrine propre 2 I'Ep. aux Hébr., v, 1%; vi, 20; vir, 3. )

(2) Ep. ad Magnes., cap. Viil. M} mavdade tais ftpoSokias, undt pudsipacty tois madaiow &vwpe-
awv obatv. 11 parle des doctrines des Judaisans que combattait S. Paul. Comp. Hebr., xim,
9 viI, 18; 1x, 9. Voici ce que dit encore S. Ignace dans son Ep. aux Ephés., chap. xvi.
El obv ol xat& oipxa tabta mpdogovis; anébavoy, moaw pidlov v (71;; wictiy 00D év xaxy SiBacrx)iz
¢Beipy, Untp 7ic *Ingods Xiotos dotavpwtn. Comp. Hebr., x, 28.29.

S. Bis. VIII. — Ep. aux Hgs. “
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Il ne nous reste plus qu’a répondre & quelques objections. La solution
que nous allons en donner va jeter une nouvelle lumitre sur la question
qui nous occupe.

8. Premiére objection.— On ne peut disconvenir que cette épitre a tou-
jours été regardée comme canonique et comme authentique en Orient.
Il n’en est pas de méme pour I’Eglise particuliére de Rome, ot cette épitre
a d’abord été écartée du nombre des écrits canoniques. Ceci résulte du
fragment, dit de Muratori, ou elle ne figure pas; du témoignage de
Cajus, prétre de Rome, vers la fin du II°® siécle qui, au dire d’Eu-
stbe, Hist. eccl., vi, 20, ne comptait que treize épitres de saint
Paul, & I'exclusion de celle aux Hébreux. Saint Jérdme, aprés avoir
dit la méme chose, De vir. :ll., cap. LIX, termine ainsi : « Sed et apud
Romanos usque hodie quasi Pauli apostoli non habetur. » On lit la méme
chose dans Eusébe, Huist. eccl., III, 3. Tertullien ne cite qu’une fois
celte épitre, et il I’'attribue & saint Barnabé : « Extat enim et Barnabz
titulus ad Ilebreos, » de Pudic., cap. XX. Arnobe, Lactance et saint
Cyprien ne l'ont pas citée une seule fois. Les saints Jéréme et Augustin
ont beaucoup varié sur cette question; tantdt ils sont pour Faffirmative
et tantot pour la négative. Aussi, dit Renan, quelques manuscrits gréco-
latins n’ont méme pas cette épitre (1). Rome donc a varié sur ce sujet,
dit le docteur Fausset : elle a, il est vrai, retracté son erreur sur celte
épitre, au I'V* siécle, mais aussi elle a prouvé par 13 qu’elle n’est, dans
son enseignement, exempte ni de variation ni d’erreur. Sans les Eglises
d’Orient, cette épitre, grace & Rome, aurait été comme perdue : heu-
reusement que Rome n’est pas I’Eglise catholique (2).

Réponse.— 11 n’est pas exact de dire que I’Eglise de Rome ait écarté
notre épitre du nombre des livres canoniques. On ne peut citer aucun
acte public de cette Eglise avant la lettre du pape saint Innocent et le
décret de saint (iélase. Ces deux canons ou catalogues placent nommé-
ment notre épitre parmi les écrits canoniques. Mais la tradition de cette
Eglise se prouve avec évidence par les canons ou catalogues promulgués
en Afrique. Car ces Eglises n’ont pu les recevoir que de Rome, de qui
elles avaient regu leur foi. Elle se prouve aussi par la lettre de saint
Clément, pape. La position}de ce personnage nous dit assez de quelle
importance peut élre, en pareille matitre, le témoignage de ce grand
saint. Seulement, & cause de I’abus que faisaient les Novatiens de quelques
passages de cette épitre et & cause d’autres motifs qui nous sont incon-
nus, on s'abstint de faire un usage public de notre épitre. De 1, & douter
qu’elle était de saint Paul, il n’y avait qu’un pas; il fut franchi. Mais ce
doute n’a jamais été que fort restreint et sans importance; car si les af-

(1) 8. Paul, Introd., p. Lut.

(2) In the fourth century Rome retracted her error: a plain proof she is not unchangeable
or infallible, As far as Rome is concerned, the epistle to the Hebrews was not only lost for
three centuries, but never would have been recovered, but for the Eastern Churcges; it is
therefore a happy thing for Christendom that Rome is not the catholic church, Comment., efc.
Glascow, 1870, vol. V1. Introd. to the ep. Hebr., p. xxxvni.



PREFACE AUX HEBREUX 691

firmations de saint Jérdme et d’Eusébe se rapportaient 4 un doute aussi
général et aussi important 8 Rome qu’on voudrait le faire craire ; jamais
n’auraient pu se produire, au temps de ces deux écrivaing, les deux do-
cuments si importants de I’Eglise romaine, la lettre de saint Innocent et
le décret de saint Gélase. Et remarquez que I’Epitre aux Hébreux y est
citée avec les autres Epitres de saint Paul, desquelles on s’accorde A dire
qu’on n’avait jamais douté &4 Rome. Jamais non plus, si ce doute avait eu
I'importance qu’on lui attribue, les conciles de Carthage, échos de la
doctrine recue de Rome, n’auraient parlé, dans leurs catalogues, de
I'Epitre aux Hébreux, comme d’un écrit dont ’autorité était reconnue a
I’égal de tous ceux du Nouveau et de ’Ancien Testament. Donc, les pa-
roles d’Eusébe et de saint Jéréme doivent s’entendre avec les réserves
convenables. Par une raison ou par une autre, il y avait des doutes a
Rome au sujet de notre épitre, mais ces doutes n’avaient aucune valeur,
parce que c’étaient des doutes individuels, et non pas des doutes des au-
torités de cette Eglise qui, au contraire, dés leurs premiers actes, ont so-
lennellement constaté la canonicité et ’authenticité de I’Epitre aux Hé-
breux. Par conséquent, I'omission de cette épitre, par le fragment de
Muratori, et par le prétre Cajus, ne sont que des doutes individuels.
Ce n’est pas 13 qu’il faut chercher la tradition de I’Eglise de Rome, mais
dans les deux documents des Papes précités, et dansles conciles d’Afrique.
Quant au passage de Tertullien, il prouverait non pas que ce Pére n’a
pas regardé notre épitre comme canonique, mais comme n’étant pas de
saint Paul. Ainsi, il constate, quelques lignes plus bas, qu’elle était « re-
ceptior apud Ecclesias » que le livre du Pasteur, dont I'usage était ce-
pendant si grand ct si général que quelques Péres 'ont presque regardé
comme un écrit canonique. Toulefois, son témoignage ne peut prévaloir
contre les conciles qui, au siécle suivant, donnaient dans leurs catalogues
la véritable tradition des Eglises d’Afrique en pareille matiére. Du reste,
soit dit en passant, si Tertullien n’a nommé qu’une fois I’Epitre aux
Hébreux, on rencontre cependant dans ses ceuvres plus d’une allusion &
cette méme épitre (1). Le silence d’Arnobe et de Lactance ne peut tirer
A conséquence, pas plus que celui de saint Cyprien. Les deux premiers,
remarque Marchini (2), écrivaicnt contre les Gentils, et ils n’ont fait
que de rarcs citations de nos saints Livres. Pour ce qui regarde saint
Cyprien, nous avous d’abord le droit de supposer qu’il partageait, en
cette matiére, le sentiment que les Eglises d’Afrique ont manifesté parla
bouche de leurs évéques, a plusieurs reprises, dans les conciles tenus a

—

(1) Voy. de Prascrip., cap. viu. Adv. Marc., lib. I, cap. viir. Ainsi que S. Justin, Tertul--
licn parle souvent da sacerdoce de Jésus-Christ. « Versus summus sacerdos Dei Patrit. »
Adv. Jud., cap. xiv « Jesus iste Christus Dei Pairis summus sacerdos (trad. du mot &pyiépeve
employé par S. Paul dans I'’p. aux Hicbr.).., qui post resurrectioncm suam... sacerdosin aler-
num Dei Patrisnuncupatus est. «Zbid. » Per ChristumJesum catholicum {pour tous leshommes)
Patris sacerdotem. « Adv. Mare., lib. 1V, cap. 1v. » Authenticus pontifex Dei Patris. Jdid.,
cap. xxv, elc.

@) "De Divin. et Canon. SS. Bibl., p. 2, arl. vu, col., 435. Curs. compl. S. Script.
vol, 111.
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Carthage. 1l a pu, par suite de ses controverses contre les Novatiens, se
tenir dans la réserve par rapport acette épitre. Du reste, est-il bien cer-
tain que saint Cyprien n'y ait fait aucune allusion (1) ? Pour ce qui est des
variations de saint Augustin et de saint Jérdme, elles portent beaucoup
plus sur I’authenticité de I'épitre que sur sa canonicité. D’ailleurs, cette
variation ne doit pas étonner, puisqu’il s’agit d’'une question qui, de leur
temps, n’était ni, complétement éclaircie ni, & plus forte raison, définie.
Ces mémes variations indiquent, en méme temps, que les sentiments dé-
favorables & notre épitre n’avaient pu prendre le dessus. Enfin, dans leurs
passages confraires & I'épitre en question, ces deux saints docteurs ont
un fon de réserve et d’incertitude qui ne se retrouve pas dans les pas-
sages affirmatifs ol ils se rangent résoliment du coté de la tradition qui
a fini par prévaloir (2). Quant aux manuscrits, ceux d’entre eux qui
ne l'ont pas, n’ont nila méme ancienneté, ni la méme autorité que les
manuscrits grecs qui tous, eny comprenant le Sinaitique, nous repro-
duisent cette épitre. Rome donc n’a eu ni d’erreur a retracter, ni de
variation & subir. Car lincertitude qu’on y constatait, venait plu-

(1) On cite 4 'appui de ce passage: « Et apostolus qui hujus legitimi numeri et certi (septem)
meminit, adseptem ecclesiasscribit.» Exhort. ad Martyr., cap. xi. Si ce Pére, dit-on, avaitcom-
pris I'Ep. aux Hébreux parmi celles de I'Apétre, il n'aurait pas pu dire « ad septem, eic. Nous
répondons que ce passage ne prouve pas que S. Cypricn ait voulu exclure I'Ep. aux Hébreux.
1o Parce qu'il a pu la considérer comme étant adressée non & I'Eglise particuliére de Jérusa-
lem, mais 4 tous les Juifs dispersés, comme par ex., la Ire Ep. de S. Pierre. 2° S. Paul n’a
parlé du nombre sept que Rom., xi, 4, et Hebr,, x1, 30. On ne peut nier que les paroles de
S, Cyprien ont plus de rapport avec le second de ces passages qu'avec le premier.

(2) « In epistola_ad Hebrzos qua teste usi sunt illustres catholice regule defensores.
Enchir, cap. vin. Dans son exposition « inchoata » sur I'Ep. aux Romains, bien qu’aprés avoir
parlé des dissidences cxistantes au sujet de I'auteur de I'Ep. aux Hébreux, il termine en disant;
« sed quoquo modo se habeal ista quastio, etc.; » cependant, dans tout le coursde cette expo-
sition, et dans les autres de ses ouvrages ou il Ia cite ainsi « epistola qua inscribitur ad He-
brzeos ; » il I'allégue toujours comme une écriture canonique. Car ce savant et humble doc-
teur se faisait gloire de suivre en tout la tradition. Voy. par ex. le passage suivant: « Ad He-
braeos gquue epistola, quamguam nonnullis incerta sit, tamen quoniam legi quosdam.... eam
quibusdam opinionibus suis testem adhibere voluisse, magisque me movet auctoritas Ecclesia-
rum Orientalium, que hanc ctiam in canonicis habent, etc. » De pece. mer., lib. I, cap. xxviI,
50. Voy. pl. h. son catalogue des Livres canoniques. Quant & S. Jér., voici un passage trés-
important de ce grand docteur : « lllud nostris dicendum est, hanc epistolam que inscribitur ad
Hebrzos non solum ab Ecclesiis Orientis, sed ab omnibus retro Ecclesiasticis (@l. Ecclesiis)
graci sermonis scriptoribus, quasi Pauli apostoli suscipi.... et nihil interesse cujus sit, quum
ecclesiastici viri sit, el quotidie Ecclesiarum lectione celebretur. Quod si eam Latinorum
consueludo non recipit... nos utramque (avec 'Apocalypse de S. Jean) suscipimus nequaquam
hujus temporis consuetudinem, sed veterum scriptorum aucloritatem sequentes, qui plerun-
que utriusque abutuntur testimoniis, non ut interdum de apocryphis facere solent..., sedquasi
canonicis.» Ep. cxxix ad Dard., 3. En effet, quelques lignes plus bas, il annonce en ces termes une
citation qu'il va faire: « Vas electionis loquitur ad Hebraos, fide qui vocatur Abraham, etc. »
L'expression qui revient plus d'une fois dans S. Jér., « si quis eam recipit » indique senlement
que cclte question non encore définie était libre, Quant 2 lui, il cite trés-souvent cette ép.
comme canonique et comme étant de S. Paul. Ep. Lxvi ad Pamm., 3; ¢p. cxLvir, ad Sabin.,
p. 1094, T. I, ed. Vallars, adv. Jovin.,lib. 11, t. I, p. 325. In Jerem, Hom., 1v, vur, xi. In Ep.
ad Gal.,, cap. 1, clte. Quant & S. [lilaire de Poiliers et & S. Ambroise, nous n'insis-
terons pas sur leur témoignage, car il ne donne licu & aucun doute. Ils ont regardé notre
¢ép., comme canonique ct comme ¢étantde S. Paul. Voy. p.ex. S. Hil. de Trin,, lib. IV, cap. xI.
De syn. cap. Lxxxv, in ps. X111, n. 3; in ps. XIV, n. 5. S. Ambr. De Cain et Abel, lib. 11, 7.
De fide, 1, 7 et ailleurs. Les citations qu on rencontre dans cePére sont trop nombreuses pour
qu:aa nobs les signalions au lecteyr. Dans le seul chap. xt du IlI Livre « de fide », il y en a Jus-
qu'a onze,



PREFACE 693

tdt de particuliers, et elle était la conséquence de 1'absence de définitions
sur ce point ; d’otiil s’en suivait, commesur tous les points non encore
définis, une certaine liberté d’avoir, a ce sujet, le sentiment qui paraissait
a chacun plus conforme & la vérité. En ce qui concerne les Eglises d’O-
rient, elles étaient, & cette époque, unies a I’Eglise de Rome avec laquelle
leurs grands et saints docteurs se faisaient gloire d’étre en communion.
Si leur sentiment, au sujet de I’Epitre aux Hébreux, avait été regardé
par Rome comme bldmable, celle-ci aurait, & coup sir, fait sentir son
autorité en cette matiére, comme en toute autre. Ce n’est donc pas gréace
seulement aux Eglises d’Orient, c’est grice a I’Eglise catholique dont
elles faisaient partie, que notre épitre a traversé les sidcles comme un
écrit canonique. Rome n’est pas & elle seule I'Eglise catholique, mais elle
en est le centre indispensable et infaillible, et quiconque ne lui est pas
uni par la foi et par I’obéissance, n’est qu’un hérétique et qu’un schis-
matique : « Super illam petram @dificatam Ecclesiam scio. Quicumque
extra hanc domum agnum comederit, profanus est. » S. Jér., ep. XV,
ad Dam. Papam.

6. Seconde objection. — Comment I’Eglise a-t-elle pu définir ce point
de la canonicité de I'Epitre aux Hébreux, puisque avant la fin du I'V® sié-
cle, 1a maniére de voir, en cette matiére, n’était pas la méme en Occi-
dent qu’en Orient ¢ L’Eghse, qui ne regoit aucune nouvelle révélation,
ne définit un point que d’aprés la tradition qu’elle constate sur le point
en litige. Im, la tradition fait défaut, puisqu elle n’est pas la méme cn
Orient qu’en Occident. Sur quoi peut donc s appuyer cette définition ?

Réponse. — Ainsi que nous I'avons dit plus haut § I,en ce pomt
comme en tout autre, ’Eglise n’a jamais rien défini a priori. Ce n’est
qu’a mesure quc sont venuesde la part des novateurs les attaques, les né-
gations, les altérations, qu'elle a solennellement affirmé et défini sa doc-
trine ou plutdt le fait de sa croyance sur tel ou tel point. Mais pour qu une
vérité soit définie par 1'Eglise, il n’est nullement nécessaire qu’il n'y ait
pas eu a ce sujet des incertitudes, des divergences parmi quelques doc-
teurs de ’Eglise. En un mot, il n’est pas nécessaire que la tradition ne
souffre aucune exception ; il suffit seulement qu’ellc ait toujours existé,
et qu’elle ait fini par devenir, dans I’Eglise, prédominante sur celle qui
lui était contraire. Ainsi I’Eglise a défini, par la bouche de son chef in-
faillible, le Pape, 'Immaculée Conception de la Sainte Vierge; elle a
définiy au concile du Vatican, I'infaillibilité du Pape, bien que la tradi-
tion au sujetde ces deux dogmes ait existé dans I’Eglise parallélementa
des réserves, et méme a des négations de quelques docteurs cathohques
L’essentiel est que la tradition, qui représente la vérité définie, ait dans
I'Eglise une majorité morale. Cette majorité est toujours du coté des éve-
ques unis au Pape. Car en dehors de cette union, il peut y avoir des
évéques qui aient unc maniére différente de voir, mais ils ne sont pas
I'Eglise ; celle-ci sc trouve seulement la ou est Pierre: « Ubi Petrus, ibi
Ecclesm », saint Ambroise, in ps. XL, § 30. Pour appliquer ceci au
point qui nous nccupe, la tradition, en faveur de la canonicité¢ de I’Epitee
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aux Hébreux, a toujours existé en -Orient, méme avant la séparation
d’un grand nombre de ses Eglises avec Rome. En Occident, & Rome,
Pexistence de cette tradition se prouve par saint Clément, pape; par les
canons ou catalogues des Eglises d’Afrique, filles de celle de Rome; par
les deux documents émanés des deux saint papes, Innocent et Gélase.
Les divergences ou le silence sur cette épitre, qu’on peut signaler, ne
sont plus que des divergences ou des omissions particuliéres, semblables
a cclles qu’on a pu signaler avant leur définition sur les dogmes de I'Im-
maculée Conception de Marie, et de Vinfaillibilité pontificale. Quapt a
ce qui est de I'objection, touchant ’absence de nouvelles révélations
faites 4 'Eglise, nous répondrons avec les paroles de Dupin, citées par Per-
rone, de Script., note 168. « Quoiqu’il ne sefasse point de nouvellesré-
vélations & I’Eglise, elle peut, aprés bien du temps, étre plus assurée de
la vérité d’un ouvrage qu’elle ne I'était auparavant ; quand, apres I'avoir
bien examiné, elle a trouvé un légitime fondement de n’en plus douter,
et une tradition suffisante pour le juger authentique. » La définition
du Concile de Trente s’appuic donc sur la tradition toujours la méme en
Orient, et qui & partir du IV® siécle devint générale en Occident, bien
qu’elle n’ait jamais cessé d’exister 4 Rome, ainsi que nous venons de le
dire, au milieu méme des réserves ct des divergences signalées au sein
méme de cette Eglise.

§ III. — AUTHENTICITE DE L’EPITRE DE SAINT PAUL AUX HEBREUX. —
L’APOTRE SAINT PAUL EST BIEN L’AUTEUR DE CETTE EPITRE.

1. Cette proposition n’est pas de foi. Car les définitions précitées du
saint concile de Trente et de celui du Vatican, (voir p. 683. n.3 et 4), ne
tombent que sur l'inspiration et la canonicité des écrits énumérés par le
premier de ces deux conciles. Cependant elle est théologiquement cer-
taine et la contradictoire serait téméraire, non-seulement pour le catho-
lique qui s’écarterait par 1 de I’opinion commune des saints Péres et
des docteurs de I’Eglise (1), mais méme pour celui qui ne voyant, comme
nos modernes critiques, dansla tradition, qu'un moyen naturel et hu-
main d’établir la science en dehors de la foi, se mettrait en oppostion
avec les témoignages sans nombre en faveur de notre proposition. Ces
témoignages étant les mémes que ceux que nous avons allégués au para-
graphe précédent, et auxquels nous pourrions en ajouter beaucoup d’au-
tres, nous nous bornerons ici A constater que la tradition ¢t ’cnseigne-
ment de ’Eglise, depuis le premier siécle jusqu’a nosjours, est que saint
Paul est bien 'auteur de I’épitre en question. Car, ainsi que nous I’avons
dit, cette tradition et cet enseignement sont incontestables, en ce qui re-

(1) « Temeraria propositio ea est quee communi Ss. Patrum doctring adversatur. » Per-
rone. de Fide, $14. Voy. Mont. De censuris, ctc., art. I1 § 6, 3 la fin du ler vol. du Couis
compl. de Théol., Migne.
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garde les Péres de la langue grecque. Quant 4 ’Eglise d’Occident ou La-
tine, les preuves tirées de saint Clément, pape et des conciles d’Afrique,
ne permettent pas le doute  ce sujet, malgré les divergences particu-
lieres qu’on signale. Cette tradition s’est depuis affirmée et développée
de plus en plus, A partir du IV® si¢cle jusqu’au concile de Trente; et de-
puis cette époque jusqu’d nos jours, elle s’est toujours maintenue non-
seulement comme prédominante, mais méme comme sentiment dont au-
cun catholique ne croit pouvoir se départir. Nous ne produirons pas les
témoignages dela tradition, maisnous allonsprésenteraulecteur une preuve
dont se sont servis quelques auteurs, et qui nous parait avoir une cer-
taine importance. Dans sa seconde épitre adressée aux Judéo-chré-
tiens (1), saint Pierre leur dit que saint Paul leur a écrit lui aussi (2).
Ces paroles ne peuvent s'appliquer qu’a I’Epitre aux Hébreux, car les
autres écrits du grand Apdtre avaient été envoyés, ou & des Eglises dans
lesquelles il y avait un nombre important de Gentils, ou bien a de sim-
ples particuliers. Mais, nous tenons a le faireremarquer, cette interpréta-
tion du passage précité de saint Pierre aurait bien plus d’importance
si la tradition, représentée par les Péres, y avait vu et en avait tiré une
preuve en faveur de la thése que nous soutenons. Quoi qu’il en soit, on
ne peut produire contrel’authenticité de notre épitre, en fait de témoignage
positif, que ces paroles d’Origéne rapportées par Eusébe (3), et dont
voici la traduction latine: « Quis autem revera illam scripserit, soli Deo
totum esse opinor. » Mais ce témoignage perd beaucoup de son impor-
tance; car non-seulement dans ce méme passage cité par Eusébe, mais
aussi dans beaucoup d’autres, Origéne a montré formellement qu’il re-
gardait cette épitre comme étant de saint Paul. Voyez plus haut § II.

2. Mais, outre les preuves tirées de la tradition, nous avons en se-
cond lieu les preuves intrinseques. Le fond del’épitre, qui est de démon-
trer la supériorité du christianisme sur le judaisme, est bien la doctrine
favorite et constante de saint Paul, ainsi qu’on le voit par les Epitres aux
Romains, aux Corinthiens, aux Galates, aux Philippiens, aux Colossiens,
etc. On retrouve iciles mémes images, les mémes allégories, les mémes
expressions que dans les autres écrits de I’Apdtre. Ainsi Jésus-Christ, le
Fils de Dieu, y est proclamé I'image de son Pére, comme Phil., 11, 6.
Col., 1,15-20. Il s’est humilié pour le salut de ’humanité. Hebr., 11, 9.
Comp. II Cor., vii1, 9. Phil. 11,7-8. En récompense de cela, il a été glo-
rifié. Hebr., 11, 8; x, 13; x11, 2. —Comp. I Cor., xv, 25-27. Jésus-Christ
estnotre médiateur. Hebr., viir, 6.—Comp. Gal., 111, 19-20.—I Tim., 11, 5.
Sa mort a été un véritable sagﬁce dont ceux de ’ancienne loin’étaient

(1) En effet, 2¢ ép., 1, 4, S. Pierre"djt  ses lecteurs : « Hanc ecce vobis.... secundamscribo
epistolam. » Elle élait donc, comme la Pdemitre, adressée aux Judéo-chrétiens disséminés dans
I'Orient. Voy. 1 ép. 1, 1. 5 L

(2) « Sicut et charissimus frater noster Paulus secundum datam sibi sapientiam scripsit vo-
his. » 20 ép. m1, 18,

3V Hist. cccl., vi, 235.
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que le type et la figure. Hebr., vii-x. Comp. Rom., 111, 22-26; — 1 Cor.,
v, 7. L’expression « Deus pacis. » Hebr., x111, 20, est particuliére 4 saint
Paul. Rom., xv, 33 ;xvI, 20; — IICor., x11, 11. Phil., v, 9; —I Thess.,
v,23; - IIThess., 111 16 ;etelle ne se rencontre que dans ses épitres. Lesma-
nifestations merveilleuses qui avaient lieu parmi les chrétiens partent d’une
méme et unique source, le Saint-Esprit. Hebr., 11, 4. — Comp. I Cor. x11,
4-11. La justification par lafoi et les ceuvres qu’elle inspire, et non par le
simple accomplissement des prescriptions mosaiques, c’est 1, on le sait, la
doctrine de ’Apétre; et le but qu'il poursuit constamment dans ses épitres,
c’est de mettre en lumiére ce point alors si contesté par les Judéo-chré-
tiens. Hebr., X, 38; x1, 7.— Comp. Rom., 1, 17; 1v-v, 2. — Gal, 11, 16;
'V, 6. — Phil., 111, 9.L’image du glaive pour exprimer la parole de Dieu.
Hebr.,1v, 12, se retrouve Eph., v1, 17. Celle du lait et d’une nourriture
solide pour signifier les instructions qu’il faut donner aux faibles et aux
forts, représentés eux-mémes comme des enfants ou des hommes faits,
Hebr., v, 12-13; v1, 1,se litaussi : ICor., 111, 1,2; x1v, 20. — Eph., 1v,
13-15. Le résultatdu salut, opéré par Jésus-Christ, est de nous donner
un accds plein de confiance & Dieu. Hebr., x,19. —Comp., Rom., v,2.—
Eph., 11, 18; 111, 12. Le caractére de servitude est attribué aux pres-
criptions mosaiques. Hebr., 11,15, — Comp., Gal., v, etc. Les épreuves de
cette vie, la vie présente ellc-méme, sont représentées comme un combat,
Hebr., x, 32; x11, 1.—Comp. Phil.,1,30.—Col.,1,29.— I Tim., vi,12.—
IITim., 11,5; 1v,7. Nous pourrions pousser plusloin ces rapprochements
et en grossir la liste. Nous remarquons de plus dans cette épitre, comme
particularités propres a saint Paul, la propension afaire, al’occasion d’un
mot et del’idée qu’il représente, des digressions ou longues -parenthéses.
Voyez par exemple Hebr., vii, 1 et la note. Comp., Rom. 11, 13 et la
note. L’habitude de séparer plusieurscitations par les mots « et iterum. »
Hebr.,1,8; 11, 12-13; x, 30.—Comp., Rom. xv, 9-12.— I Cor., 111,20 ;
de citer un texte non d’aprés les LXX, mais d’apres I’hébreu, en y ajoutant
toutefois le nom du Seigneur, qui n’est pas dans l’original. Hebr., X, 30.
—Comp. Rom., x11, 19. Toutes ces particularités réunies et beaucoup
d’autres que nous aurions pu signaler, militent d’'une maniére victorieuse
en faveur de ’authenticité en question. On comprendra maintenant sans
peine, qu’Origéne n’ait pu s’empécher de reconnaitre queles pensées sont
bien de I’Apdtre, et si, dans les paroles qui suivent, il déclare que les
phrases et la construction sont d’un des disciples de saint Paul (1), il
donne bien par 14 une grande force & nos observations. Nous avons de
plus, en fait de preuves intrinséques, a faire ressortir quelques circons-
tances dont il est fait mention dans l’épitre, et ne pouyant convenir,
prises collectivement, qu’a saint Paul seulement. Premiérement, I’auteur
de I’épitre n’a pas été témoin oculaire de la prédication et des miracles
du Fils de Dieu. Deuxiémement, celui qui écrit aux Hébreux est pourle

JE—

(1) Eyd 8t dmogawdpevos Emoyw’dv, &t 1& plv voripata ol *Amootélou dotiv, # 8i ppdot xal ¥
ouvbiaic dmopvnpovevaavtés Tivos T dmootodwx etc. Orig. cité par Eusébe, Hist. eccl., Vi, 7



PREFACE 697

moment séparé d’eux, et ilespére aller bientdt les revoir. Troisiémement,
il parle de Timothée comme de quelqu’un qui lui est bien cher, lequel
vient lui aussi d’étre mis en liberté, et avec lequel il doit venir les visi-
ter. Chacune de ces circonstances convient admirablement a saint Paul,
et, prises collectivement, elles ne peuvent convenir qu’a lui.

On objecte contre les preuves intrinséques : 1° La différence de style
parfaitement constatée par Origéne {4); 2° I’absence du nom de Paul
qui se trouve dans toutes les autres épitres ; 3° quelques passages qui
feraient supposer que cette épitren’est pas de saint Paul, 11, 3;xm1,7;
4° Saint Paul, écrivant & des Hébreux, aurait cité I’Ancien Testament d’a-
prés I’hébreu, et non pas d’aprés les Lxx. Nous répondrons que la dif-
férence de style a 6té aussi signalée par d’autres auteurs qui n’en ont pas
moins dit, avec la tradition, que notre épitre avaitle grand Apétre pour
auteur. Clément d’Alexandrie, Eusébe et tant d’autres, n’ont pas cru
que cette difficulté devait prévaloir contre la tradition. Cette difficulté,
fort affaiblie par les ressemblances que nous avons signalées et par le té-
moignage d’Origéne lui-méme, qui est obligé d’admettre que cette épitre
a été rédigée au moins par un disciple ayant conservé dans cette ceuvre
I'empreinte du maitre, n’est pas telle qu’on ne puisse en donner une so-
lution. La nature de ses lecteurs, vis-a-vis desquels il ne voulait pas
employer ce style familier qui régne dans les épitres aux Corinthiens,
par exemple, et aux Galates, ses enfants ; du sujet qui y est traité, a savoir,
la supériorité de Jésus-Christ sur les anges, celle de son sacerdoce sur
celui d’Aaron, etc., ont pu engager ’Apédtre 4 donner plus de soin ala
forme dont il revétait sa pensée. Du resle, on pourrait dire avec quelques
auteurs que, pour des raisons que nous ignorons, saint Paul a pu dicter
cette épitre & saint Luc, ce qui expliquerait la grande ressemblance qu’'on
croit relever entre le style de I’Evangéliste et celui de cette épitre. Nous
aurons occasion de revenir plus bas sur ce sujet. La seconde difficulté
n’ayant arrété nisaint Panténe, ni Clément d’Alexandrie, ni d’autres au-
teurs anciens qui, plutdt que de se mettre en opposition avec la tradition,
ont préféré expliquer cette omission, en disant soit que saint Paul n’a-
vait pas voulu indisposer contre lui ses lecteurs, les Judéo-chrétiens, qui lui
en voulaient pour sa doctrine au sujet do 'abrogation des prescriptions
mosaiques, soit que saint Paul ne se considérait pas comme I’Apitre des
Hébreux. Cette difficulté, disons-nous, ne doit pas non plus nous arréter
nous-mémes. La troisidme objcction est de peu de valeur ainsi que nous
espérons le faire voir dans nos notes sur les pagsages incriminés. Quant
4 la quatri¢me, nous ferons remarquer : 1° que saint Paul a cité d’a-
prés les LXX dans d’autres de ses épitres; 2° qu’il restera toujours a nos
adversaires a expliquer pourquoi, en écrivant a des Hébreux, I’auteur de
cette épitre, quel qu’il soit, a préféré faire ses citations d’aprés les LXX ;

(1) Eusébe passage ?l‘écilé. '0 yapaxtip tic xpdc ‘Ebpxiov; émiyeypappdvns imiotodi, olx Eyes
18 bv Moy WBiwtixdy Tod ’Amogtodov, dmoloynsavros Eautdy oty elvar T Moyw, tovtécet T ppioes.
A& €oTiv... ouvdéoel 17ig Aékews EMmvixwrépa, mdg & émiatdpevog xplvety ppagewy iapopds, opoloyii-
cat av.
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3° la version des LxXX était en grand honneur méme parmi les juifs Pa- -
lestiniens. 4° Il se trouvait & Jérusalem de résidence ou de passage des
{’Juifs Hellénistes, ’est-a-dire originaires de contrées de langue grecque.

°Saint Paula peut-étre préféré citer, d’apres le grec, lalangue de la gen-
tilité, afin de montrer que les Juifs et les Gentils étaient appelés & ne faire
désormais qu’un seul et méme peuple en Jésus-Christ. 6° Dans la pensée
de I’Apétre, cette épitre, bien qu’elle edt pour destinataires les Judéo-
chrétiens de la Palestine, s’adressait probablement a tous les Judéo-chré-
tiens dont il voulait détruire I’esprit trop judaique et pas assez chrétien.
7° Enfin, celte objection aurait pour conséquence que saint Paul aurait
écrit en latin I’Epitre aux Romains : ce que personne n’admet aujour-
d’hui. Terminons donc ce qui regarde les preuves intrinséques par ces
paroles d'un savant critique, Hug. « Plus j’étudie les écrits de saint Paul
dit-il, plus je reste convaincu que cetle épitre estson chef-d’euvre. Elle
marque le dernier terme de sa carriére épistolaire, comme celles aux
Thessaloniciens en marquent le commencement (1). »

3. Nousavons, en dernier lieu, les preuvesindirectes qui consistent & mon-
trer que les opinions qui assignent a cette épitre d’autres auteursque saint
Paul n’ont aucun fondement. On I’attribue & saint Barnabé, a saint Clé-
ment, pape, & Apollo ou & un Judéo- chrétien d’Alexandrie et enfin 3
saint Luc. Ecartons d’abord saint Barnabé. A I’exception de Tertullien, de
pudictt., cap. XX, aucun auteur ecclésiastique nela luia attribuée. D'au-
tres, parmi lesquels saint Jérdme (2), rapportent ce sentimeut de Ter-
tullien, mais sans l'approuver. L’autorité de Tertullien ne saurait
étre opposée avec avantage a celle de toute l’antiquité. De plus,
celle-ci n’a jamais connu qu'une seule épitre de saint Barnabé,
et elle l’'a toujours distinguée d’avec celle aux Hébreux (3). D’ail-
leurs, ces deux épitres différent essentiellement entre elles sous le
rapport du style. Quant & saint Clément pape, outre que son autoritén’au-
rait jamais pu donner & cette épitre le titre et la valeur d’un écrit cano-
nique, la destination de cette épitre, la grande connaissance des tradi-
tions et interprétations juives qu’elle révele, les circonstances particu-
lieres qu’elle nous signale et qui ne conviennent nullement & saint Clé-
ment, tout cela exclut cette hypothése. Comment d’ailleurs cette épitre
qu’Euseébe distingue fort bien de celles de saint Clément, aurait-elle été
recue comme canonique et émanant de saint Paul, dans tout 1’Orient,
tandis qu'en Occident elle n’a été universellement regue comme canoni-
que et authentique qu’a partir du IV® siecle? Du reste, cette épitre, dé-

. (1) « Wie mehr ich mit dem Schriftem des Apostels bekannt werde, desto mehr bin ich ver-

sucht den Brief an die Hebraér fiir sein Meisterstiick zu halten. Er tragt das Siegel der Vol-
lendung, wic die an die Thessalonicher den Anfang seiner schrifstellerischen Laufbshn
bezeichnen. »

(2) De vir. illust., cap. v. Ad Dardanum, ep. cxxix, 3.

(3)Euseb. Hist. eccl., vi,13 ol estaussi rapporté lc sentimentde Clém. d'Alex.S. Jér. D¢ nom.
Hebr., distingue les deux ép., et il range celle aux Hébr., parmi les écrits de S. Paul. On
est étonné que Thiersch et Wieseler en 1848, Maier en 1861, et Ritschl en 1866, aient tenté
de farre revivre cc sentiment.
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note un auteur juif écrivant en grec. Le style de saint Clément, dans ses
deux écrits authentiques, ne contient aucun hébraisme. Son style ver-
beux et prolixe ne s’accorde pas avec le style élevé et plein d’énergie de
PEpitre aux Hébreux. Quant & Apollo ou & n’importe quel Judéo-chré- -
tien d’Alexandrie, dont Luther et quelques modernes, comme Liinemann
et d’autres, veulent faire I’auteur de notre épitre, c’est une simple assertion
formulée sans aucune sorte de preuves historiques. G'est une pure con-
jecture, quin’a en sa faveur aucun témoignage de l’antiquité et qui n’a
vu le jour qu’au XVI°® siécle, grice & Luther. Apollo n’a rien laissé par
écrit ; c’est peut-étre par suite de 'impossibilité ou 1'on est de leur oppo-
ser ses précédentsouvrages, que quelques-uns, cornme Liinemann, Kurtz
etc., laluiattribuent. Dureste, comment expliquer que saint Panténe, Clé-
ment d’Alexandrie, Origéne, ces savants critiques vivant & Alexandrie
méme, et qu’Eusebe si versé en matiére d’antiquités et de Lraditions cc~
clésiastiques, n’aient trouvé aucune trace d’un pareil sentiment? Saint
Luc ne peut étre lui non plus regardé comme l’auteur de cette épitre.
Les raisons tirées de la destination de cette épitre, de 1’érudition juive
qu’elle renferme, de I’autorité avec laquelle I’auteur parle & seslecteurs,
et des circonstances particuliéres, auxquelles il est fait allusion, s’y oppo-
sent. Ensuite aucun catalogue, aucun Pére ne la lui a formellement attri-
buée. Cependant, comme on y remarque un grand nombre d’expressions
qui se retrouvent dans les écrits de saint Luc (1), on pourrait dire, avec
Estius & la suile de quelques auteurs anciens qui ne paraissent pas éloi-
gnés de ce sentiment, comme Clément d’Alexandrie, au dire d’Eusebe,
Hist. eccl., vi, 11, que cette épitre a pu étre dictée par saint Paul 4 saint
Luc qui y aurait laissé une vague empreinte de son style. Ceci pourrait
aussi expliquer la diversité de style qu’on remarque entre cette épitre,
et toutes les autres de saint Paul. Concluons donc que I’Epitré
aux Hébreux est bien de saint Paul, ainsi que le croit et que l’ensei-
gne ’Eglise catholique, quoiqu’ellen’ait point jugé & propos de le définir
comme un article do foi. En s’éloignant sur ce point de I’Eglise catholi-
que, les protestants et les criliques modernes se sont en méme temps
écartés des données d’une saine critique et d’une science véritable (2).

§ IV. — DESTINATION, TEXTE PRIMITIF, OCCASION ET BUT DE CETTE
EPITRE. — DATE ET LIEU DE SA COMPOSITION.

1. L’épitre qui nous occupe n’a pas la formule de salutation indiquant
en méme temps les lecteurs auxquels elle est adressée, ainsi que nous
le voyous en téte des autres Epitres de saint Paul. Mais la tradition sup-

(1) Ces expressions soigneusement annotées et recueillies par Delitzsch, ont ét6 intégrale-
ment reproduites par Liinemann, pp. 24-31, de la 3¢ éd.deson Comm. imprimé en 1867 4 Goltin-
gen, el qui fait partie du manuel exégétique de Meyer.

(2) Il nous semble qu'on ne peut 4 ce propos écrire des paroles plus sensées que celles
du catholique Reithmayr. « Ce qui na jamais et nulle part existé comme tradition dans quel-
qu'une des Eglises primilives, et par conséquent n’est pas fondé dans I'histoire, ne peut ja-
mais étre posé en thése, et Peut encore roins éire subslitué a ca qui est fondé sur la tradi-
tion. » Trad. Valroger, vol. II. p. 331, note.
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plée abondamment a cette omission. Elle a toujours été connue et citée
dans ’Eglise sous le titre d’Epitre aux Hébreux ; et c’est ainsi qu’elle se
trouve désignée dans tous les anciens manuscrits. Du reste, la teneur de
cette épitre, le sujet qu’elle traite, et la manidre dont il est developpé, les
deux mots «patribus, nobis, » du chapitre I, 1, nous meénent 4 une con-
clusion conforme A I’enseignement de latradition. Parle nom d’Hébreux,
le Nouveau Testament (1) désigne ceux parmi les Juifs dont la langue
maternelle était I’hébreu ; les Juifs qui parlaient la langue des contrées
ou ils étaient dispersés étaient désignés par le nom générique de Grecs,
famvierals parce que la langue grecque était répandue dans tout I’Orient.
Nous voyons par le nom sous lequel est désignée cette épitre, qu’elle
était principalement et surtout adressée aux Juifs de Jérusalem et de la
Palestine, bien que, comme nous l’avons fait remarquer plus haut, par
le sujet qu’il y traite, ’Apdtre en la composant avait aussi pour but €ins-
truction des Juifs répandus en Orient et en Occident. Notre épitre adonc
été adressée surtout a ceux que nous avons nommés en premier lieu.
Cela ressort clairement des passages suivants qui s’appliquent & 1'Eglise
de Jérusalem et a toutes celles de la Palestine. Voy. 11, 3; v, 12 etsuiv. ;
X, 32, 35; x1, 1; xu1, 19, 23, etc. Ce sentiment a pour lui, outre I’auto-
rité de la tradition, celle du plus grand nombre des auteurs et interpré-
tes modernes.

2. Plusieurs auteurs: Clément d’Alexandrie, cité par Eusebe, Hist.
eccl., 111, 32, Théodoret, et parmi les modernes, Justiniani, Noél Ale-
xandre, Corneille Lapierré, Michaelis, Reithmayr, etc., ont pensé qu’a
cause de ses destinalaires, cette épitre avait été primitivement écrite en
hébreu ou en araméen. Mais le plus grand nombre, & commen-
-cer par Origéne, cité par Eusebe, Hist. eccl., VI, 19, et saint Jérome,
épitre ad Dam. sont d'avis que le grec est la langue originale et le
texte primitif de notre épitre. Nous croyons ce sentiment préférable au
premier par les motifs suivants: 1° Personne dans I’antiquité n’a vu ml
entendu parler de I’original hébreu; 2° La version syriaque que tous
reconnaissent comme trés-ancienne et qu’on fait remonter au moins
a la moitié du second siécle, a été évidemment composée sur le texte grec,
ainsi que le démontrent lestournures grecques et jusqu’aux nots dwbicm et
xéotés qu’elle a simplement transcrits en caracteres syriaques aux cha-
pitres 1X et X1. 3° L’Ancien Testament y est cité d’aprés les LXX et
non d’aprés ’hébreu. Dans!’hypothése d’un original hébreu, c’est le con-
traire qui aurait eulieu. 4° Ces citations, d’apreés les LXX, sont le fait de
’auteur lui-méme, car outre qu’elles ne sauraient provenird’un interprete
travaillant sur un écrit aussi révéré en Orient que I’épitre présente, l'ar-
gumentation de cette épitre repose uniquement sur la citation faite
d’aprés les Lxx. Par la substitution de la citation, faite d’aprés I’hébreu,
V’argumentation serail au moins trés-affaiblie. Voyez 1, 7; 11, 7; X, 5-37;
x1, 21; x11, 26. B° L’argumentation 1x, 18-18, qui est certainement

I

(1) Act. vi, 1. II Cor., x1. 22,
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de I’auteur lui-méme, porte tellement sur le mot grec dutixn que si on
lui substitue le mot hébreu Berith, elle n’a plus de valeur, parce
que ce dernier n’admet pas les deux sens du premier. 6° Le style
grec sent si peu la traduction, qu’'Origéne et Eusébe, bons juges en pa-
reille matiére, y ont vu, celui-ci une traduction fort libre de ’hébreu, et
celui-la, un texte grec .original. 7° Enfin, les nombreuses paronomases,
et allitérations de cette épitre (1), exigent absolument que le grec en
soit le texte primitif. )

3. Les Eglises de la Palestine étaient sujettes de la part des Juifs de-
meurés infidéles & de fréquentes et de nombreuses persécutions (2). De
plus, les chrétiens de Jérusalem avaient perdu, vers ’an 62, dans la per-
‘sonne de saint Jacques, surnommé le Juste, leur pasteur et leur soutien
principal. A ces maux qui avaient un douloureux écho dauns le cceur ar-
dent de I’Apdtre, venait se joindre la plus grande inquiétude au sujet
de l'avenir moral de ces chrétientés. Il voyait persister dans leur sein
un attachement obstiné aux prescriptions mosaiques; attachement qui
avait pour conséquence d’y introduire, d’y développer et d’y maintenir
un christianisme bétard, & la faveur duquel on voulait étre chrétien, tout
en restant juif par I’observation des lois rituelles. G’était plus qu’il n’en
fallait pour exciter la charité de1’Apdtre qui ressentait toujours pour sa na-
tion la plus vive et la plus profonde affection. Son grand cceur, son zéle
apostolique souffraient de n’avoir pu, lors de son dernier voyage & Jérusa-
lem, faire entendre & ces chrétientés les enseignements et les paroles de
consolation qu’il s’était sans doute promis de leur adresser. La captivité
de deux ans qu’il venait de subir & Rome, en le réduisant & I'impuissance
par rapport a ces Eglises, avait été comme un nouvel aiguillon & son zéle.
Aussi, le premier usage qu’il fait de sa liberté, c’est de se préparer a re-
voir ces chéres chrétientés, mais il veut, comme quelques années aupa-
ravant pour les fidéles de Rome, se faire précéder d'une lettre. Voici en
peu de mots quelle a été I'occasion de 1’épitre présente.

4. D’aprés ce qui précéde, on voit sans peine quel est le but que se
proposait le grand Apétre en adressant cette missive aux chrétiens de Jé-
rusalem. Les instruire d’abord, puis les consoler et les exhorter & la
persévérance ; les instruire ou plutot mettre en plus grande lumiére les
enseignements déja regus par eux au sujet del’excellence de Jésus-Christ,
le Fils de Dieu et I’auteur de la nouvelle loi, au-dessus de Moise, le fi-
dele serviteur de Dieu et son ministre auprés de leurs péres, en ce qui
concernait leur loi. Leur montrer que la loi nouvelle n’est ni sans sacer-
doce ni sans sacrifices, que Jésus-Christ est prétre et qu’il a offert un

. (1) Voy. dans le grec1, 4; 1, 8, 10, 18; n1, 13; 1v, 2; v, 8; vi1, 9. 13, ete., 1x. 10. 28; xi,

21. 37; xu, 24, 25; xut, 14,

(2; Hébr., x, 32-36. Comp. I Thess., 11, 14. Voy. dans les Actes, vui, 1-3 ; xu, 1-8; xxi,
27, jusqu'd la fin du livre, od les violences dont S. Paul fut 2 son tour la victime, aprés
avoir ¢1¢ lui-méme persécuteur, nous font bien comprendre tout ce que purent souflrir de leurs
anciens coreligionnaires, les Judéo-chrétiens, L’édit de Claude chassant de Rome les Juifs, la
caplivité 2 Rome de S. Paul et d'autres chrétiens, ne put, on le comprend aisément, qu'exci-
ter davaatage les Juifs de la Palestine & persécuter leurs compatriotes devenus chréliens.
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sacrifice dans le sens rigoureux du mot ; que le sacerdoce de Jésus-Christ,
le Fils de Dieu lui-méme fait homme, est bien supérieur & celui d'A-
raon et de ses successeurs, simples mortels revétus de miséres et sujets
au péché; que le sacrifice de Jésus-Christ, dont ceux de la loi ancienne
n’étaient que la figure, a seul, parlui-méme, la vertu de nous purifier de
nos fautes et de nous réconcilier avec Dieu, ce que ne pouvaient et ne
peuvent faire les sacrifices mosaiques. Aussi, 4 cause deleur insuffisance,
doivent-ils étre mis de c6té par les chrétiens, comme ils I’ont été eux-
mémes par Dieu depuis le grand sacrifice offert par son propre Fils, fait
homme. Comme conséquence de ceci, I’Apdtre se propose pour but d’éloi-
gner de plus en plus ses lecteurs du Mosaisme et deles attacherde plus en
plus & Jésus-Christ. Pour les consoler et les encourager & souffrir la per-
sécution, il leur montre, par ’exemple de ce qu’elle a produit dans les
justes de I’Ancien Testament, ce que la foi doit produire en eux. Il leur
rappelle les chitiments dont Dieu menace les apostats, et la magnifique
récompense réservée dans la Jérusalem céleste a ccux quisouffriront avec
courage et persévérance les peines, les épreuves et les persécutions de
la vie présente. Nous ne connaissons pas I’effet que produisit cette épitre
sur les chrétiens de Jérusalem. Nous savons seulement que, ne voulant pas
faire le sacrifice de leur attachement démésuré aux lois rituelles de leurs
péres, ces Judéo-chrétiens se séparérent peu 4 peu de la grande famille
catholique. Apres la ruine de leur capitale infidéle, ils se dispersérent en
Palestine et en Syrie. Ils continuérent a vivre isolés; leurs aggrégations
se fondirent peu & peu, et disparurent entiérement vers le cinquiéme sié-
cle de notre ére.

B. Quant ala date de la composition de notre épitre, il régne a ce sujet
une grande divergence parmi les auteurs. Deux circonstances résultent
cependant de cette épitre, et elles sont admises par presque tous. La
premitre est qu’elle a été composée avant la ruine de Jérusalem et de
son temple (1). La seconde est que Timothée, le fidéle compagnon de
saint Paul, venait d’8tre mis en liberté (2), ce qui nous ameéne & lafin
de la premiére captivité de ’Apdtre & Rome. D’un autre c6té, on s'ac-
corde généralement & voir, X111, 7, une allusion & la mort de saint
Jacques, évéque de Jérusalem. Ce sont 13 autant de jalons qui pourront
nous guider dans la fixation™ de la date alaquelle a été probablement
composée notre épitre. Commencgons par parler, pour mémoire seule-
ment, de I’école de Tubingue qui reporte cette épitre jusqu’au second
siécle. Mais ces téméraires critiques ont été solidement réfutés par deux
auteurs allemands, Wieseler et Keestlin. Seulement ce dernier, dans deux
articles publiés dans une revue théologique, pendant les années 1853
et 1884, a fixé la composition de I’Epitre aux Hébreux, vers la fin du
premier siécle, sous le régne de Domitien. La date de I'an 61, proposce
par I'abbé Vidal, dans la chronologie qui met fin a son second volume‘sur

(lg Hebr., 1x, 1-6; x, 1-3.
(2) xui, 23.

|
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saint Paul, nous parait remonter trop haut. Celle de 66, proposée par Re-
nan (1), celle surtout de 63-67, adoptée par Liinemann et Kurtz, des-
cendent trop bas et ne s’accordent pas avec la chronalogie de saint Paul.
- Il est vrai que ces trois auteurs ne reconnaissent pas comme ’@uvre du
grand Apdtre 1’épitre en question. Sans pouvoir fixer, avec précision, -
la date qui nous occupe, nous croyons qu’on ne s’éloigne pas du vrai
en fixant la composition de notre épitre entre les années 64 et 65. Ce
sentiment a peur lui, parmi les modernes, Hug, Glaire, Bisping, Moll,
Reischl et Fausset, dans son commentaire anglais, imprimé en 1870. En
somme, la composition de cetle épitre auraitd peu prés la méme date
que la premiére 4 saint Timothée.-

6. Il est encore plus difficile de fixer le lieu d’olt ’Apétre a envoyé le
présent écrit aux Hébreux. Les mots « Salutant vos de Italia fratres »
qui seuls pourraient nous guider, n’ont pas été entendus de la méme ma -
niére par les interprétes. Feilmoser, Bleek, Liinemann, Moll et Kurtz,
pensent que ces mots indiquent que ’Apdtre se trouvait alors hors
d’Italie, et qu’on ne peut fixer le lieu ol il se trouvait alors. Glaire tout
en admettant cette derniére proposition, pense que saint Paula composé
son épitre hors de Rome, mais en Italie. Nous croyons qu'il n’est
pas nécessaire de s’éloigner du sentimernt généralement recu parmi
les catholiques, que Rome est le lieu de la composition de nolre épitre.
Ceci expliquerait comment saint Clément de Rome I’a connue et _citée
desi bonne heure. Que si I’on nous objecte, avec 1’abbé Glaire, qu’alors
on ne comprendrait pas I’espéce de défaveur qui a plané & Rome sur
cette épitre, nous avons déja eu occasion de dire que cela a tenu a I’a-
bus que faisaient les hérétiques de certains passages (2). Quant aux
mots qui se lisent X111, 24, ils ne combattent pas non plus notre senti
ment, ainsi que nous espérons le montrer dans notre commentaire. Les
docteurs catholiques Bisping, Reischl, Langen, I'abbé Vidal ont, eux
aussi, émis ce sentiment qui nous semble préférable A tout autre. Saint
(Chrysostdme, Corneille Lapierre, l¢ Pére Justiniani, Marchini, de Divin. ,
etc., I1I° vol. du Cours complet d’Ecrit. sainte, 5, col. 435, 1’avaient
déja adopté dans leurs commentaires.

§ V. — ANALYSE DE L’EPITRE AUX HEBREUX. — SON IMPORTANCE DOG=-
MATIQUE ET MORALE. — SA FORME LITTERAIRE.

1. Cette épitre, comme toutes celles de saint”Paul, comprend deux
parties. Dans la premidre, 1, 1; x,18, I’Apbtre s’attache & prouver les
véritée qu’il veut inculquer & ses lecteurs. Dans la seconde, x, 19; xi,
21, qui est parénétique ou morale, il tire des conséquences pratiques, et
il trace a ses lecteurs des régles de conduite. Mais ces deux parties ne

(1) S. Paul, Introd., p- Lx1.
(2) v1, 4-6; x, 26 et suiv. Voy. notre comment.
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sont pas entitrement distinctes; la morale se trouve souvent ypie au
dogme. Dans les chap. 1, 1; 11, 6, il démontre la supériorité de Jésus-
Christ sur Moise. Du chap. 111, 7 & 1v, 13, il conclut & ’attachement in-
violable que doivent avoir ses lecleurs & la personne et ala doctrine da
Sauveur. Du chap. 1v, 14 A X, 18, saint Paul prouve la supériorité du
sacerdoce de Jésus-Christ sur celui d’Aaron, et la supériorité du sacrifice
du grand-prétre de la nouvelle loi, sur ceux de la loi mosaique. Dans la
seconde partie, I’Apbtre exhorte ses lecteurs a la confiance en Jésus-
Christ, en la vertu de son sacrifice, & la pratique des bonnes ceuvres, 4
la patience et 4 la persévérance au milieu des persécutions, x,19-39. Au
chap. xi, il leur montre, par de nombreux exemples, les prodiges de verta
etde courage qu’opere la foi. Le chap. xirrenferme desconclusions et des
exhortations pratiques, corroborées par la récompense promise. Le chap.
xmi, 1-21, contient de nouvelles recommandations et exhortations.
Enfin, I’Apétre termine son épitre par les versets 22-25, ou il leur parle
de Timothée, de plusieurs autres personnes en général, et il leur souhaile
en finissant, que la grice, c’est-a-dire la bénédiction et la protection de
notre divin Sauveur Jésus-Christ, soit sur eux tous.

2. Pour ce qui est du dogme, cette épitre contient de nombreux et ha-
gnifiques témoignages en faveur de la divinité de Jésus-Christ, 1, 1;
11, 6; sur le sacerdoce de Jésus-Christ et I'insuffisance du sacerdoce
ancien, 1v, 14; v, 10; vii, 19; vi, 6;1x,11-14; x, 1-17. L’Apétre
a donné dans cette partie un modeéle aux exégetes a venir. Tout ce qu'il y
enseigne sur la personne du Sauveur, de ses rapports avec son Pere et
I’humanité, de son office de Rédempteur, de ses humiliations et de sa
gloire, tout cela est expliqué, démontré par des textes de 1’Ancien Testa-
ment. Ce qui mérite surtout toute notre attention, c’estl’explication sym-
bolique de I’ancien culte. Remarquons, de plus, ce qu'il nous dit de la
mort et du jugement quiattend chacun des hommes, 1x, 27, et d’autres
passages dogmatiques que nous signalerons, & mesure qu'ils se présente-
ront.

3. Pour la partie morale, nous ferons remarquer la nécessité d’unir
les bonnes ceuvres a la foi, X, 24; les chitiments terribles réservés aux
apostats et & tous les pécheurs, x, 26-31. Le courage que nous devons
puiser dans la pensée de la récompense que nous attendons, x, 35-39.
Le magnifique chap. x1 sur la foi. Le profit que nous devons retirer des
souffrances de Jésus-Christ, pour supporter courageusement les épreu-
ves et les persécutions, xn, 2-3. L’utilité des épreuves et adversités de
la vie, qui toutes sont permises par Dieu et doivent &tre acceptées de sa
main, xu, B-11. La nécessité de secouer notre mollesse, et de eorres-
pondre ala grice de Dieu, x11, 12-17. Les avis concernant la charité,
le détachement des biens de ce monde et la confiance en la divine Pro-
vidence, xu1, 1-6. Suivre Jésus-Christ, chargé pour nous d’opprobres,
xn1, 12-14. Grave molif pour demeurer dans obéissance, xi, 17.
Enfin, la recommandation que fait ’Apdtre, ct 'cxemple qu’il donne au
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pasteur de prier pour le troupeau, et a celui-ci de prier pour le pas-
teur, xm1, 18-21.

4. La forme littéraire de cette épitre se distingue d’abord par le ton
de recommandation qui régne d'un bout i l'autre, au lieu du ton
d’autorité que I’Apdtre prend dans d’autres de ses épitres. Ensuite,
le style, les images, les mouvements de tendresse, les paroles sévéres,
affectueuses, graves et sympathiques qu’elle renferme, font sans contre-
dit de cette épitre, sinon la plus belle et le chef-d'eeuvre de saint Paul,
ainsi que le pense Hug, au moins ’'une des plus belles, et ol la haute in-
telligence, le cceur ardent de ’Apotre se manifestent, & c6té d'une des
plus sublimes inspirations dont ’Esprit-Saint ait voulu gratifier ce grand
Apotre pour la gloire de Dieu et de son Fils, notre divin Sauveur Jé-

sus-Chrit ; pour le bien de I’Eglise et pour l’instruction des générations
futures.

§ VI. — PRINCIPAUX COMMENTAIRES SUR CETTE EPITRE.

Il serait impossible de citer les nombreux travaux auxquels a donné
lieu cette magnifique épitre. Les commentaires de saint Chrysostéme,
d’Estius, de Corneille Lapierre, de Justiniani, sont suffisamment connus.
Celui d’Estius nous a paru les surpasser tous. Parmi les modernes, il faut
surtout citer ceux de Mayer, catholique (1), de Bisping, pas assez origi-
nal (2), de Liinemann (3), de Kurtz (4) ; seulement il faut bien se défier des
deux derniers, qui, quoique protestantsorthodoxes, ont bien des interpré-
tations et des points de vue rationalistes, et enfin du docteur Fausset, an-
glican (5), mais dont les interprétations en général sont acceptables; du
reste, ce commentaire est rédigé avec une grande clarté, et il est le ré-
sultat d’un travail solide et conciencieux. '

(1) Comment. iib. d. Br,, an d. Hebr. Freib. in Brisg. 1864.
(2) Munst. 1864.

(3) Gotting. 3° éd. 1867.

(&) Mitau, 1869.

(5) Imprimé en anglais & Glascow, en 1870.

8. Bis. VIII. - Kp. aux Hgs. '
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CHAPITRE I.

Excellence de Jésus-Christ au-dessus des proph2tes qui ont paru dans I'ancien peuple, prouvée
parce qu'il est le Fils de Dieu, le créateur et le conservateur de toutes choses, le rédemp-

teur des hommes, égal & son Pére et assis a sadroite au

plus haut des cieux (f3.1-3).

— Excellence de Jésus-Christ au-dessus des an?es par qui a élé donnéc la loi ancienne,

prouvée par la différence des expressions qu'emp

oient les livres de I'Ancien Testament, par

rapport au Fils de Dieu et par rapport avx anges (#). 4-14).

1. Dieu qui jadis a parlé A& nos
péres par les prophétes plusieurs
fois et de plusieurs maniéres,

1. Multifariam multisque modis
olim Deus loquens patribus in Pro-
phetis : novissime,

4-4. — Les Peres et les interprétes font
remarquer ici avec raison tout ce qu'il y a de
grandiose et de sublime dans cette introduc-
tion. Comp. celles que nous lisons : Joan., 1,
4-14. I Joan,, 1, 1-4.

1. — Mullifariam. Grec molupeods, en plu-
sieurs parties. Parcet adverbe, I’Apétre veut
dirc que dans I'Ancien Testament la révéla-
tion concernant le Messie a été non-seulement
partagée entre plusieurs saints personnages qui
en ont é1¢ favorisés, mais que chacun d’eux
n'en a recu qu'une partie. Ainsf, depuis Abra-
ham jusqu'a Malachie, le dernter des prophe-
tes de I'Ancien Testament, la révélation a eu
pour objet spécial la manifestation d'un fait
venants'ajouteraux révélations faites précédem-
ment; en sorle que, selon la remarque de
S. Grégoire pape, « per successiones tempo-
rum crevit divin® cognitionis augmentum. »
Comparez en effet, entre clles, les promesses
de Dieu & Abraham, les prophéties messiani-
ques de Jacob, de Balaam, de Moise, de Da-
vid, d'lsaie, de Daniel, d'Osée, d'Aggée, de
Malachie. — Mwltisque modis. Car Dieu,
dansl'Ancien Testament, a parlé aux prophetes
en songes, en visions, en apparitions, en figu-
res, en révélations.—Olim. Les premiers mots
du verset suivant indiquent que cet adverbe
se rapporte aux révélations de Dieu, a ses pro-
phetes de l'ancienne alliance, et consignées
dans les livres saints. Comme, depuis Malachie
le dernier de ces prophétes jusqu'a Jésus-
Christ, il s’est écoulé quatre cents ans, S.
Paul a pu parfaitement se servir de cet adver-
be.— Logquens. Grec dalioas, ayant parlé, Les
révélations de Dieu & ses prophétes sont tou-

jours nommées dans les livres saints la pa-
role de Dieu « verbum Domini », quelque soit
d'ailleurs le moyen choisi par le Seigneur pour
entter en communication avec eux. — Pa-
{ribus. Tous les interprétes s'accordent & re-
connaitre qu’il faut ici sous-entendre ¢ nos-
tris. » Ce pronom sous-entendu est une preu-
ve de plus que l'auteur (qui ne peut par con-
séquent étre ni S. Luc, ni S. Clément, pape),
et les destinataires de celte épitre étaient Juifs
dorigine, Le datif « patribus » est pris par
Kuriz dans le sens d'un datif « commodi »,

our nos péres, dans leur intérét. Mais cette
interprétation arbitraire est réfutée par le da-
tif « nobis » du j. 2, qui forme opposilion avec
« patribus. > — Jn. Celte préposition a ici
non-seulement le sens de « per »; mais elle
indique de plus que I'Esprit de Dieu, parlant
par les propheles, résidait en eux, de méme
gue, dans une bien autre mesure, il résidait

ans le Fils de Dieu fait homme,hrar qui Dien
a daigné nous parler. Comp. Math. x, 20.
11 Cor., xui, 3. S. Aug. a répondu, dés son
temps & l'objection qu'on pourrait faire 101~
chant les prophetes de mauvaise vie. « Spiri-
tus ubi vult spirat; et spiritum propheti® nul-
larum animarum potest maculare contactus. *
Ad simplic. de div. quaest., lib. II, ciuest. 1. L
présence de I'Esprit de Dieu dans les prophé-
tes est d'une autre nature que celle du méme
Esprit dans les 4mes des justes.

— Prophetis. 11 faut cnlendre ici par co
mot non-seulement les auteurs inspirés des I
vres prophéliques, mais méme, en prenant c¢
mot dans un sens général, Abraham, Gen., I,
7;Moise, Deut. xxxiv, 10, etc. « Quamvis enim



CHAPITRE 1

2. Diebus istis locutus est nobis
in Filio, quem constituit heredem
universorum, per quem fecit et see-
cula:

107

2. En ces jours ncus a parlé par
son Fils, qu’il a établi héritier de
toutes choses et par qui il a fait les
siécles;

et ipsum Noe patriarcham... et alios supra et
infra usque ad hoc tempus quo reges in Dei
populo esse cceperunt... non immerilo possi»
mus appelare prophetas... preesertim quia non-
nullos eorum id expressius legimus nuncupa-
tos, sicut Abraham, sicut Moysen, tamen dies
prophetarum preecipue maximeque hidicti sunt.
etc. « S. Aug.de Civ. Dei, lib. xvi1, cap. 1. Aus-
si ;'i”""'g%‘%“'édd“i‘f Philon, De mutat. nom.,
L1p. , €d. Mangey, tév 8¢ &pyix v
(Moise) aupbénxev dvit no)\udxwpo\ﬁy porhen
2. Novissime. Les éd. Elzév. du textegrec
portaient ¢n’¢oydtwv « novissimis. « Mais les
édit. et les interpréles de nos jours recon-
naissent que la lecon &n’¢aydrov reproduite ici
par notre Vulgale, est sans contredit la legon
véritable. Cette remarque n'est pas superflue.
Rien de ce qui peut rehausser, au point de
vue de la critique biblique, la valeur de la Vul-
gate ne doit étre négligé. Cet adverbe est,
comme on le voit, la contrepartie de celui du
7. précéd. « olim. » — Diedus istis. Ces
mots et l'adverbe qui précéde indiquent le
temps de la nouvelle alliance, temps actuel
pour P’apétre et ses lecteurs aussi Ik’ysicn que
our toutes les généralions humaines depuis
ésus-Christ jusqu'd la fin du monde. — I
Filio. Ainsi que le montre la suite du chap.,
S. Paul prend le motde Fils dans son sens na-
turel et rigoureux. Ce n’est pas sans motif
qu'en écrivant & des Juifs convertis, S. Paul
amené lui aussi par la grace divine, du Ju-
dalsme au Chritianisine, appuie sur cette dé-
nomination de Notre Seigneur Jésus-Christ.
Car la synagogue savait par tradition que le
Messie devait étre le Fils méme de Dieu. Com
Lue., xxn, 66-70. Quand Jésus donne & en-
tendre qu'il est le Christ, c’est-a-dire le Mes~
sie, les prétres, les anciens du peuple, les
scribes aussil6t, s’emparant de la conséquen-
ce de celte déclaration, s'écrient: Vous étes
donc le Fils de Dieu! Voy. le chev. Drach,
Harmonie entre I'Eglise et la synagogue, t. 11,
pp. 385-386. Perrone, deD. N. J. C. divinit.,
vol. I, p. 52 et suiv. Taur. 1870. Franzelin,
de Verbo incarnato, pp. 416-25. Rom. 1869.
Cette tradition qui n'était pas connue du grand
nombre, (Franzelin, idid., p. 21. De Deo trino
secundum personas, p. 94. Rom. 1869,) s'ap-
puyait surlout sur le Ps. 1I. Voy. pl.b. J. 5,
note. — Quem constitluil haeredem univer-
sorum. Le verbe cmployé par I'Apétre indi-
que qu'il s'agit ici de Jésus-Christ considéré en
tant qu'homme. C'est dans ce méme sens qu'il
faut prendre les passages suivants ou il est
question du domaine de notre divin Sauveur

sur tout, personnes et choses. Voy. pl. b. 11, 8.
Math., x1, 27; xxvii1, 48. Joan., xu11, 3; xvi, &.
1 Cor., xv, 27. 28. Eph., 1, 20-22.« In Christo
sunt due nature, scilicet divina et humana.
Secundum ergo quod est Filius naturalis, non
est constitutus heeres, sed est naturalis; sed in

antum homo... et secundum hoc est cons-
titutus heeresuniversorum. « S. Thom., lect. I.
A quel moment de l'existenee humaine de Jé-
sus-Christ faut-il rapporter I'scte indiqué par
ce verbe? Nous pensons, A la suite d'Estius,
que cela a eu lieu dés le premier instant de
l'incarnation du Fils de Dieu. Cela semble ré-
sulter}de cesdeux passages, Act.,11,36. Luc.11,
11. Hebr. 111,-1-2. Mais la manifestation et I'ace
complissement de ce décret ont été connus et
se développent au milieu de I'humanité depuis
I'ascension glorieuse du divin Sauveur, et ils
seront complétement réalisés a la fin du mon-
de.PLb., ¥. 3, et 11, 8. Joan., vi1, 39. 1 Cor.,
xv, 24-28. Eph., 1, 20-22. — Heredem. Les
interprétes appuient avec raison sur I'emploi
de ce mot. Car il s'agit de Jésus-Christ, le Fils
de Dieu fait homme. VOE ps. u, 7,8. Rom.,
v, 417. Gal., 1v, 41,7, « Et quidem secundum
divinam naturam competit Christo, quod si he-
res genitus et dominus... Secundum huma-
nam vero naturam competit etiam Christo quod
sit constitutus heeres et dominus universorum.
Primo quidem ratione unionis, ex hoc sc. ipso
tl])uod assumplus est homo ille in persona Filii

ei. Secundo ratione polestalis...& ath. xxvii,
48). Tertioratione subjectionis. .. (Phil., 11,40).»
S. Thom., lect. 1. » De méme que par Jésus-
Christle fils naturel, nous devenons les enfants
adoptifs de Dieu, Joan., 1, 12, de méme par Jé-
sus-Christ, nous devenons par adoption, ses
co-héritiers ct les héritiers de Dieu. Rom.,
vi, 47. Tit., 1, 7. Jac., 1. 5. Petr., m, 22.
— Universorum. 1l faut entendre ceci de tou-
tes les créatures animées et inanimées. I Cor.,
27, 28. Eph. 1, 21, 22. Phil, 1,10, 14, — Per
quem. Voy. Joan. 1, 3-40. 1 Cor. viu, 6. Col.
1, 16. Comf. Hebr, x1, 3. Ps. xxxu, 6. S'ap-
puyant sur la préposition employée par 1'Apd-
tre, les Ariens (et avant eux, mais dans une
moindre mesure, Origéne, in Joan., L. 11, n° 6)
concluaient a I'infériorité du Fils oudu Verbe,
par rapport au Pére; car, disaient-ils, cette
préposition nous montre que le Fils ou le
Verbe n'a été que 'instrument du Pére dans
la création. S. Athan. Orat. 1. S. Cyr., thes;
lib. XV, lib. XXV et dial. IV. S. Bas. contr.
Eunom lib. II, et de Sp. S. car. viil. A quoi
les Péres répondaient, ou que le Fils n'a pas
été l'insirument du Pére, ou bien qu'il faut éloi-
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3. Etqui, étant la splendeur de sa
gloire et la parfaite image de sa
substance, et soutenant tout par sa
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3. * Qui cum sit splendor glorie,
et figura substantie ejus, portansque
omnia verbo virtutis suse, purgatio-

gner de cette expression lout sens qui tendrait
A nier la parfaite égalité du Pere et du Fils. En
effet, outre que les passages précités en se ser-
vant du mot « omnia » indiquent que le Verbe
n'est pas une créature, mais qu'il est Dieu et
par conséquent égal A son Pére (Voy. S. Aug.
in Joan, Tract. 1, S. Ambr. de Fide, lib. IV,
cap. x1 Tolet et Maldonat dans leurs Comm.
sur S. Jean ; Pétau, de Trin., lib. II, cap.v, 16,
etc.),les ¥¥ 3 et 10 de notre chapitre excluent
tout-a-fait l'interprétation des Ariens, ainsi
que le fait remarquer S.Chrys. (in Joan. Hom.,
V. al. 1v, n° 2), dont nous citons les paroles
pl. b., dans la note sur le ¥. 40. Remarquons
seulement 3ue. Rom. xi1, 36, S. Paul emploie
en parlantde Dieu les prépositions « ex, per. »
Done, pouvons-rous conclure, 1'emploi de la
préposition « per » ne prouve rien contre la
divinité du Fils ou Verbe de Dicu, pas plus
que, selon I'exellente remarque de S. Basile,
de Sp. S. cap. vi, elle ne prouverait 'im-
perfection du Pére qui a créé toutes choses
par son Fils. Té 8wz 100 Ylob Snpiovpyelv tév
Matépa, oUte &rediiv Tob Matpds v Snpiovpyiay
cuviotraty, olte &rovov T0U Yiob mapadnlol Tnv
évépyeray, && 16 dvewpsvov 100 Oedipato; wa-
rm-rc;. C'est-a-dire, cette particule indique seu-
ement l'unité de volonté, et, par conséquent,
de nature dans le Pére et dans le Fils, ainsi
que conclut fort bien le S. Docteur. Du reste,
notons cn passant que les Macédoniens se
servaient de leur cété de cette méme préposi-
tion pour altaquer la divinité du S.-Esprit,
parce que, disaient-ils, tout est création du
Pére par le Fils. Voy. la réponse a cette ob-
jection, Joan., 1, 3, note. — Celte préposition
indique donc seulement que le Fils ou le Ver-
be « in quo, etc» (Col. n, 3), est comme leo
type et la cause exemplaire de la création qui
est I'cffet d’'un seul et méme acte ad eztra
du Pere, du Fils et du S.-Esprit. « Dei, cjus
quod in Patre est, expressivum est tantum;
creaturarum vero est expressivum et operati-
vum. Et propter hoc dicitur in ps. xxx#, Dixit
et facta sunt, quia importatur in Verbo ratio
factiva eorum que Deus facit. » S. Thom. 1,
p. queest. xxx1v, art. u1. Voici pourquoi, selon
S. Aug. « Quod grece Xéyos dicitur, latine et
rationem et verbum significat. Sed... melius
Verbum interpretamur, ut significetur non so-
lum ad Patrem respectus, sed ad illa etiam

uz per Verbum facta sunt operaliva polentia.

atio autem, etsinihil perillam fiat, recte ratio
dicitur. » De div. quest. cap Lxu1. Aussi, dit
S. Thom. « In Verbi nomine intelligitur res-
pectus ad creaturas. » Loc. cit. Ces citations
nous montrent pourquoi nos Saints-Livres
nous disent que c'est par le Fils, qui est en

méme tem ps le Verbe de Dieu, que tout aété
créé. Gen., cap. 1. Ps. xxxn, 6,9. Judith, xvj,
17. « Quidquid summa substantia fecit... per
suam intimam locutionem fecit, sive singula
singulis verbis, sive potius uno Verbo omnia
dicendo, etc. » S. Ans. Monol., cap. xu
« Tanquam Verbum perfectum, cui non desit
aliquid, et ars quedam omnipotentis alque
sapientis Dei, plena omnium rationum viven-
tium incommutabilium.. Ibi novit omnia Deus
que fecit per ipsam. « S. Aug. de Trin.. lib.
VI, cap. x. » Solus unus Deus fabricator...
qui fecit ea per semetipsum, hoc est, per Ver-
bum et Sapientiam suam... Per Verbum suum
qui est Filius ejus.... semper autem coexis-
tens Filius Patri. » S. Iren., contr. Heres.,
lib. 11, cap. xxx,"19. « Verbum m_ﬁmtum non
excludit, sed includit quod possibiles sunt ad
extraimitationes et adumbrationes Verbi infini
ti.» P. Franzelin, de DeoTrino sec. pers., thes.
xxvii, p. 408. Rome, 1869. Voy. du méme
auteur Tract. de Deo, thes. xxmi. — Seculs.
Nous ne croyons pas pouvoir mieux faire que
de donner ici en datin le comment. de Theo-
doret. « Hoc (Per quem... secula), divinila-
tem sigoificat. Non solum enim eum ostendit
crealorem, sed etiam @ternum. Seculum
enim non est aliqua substantia, sed res quz
minime subsistit, consequens ea qua gemtam
habent nataram... Szculum ergo est creal®
pature adnexa dimensio. Seeculorum vero
conditorem dixit Filium, docens eum essé
®lernum, et innuens illum semper fuisse qua-
cumque temporali dimensione superiorem.»
Ainsi cette expression 4* contient un magny-
fique témoignage en faveur de la divinitéde
N.S. J.-C. 2° Par conséquent elle se r

orte & la nature divine de notre adorable
gauveur. 3o Elle montre combien est pcu
fondée 'interprétation donnée d¢ja par les
Ariens de la préposition « per » pour conclu-
re que le Fils ou le Verbe est une créature.
Carle mot « Secula » indiquant la durée suc-
cessive propre aux créatures, se prent'} i
pour les créatures elles-mémes, entre er
quelles et leur durée, il n'ﬂa pas plus de lé-
tinction #éelle , qu'entre Dicu et son mmlih 1
« Aternitas ipsa Dei substantia est que I ,1
habet mutabile. » S. Aug. in ps. ¢, 0"“-;3&
10. « Deus... ®ternitatem quippe b 'bl' o
ipse est &ternitas.» S. Greg, Moral., lib. i
cap. xx1. «Perspicuum est... Deumessé sun
®ternitatem. » P. Franzel., de Deo, lhes-‘u;

3. — Qui cum sit... ejus. Ce pas edi-
d'une extréme importance en fayeur de 3 -
vinité, de I'éternité du Fils de Dieu et .e:-il
consubstantialité avec le Pere. Auzsl as -
6té cité bien souvent par les Péres, an
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nem peccatorum faciens, sedet ad

dexteram majestatis in excelsis:
* Sap. 7, 26.
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parole puissante, opérant la puri-
fication des péchés, est assis au plus
haut des cieux a la droite de la ma-
jesté,

réfutations qu'ils ont faites des erreurs des
Ariens. — .g;lendor glorice, sous-entendez,
du Pere, A qui se rapporte ce génitif, car il
est question du Fils. « Splendor. » Le mot
grec &raiyacya, reﬂ,t, ne se renconire gans
nos saints Livres qu'ici et Sap., vi1, 26, ouil est
rendu par « candor. » — Glorie. Ce mot
doit étre pris ici dans le sens de clarté, lu-
mire, qui sont les symboles sous lesquels la
Sainte-Ecriture nous représente l'infinie per-
fection de Dieu. Voy. Eccli., xLv1, 18, Ps. cin,
2. 1 Tim., v1, 16. Jac., 1, 17. 1 Joan., 1, 5.
Apoc., xxi, 5. Le sens de ces deux mols em-
ployés par I'Apdtre est parfaitement rendu par
ceux-ci dusymbole de Nicée: « Lumende lu-
mine. » Aussi, notre divin Sauveur est-il qua-
lifié et se qualifie-t-il lui-méme de lumiére vé-
ritable, lumiere du monde. Joan., 1, 8; vu, 12;
1x, 5; xir, 46. Act., xu, 47, ete. Comp. Joan.,
xvi, 5. Le Fils est donc comme le reflet de
laclarté de la gloire du Pére; mais il faut
entendre ici une lumiére, un éclat subslamipl,
sans diminution, sans partage, sans affaiblis-
sement de la part du Pére; sans commence-
ment, sansinférioritéde lapart duFils.>Ael &2 4
3sex {du Pere) gel tovby xal 16 aravyaspa. Kal
1 wupl 3¢ Spopuic O dmadyacpa, xal & Ylds &
Mazpi. Thédorel. Td gmadyaspa éx 70U #hiov,
xai oUy UoTepov abtol, dua Yap fikog, Gpe dmad-
yaoua. Théophyl. « Hinc etiam Patres tum
ante tum post concilium Niccenum hac simili-
tudine lucis ac splendoris a luce frequentissi-
me usi sunt ad declarandam distinctionem et
consubstantialitatem Patrisac Filii. » Franze-
lin, de Deo Trino, sec. pers., p. 110. Voy.,
en effet, dans Petau, de Trin., lib. V, cap.
vi, les passages des SS. Athan., Hilaire de
Poitiers, etc., auxquels on peut ajouter S,
Jean Damasec., de Fide, lib. I, cap. 1x, S.
Ambr., de Fide, lib. 1, cap. vu, de Incarn.,
Dom., cap. x, S. Aug., contr. Serm. Arian.,
cap. xxx1v, etc. Il est aussi & remarquer que
dans les écrits cabalistiques des Juifs, on re-
connail en Dieu trois « Sephirot, » ou splen-
deurs suprémes qui, bien que distinctes, ne
sont qu'une couronne unique, el sont un, ¥n
absolu. Drach., La cabale des Hébreuz, ctc.,
Rome 1864, p. 29 et ailleurs, Tous les théo-
logiens catholiques, S. Thomas, etc., Estius,
ctc., ont également fait ressortir de ce texte
I'éternité et la divinité du Fils. — Figura
substantie ejus. Ce pronom se rapporte au
Pére. Le grec porle yapaxtip, l'empreinte,
empreinte permanente, substantielle. « In
quantum ejus (Patris) substantiam que eadem
in ipso est, ®lerna generatione illo sibi

impressam perfectissime refert, » dit le savant
Estius. Comr. Joan., vi, 27. « Hunc (le Fils ,
ainsi qu'on le voit par le- texte grec), Pater
signavil Deus. » La Vulgate a donc parfaite-
ment rendu le sens qu'a ici le mot grec. Elle
s'est, en traduisant ainsi, conformée 3 l'en-
seignement de S. Paul qui nous dit que le
Fils est I'image (image subsistante) du Pére.
Il Cor., 1v, 4. Col., 1, 15. Ceci peutnous aider
4 comprendre pourquoi, en parlant de la di-
vinité et de I'humanitéde notre divin Sauveur,
I’Apétre emploie, Phil., 11,6, 7, les mots « in
forma, formam. s C’est qu'en lui la nature
divine et la nature humaine subsistent en une
seule et méme personne, celle du Fils de
Dieu. « Figura, etc. » Ces termes de « cha-
racter, figura, etc., imago, » ne conviennent
qu'au Fils, S. Aug., de Trin., lib. VII, cap.
1. S. Thom., 4. p. Q. xxxv, art. 1. — Swuds-
tantiee. Grec: Umoctéosws. Ce mot qui plus
tard a servi & désigner en Dieu, les person-
nes adorables de la sainte Trinité, a icile sens
que lui donne la Vulgate. « Neque enim Pa-
tris, ut Pater est, imago est Filius, sed ut est
Deus, cum ea tamen conditione, ut sit singu-
laris et subsistens. » Pétau, de Trin., lib. VI,
cap. vi, § 7. On ne peut troaver dans la na-
ture, observe ici avec raison D. Calmet, d’ex-
emple plus propre 3 exprimer la parfaite con-
substantialité du Pére et du Fils, ct la dis-
tinction de leurs personnes. Il est vrai qu'on
pourrait objecter que le cachet ct I'empreinte
sont toujours d'une substance différente. Mais
on ne doit point espérer de trouver, dans les
choses créées, des exemples qui ne laissent
rien 4 désirer sur un mysiére si fort au-dessus
de notre intelligence. Remarquons, en termi-
nant, que 'allusion au passage de la Sagesse,
vi1, 26, que tous les auteurs reconnaissent
ici, est une preuve importante en faveur de
la canonicité de ce livre. Reusch., Einltg.
ind. A. T, 1868, p. 159. — Portansque. l.a
Vulgate ayant mis précédemment « cum sit »
a2 la place du participe grec, aurait di
pour la clarté et la correction de la phrase,
mettre « porielque. » Il n'a pas seulement
cré¢ toute chose, dit ici Théodoret, mais, de
plus, il les dirige et il les gouverne, &g xat
tover alra xal xubepvg. Et les gouverner, ob-
serve S. Chrys., est une chose encore plus
grande. el 3¢ttt xal Bavpastdy elmely, xal pei-,
fov. « Nomen Filii Dei magnum et immensum
est, et totus ab eo sustentatur orbis. » Herm.,
Past. IIl, 1x, 1&. — Omnia. Donc le Fils
n'est pas une créature, concluaient les Péres
contre les Ariens, mais il est Dieu, égala son
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4. D’autant plus élevé au-dessus
des anges qu’il a recu en partage
un nom différent du leur.

EPITRE AUX HEBREUX

4. Tanto melior angelis effectus,
quanto differentius pre illis nomen
heereditavit.

Pére. Nous voyons dans ces paroles la con-
firmation de ce qu'enseignent les théologiens
et philosophes catholiques au sujet de la con-
servation, du concours et de la providence de
Dieu par rapportaux créatures. Notons ici, en
passant, que ces expressions paraissaient aux
Ariens si fortes en faveur de la divinité du
Verbe, qu'ils avaient pris le parti, ainsi que
nous l'apprend Théodoret, de ne pas recon-
naltre notre épltre comme canonique. — Ver-
bo virtwiis. « Imperio sua potentie, » ainsi
que Pexplique S. Anselme. Quelques Péres et
interprétes grecs expliquent ces mots du S.-
Esprit qu'ils appellent le Verbe du Fils. Mais,
ainsi que I'observent S. Thomas et Estius,
1. Sent. Dist. xxvi, §§ 6-9, ceci ne peut-é&tre
adms, et d'ailleurs le mot frcc pfipa s’y op-
pose ; car il n’est jamais employé comme Aéyos,
pour désiEner la deuxi¢me personne en Dicu.
— Sue. Le grec porte avtot « ejus, » c'est-d-
dire du Pére. Cependant le texte de la Vulgate
donne un sens vrai; car le Fils « operatur et
virtute propria, dit S. Thom., et virtute Pa-
tris, quia virtutem suam habet a Patre. »
Comp. Joan., vi, 17; xvi, 15. On peut voir
sur ces lrois premiéres phrases du verset,
Perrone, de N. S. J. C. Divinit., vol. II, p.
407 et suiv. Turin, 4870. S. Bernard fait sur
ces dernieres paroles une réflexion morale
bien utile aux ¥mes pieuses. « Quid timendum
nobis est, si adest qui porlat omnia verbo vir-
tutis sue? » Praf, in Ps. Qui habitat. Lesen-
seignements de S. Paul, au sujet du Verbe
de Dieu, n'étaient pas entitrement étrangers
A la tradition juive, ainsi que nous le voyons
par ces quelques passages de Philon le Juif,
que nousavons choisis dansses ceuvres. « Aéyog
&€ Egtiv elxwv Oeod, &' ol gupmac & xéopog E5n-
tovpyeito. » de Monarch,, t. II.J). 225, Mang,
n garlant del'dme, il I'appelle, d'aprés Moise,
7ol 9elov xal kopdtou elxbva... xai Tumwdeisay
oqagay(&n 0eol, #c & xapaxtip dottv &idiog (Eter-
nel) Aéyos. Deplant. Noe, I, 332. « 0 mdadod-
xo¢ xal xuBepviitng Tob mavtds Aéyos Octos.» Che-
. 1, 145. — Purgationem peccatorum
aciens. Ce ne sont pas les péchés, mais les
ommes qui sont purifiés de leurs péchés.
Voy. la construction réguli¢re, Lev., xvi, 30,
dans le texte gree et dans le latin. Les anc.
¢d. grecques imprimées avaient, en plus du
texte latin, les mots « per semetipsum »ect
« nostrorum. » Mais les critiques de nos jours
reconnaissent que la lecon de la Vulgate est
référable, et tout-a-fait conforme aux mss.
es plus autorisés. Deux remarques & faire sur
cette phrase. 1° Elle se rapporte au Fils de
Dieu fait homme, tandis que les deux pre-
midres de ce verset doivent s'entendre de

Jésus-Christ considéré comme le Verbe de
Dieu et la seconde personne de la Ste Trinité,
et, comme Dieu, égal & son Pére. 20 Par cetle
méme phrase, I'Apdtre fait déja allusion au
caractére sacerdotal de notre divin Sauveur.
— Sedet ad demteram, Voy. pl.b. } 13.
l:Sph., I, 20. Col. m, 6, et les notes. — Ma-
Jestatis. Ce subst. est pour « Dei. » — In
Eacelsis. C'est--dire « in ceelis. » Voy. pl.
b. viu, 4; x, 412;x11, 2. I Petr., n1, 22. Comp.
Mare., xv1, 49. Luc., 11, 14. « In altissimis. »
Le sens de ce passage est clairement déterminé
par celte priére que la Ste Eglise nous fait
réciter & nous, prétres, au « Communicantes »
du jour et de I'octave de I'Ascension. « Diem
celebrantes, quo Dominus noster Unigenitus
Filius tuus unitam sibi fragilitatis nostre
substantiam in gloriz tuz dextera collocavit.»

&. — Melior angelis. La supériorité de
Jésus~Christ sur les anges est enseignée &
2lusxeurs reprises dansle gl Test., Math.. xtn,

i; xxiv, 34. Eph. 1, 20,24. Phil. 11, "9, 0.
I Peir,, 111, 22. Mais nulle part cette supé-
riorité n’est affirmée avec autant d'insistance
et de développements qu'ici; car 1'Apélre
consacre 4 celle vérilé fondamentale les trois
premiers chap. de cette épitre, et cela avec
raison. 1l lui fallait démontrer aux Juifs de la
Palestine ses lecteurs, vivant au milieu de
leurs compatriotes attachés a la religion mo-
saique, promulguée par les anges et par
Moise, que Jésus-Christ, le médiateur de I
nouvelle alliance, Hebr., 1x, &5, est bien supé-
rieur & Moise et aux anges; d'ou il suit que
I'ancienne alliance devait s'effacer, disparai-
tre el cesser entiérement depuis la promul-
gation de la nouvelle alliance faite par Jésus-
Christ, le Messie promis, Gal., i, 19, et ses
Apotres, Eph. m, 1-12. —Effectus. « Propter
unionem humanz nature ad divinam ; et sic
dicitur factus (melior angelis par.suite de s2
dignité de Fils de Dieu), in quantum per il-
lius unionis factionem (sic) pervenit (hic homo
Jesus Christus) ad hoc quod esset melior an-
gehs, et diceretur, et esset Filius Dei. »

. Thom. Lect. 11, ou bien, comme observe
le savant P. Franzelin Jésuite, de Verbo
incarn., p. 366, éd. de Rome 1869. a Hic
homo (J.-C.) licet ab @te::0 praeexistens ut
hec persona divina, formaliter tamen %
homo libera actione Dei factus cst in tem-
pore, et hac libera actione (unionc hyposia-
tiea natura humane cum Verbo) factum est
in tempore ut (hic) homo sit Filius Dei, non
adoptivus sed naturalis, quia ipse Filius na-
turalis ab eterno genitus in tempore factus
est homo. » « Factum est (in tempore) ut Fi-
lins Dei sit homo Jesus, et hic homo sit Fi-
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5. Cui enim dixit aliquando an-
gelorum : * Filius meus es tu, ego
hodie genui te? Et rursum: } Ego
ero illi in patrem, et ipse erit mihi
in filium? * Ps.2, 7.+ ITReg. T, 14.

6. Et cum iterum introducit pri-
mogenitum in orbem terrs, dicit:

[}

8. Car, auquel des anges Dieu a-
t-il jamais dit: Tu es mon Fils, je
t’ai engendré aujourd’hui? et en-
core : Moi je serai son Pére et lui
sera mon Fils?

6. Et, lorsqu’il introduit de nou-
veauson premier-né dans le monde,

lius Dei. » Id. ibid., p. 373. Voy. aussi Pé-
tau, de Incarn., lib. VII, cap. 1v, §7. Per-
rone, de Incarn., n, 413. Comme I'Apdtre dé-
moantre ici la supériorité de Jésus-Christ sur
les anges par son titre de Fils de Dieu, les
citations quec nous venons de faire indiquent
dans quel sens il faut prendre le mot « effec-
tus. » L'interprétation de S. Chrys., « 15 yevé-
< dvraida avrl To0, moberxdeis » (Hom i,
m que préférée par Estius, ne nous paralt
pas rendre suffisamment la pensée de I'Apdtre
qui donne ici la raison pour laquelle Jésus-
Christ est au-dessus des anges. — Differen-
tius. Ce u'cst pas sans raison, ce noussemble,
que la Vulgate a traduitainsilemot grec qu-elle
rend ailleurs (pl. b. viir, 6)par emelius. » Car,
comme l'observe fort bien S. Thom. « Quam-
cumque differentian ponis (entre la dénomina-
tion de Fils de Dieu et celle d’ange), adhuc est
majorem dare, cum distent (les personnes dé-
signées par ces deux noms) in infinitum. »
Lect. 111. Voyezlesjy, 7-14.— Heeredilavit.
Par I'emploi de ce verbe, S. Paul fait allu-
sion 2 la dignité de Fils de Dieu qu'il va par
des citations tirées de I'Ancien Testament,
résenter comme appartenant a Jésus-Christ
revérilable Messie promis par Dieu et annoncé
par les prophetes.

5. — Cui enim .. angelorum. On peut
voir dans le P. Franzelin, de Verbo incarn.,
p. 16 et suiv., la démonstration de cette pro-
position: « in universis Scripturis, prater
unum Filium Dei, qui est Jesus Christus, nul-
lam personam singularem et definilam ex
propria SS. Scriptorum scntentia appellari
Filium Dei, nisi fortasse ratione typi quem
gerat ipsius Jesu Christi. » — Filius meus
es lu, etc. Ego ero, etc. Les docteurs de la
synagogue appliquent, eux aussi, ces deux
passages au Messie, et ils rendent par 12, sans
le savoir, témoignage 4 linterprétation qu'en
donne S. Paul inspiré parl'Esprit-Saints Comp.
Act., 1v,25-27, Drach, Harm. entrel'Egl. etla
synag.T. 1,p.396.T. II, pp, 42, 455,460, 474,
— Hodie. « Dies tuus non quotidie, sed ho-
die, quia hodiernus tuus non cedit crastino;
neque enim succedit hesterno. Hodiernus
tuus @ternitas ; ideo comternum genuisti, cui
dixisti , ego hodie, etc. » S. Aug. Confess.
lib XI, cap. xut. S. Chrys., Origéne, S. Hi-
laire de Poitiers, Eus¢be de Césarée, etc., ex-
pliquent cet adverbe de l'incarnation du

Verbe, mais, dit fort bien S. Aug. in ps. 1I,
n. 6. « Quanquam etiam possit ille dies-in
prophetia dictus videri quo Jesus Christus se-
cupdum hominem natus est; tamen Aodie
quia presentiam significat, atque in @terni-
tate nec prateritum quidquam est, quasi essc
desierit ; nec futurum, quasi nondum sit; sed
preesens tantumn, quia quidquid w®ternum est,
semper est; divinitus accipitur secundum id
diclum quo sempiternam generationem Vir-
tulis et Sapientia Dei, qui est unigenitus Fi-
lius, fides sincerissima et catholica predicat. »
Sil'on admet le sentiment fort disculable
que, Act. xm, 33, S. Paul a appliqué ce
méme versel A la résurrection de notre divin
Sauveur, il faudrait voir au passage précité
des Actes une inlerprétation dans le sens ac-
commodatice. Poar que l'argumcntation de
I'Apotre soit péremptoire, il n'est pas néces-
saire que les passages qu'il cite, se rappor-
tent dans leur sens littéral & Jésus-Christ,
mais la tradition juive, d'accord en ceci avec
S. Paul, les rapportait dans le sens mysti-
que au Messie, dont Davidet Salomon étaient
ici le type. « Est _enim bene notandum, ob-
serve le savant Estius, fere ubicumque in
Scripturas aliquid dicitur secundum historiam,
quod litteree modum excedit ac fidem huma-
nam superar¢ vidctur, hujusmodi sermone
nos invitari adinvestigandum sensum aliquem
reconditum, velut de Christo a regno ejus....
Complura talia sunt in Scripturis, praesertim
in psalmis.... Cujusmodi myslerium nisi su-
besset, nequaquam tam sublimiter et magni-
fice Scriptura secundum litieram loqueretur.
Itaque msi Christus mystice fuisset significa-
tus, nunquam Davidi dictum fuisset : Filius
ete., nec de Salomone : Ipse, etc. Quod intel-
ligentes Hebrei, facile sensus mysticos hu-
jusmodi recipiebant. » Nous ajouterons ces
lignes que nous lisons un peu avant les deux
derniéres phrases précitées. « Neque ernim
existimandum est, infirmam aut inutilem toto
gencre esse argumentationem ex sensumys-
tico ductam, sed ita demum, si vel sensus ille
git dubius vel ab eo cum quo disputatur mi-
nime concessus. » ’

6. — Et cum iterum. Quelques interpré-
tes ont pris cet adverbe comme indiquant une
seconde citation. Voy. pl. h. j. précéd., pl.
b. n, 43: et ils supposent qu'il y a une mé-
tathdse ou tran<position de mots, et qw'il
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il dit : Et que tous lesanges de Dieu ¥ Et adorent eum omnes angeli

I'adorent.

Dei.
* Ps. 96, 1.

faut lire « etiterum cum. » Mais cette suppo-
sition toute gratuite, est répétée avec raison
par les interprétes contemporains. L'adverbe
doit &tre rapporté au verbe suivant. — /%-
troducst. 1l s’agit ici de l'introduction ou ma-
nifestation dans le monde du Fils de Dieu
fait homme. Car, remarque S. Chrys., s'il
était dans le monde, selon la parole de
S. Jean, et si le monde a été fait par lui,
comment pourrait-il y étre introduit autre-
ment que dans la chair ? Hom., 1, 4. Une
premiére introduction a cu lieu au moment
de son incarnation; il a recu alors en princi-
pe la souveraineté sur toutes les créatures;
elle n’est pas encore manifestée d’'une maniére
compléte.Voy. pl. b. 11, 8. Ellele sera au second
avénementdu Sauveur. En ce jour, introduit de
nouveau dans le monde, mais revétu de gloi-
re et avec l'appareil de la majesté, Jésus-
Christ sera, selon la remarque de S. Chrys.,
mis en possession de la souveraineté promise
qui lui est duc & tant de titres. C'est de
cette seconde introduction ou manifestation
de Fils de Dieu fait homme, 'qui aura lieu 2 la
fin des temps, qu'il faut expliquer ces paroles
de S. Paul, « et cum iZ¢rum introducit, etc. »
— Primogenitum. L'Apéire a employé ce
mot en parlant de Jésus-Christ considéré
comme le Fils de Dieu fait homme, Rom.,
vir, 29 (Comp. Hébr., 1, 11). Col., I, 18
(Comp. Apoc., I, 5); et tantét comme Verbe
et Fils de Dieu existant avant toute créa-
ture. S. Paul parle ici de l'introduction dans
le monde de celui dont il prouve la supério-
rité sur les anges par son titre de Fils de
Dieu. Il faut entendre le mot« primogenitus »
de Jésus-Christ I'Homme-Dieu, qui, & cause
de sa personne divine, est le Fils naturel et
non pas adoptif de Dieu. Voy. sur ce méme
mot, Col., 1,16, note.—Dictt. Il faut sous-en-
tendre non pas « Scriptura » comme |'ont pensé
Grotius et quelques interprétes, mais « Deus, »
ainsi que le demande le contexte. Par I'em-

loi au présent de ce verbe et du précédent,
'Apltre veut nous montrer la certitude avec
laquelle nous devons croire & 1'accomplisse-
ment dans l'avenir de ce fait et de cette pa-
role. — E( adorent. 1l faul, avec le concile
de Trente, entendre ce verbe du culte de latrie
dd a Dieu scul. « Nullus itaque dubitandi lo-
cus relinquitur quin omnes Christi fideles pro
more in catholica Ecclesia recepto latriz cul-
tum, qui vero Dco debetur, huic sanctissimo
sacramenlo in veneratione exhibeant.... Nam
illum eumdem Deum prasentem in eo adesse
credimus, quem Pater @ternus introducens
in orbem (terrarum dicit: et adorent, etc.
Sess. xii1, de Euch., cap. v. — Omnes an-

geli Dei. Ici nous avons tout d'abord une
question & examiner, Ou I'Apétre a-t-il pris
celte citation? Avant de répondre, nous al-
lons metire sous les yeux du lecteur les deux
Kassages auxquels S. Paula pu se référer.

ous allons les donner d'apres les LXX, puis-
que c'est d'aprés leur version que sont faites
les citations de I'Ancien Testament dans I'Ep.
aux Hébreux. Ps. XCVI (Hébr., xcvn) 7,
« wpooxuviigate alty mdvteg of dyyedot «lrod,
Deut., xxxi1, 43; xal TpooRUWGETLEAY  alTy
wavrec dyyedot Oeot.» Cetle dernidre citation est
mot pour mot celle de I'Apétre. 11 paralt
donc bien difficile de ne pas admettre le sen-
timent des contemporains Liinem., Moll. et
Kurtz qui pensent que la citation présente se
yalppone au passage citédu Deutéronome. Mais
ilfaut observer maintenant que ces mots man-

‘quent dans le texte hébreu et dans celui de

la Vulgate, ainsi que dans le ms. Alex.
(d’()_xford), bien qu'ils se lisent dans une col-
lection des cantiquesdel'A. Test. quise trouve
dans ce méme ms. A la suite du Psautier.
De plus, outre ces mots, on lit dans le ms.
du Vat. des LXX deux citations empruntées 3
Is., xLIv, 83 et au Ps. xxix, 4, comme ccux
qul nous occupent, sont cux-mémes emprun-
tés au Ps. xcvn. 7. Done ces mots sont une
addition, probablement postérieure aux LXX.
Par conséquent en citant ici d'apres ce que
nous lisons, Deut., xxxu, 43, I'Apotre et ses
lecteurs y ont vu en réalité une citation prise
au ps. xcvi. Et voici comment c'est 2 ce
psaume que la grande généralité des auteurs
rapportent la cilation présente. Car on sait
que S. Paulcite souvent d'aprésle sens, ct que
ces citations ne sont pas toujours littérales.
— Angeli. Le lexte hébreu du ps. porte
Elokim. Les LXX ont traduit ce mot par
dyyedot quatre fois. Gen., xxxi. 24; Ps. v, 6.
xcvi (Hebr., xcvii) 7; cxxxvn (Hebr. cxxxvi),
1. A part le premicr de ces passages, le mat
KElokim ne peut signifier dans les trois au-
tres la divinité. La traduction des LXX qui
avait son fondement dans la tradition juive,
est confirmde d'une maniére incon teslable par
I'Apétre, ici, pour le Ps. xcvi, et au ch.
suiv., 1x, 7, pour le Ps. viri. Cette méme tra-
duction a aussi pour elle, en ce qui con-
cerne les trois passages des ps., I'autorité de
la Vulgate, déclarée authentique par I'Eglise
et, par conséquent, cxempte de foute erreur
concernant la foi et les meeurs. Bien que le
Fils de Dieu fait homme ait recu les adora-
lions des Anges, au moins depuis (ue, mon

aux cicux, il cst assis a ladroite de son Pere;
cependant S. Paul applique ce versct du Ps.
au second avénement du Sauveur, Car il doit
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7. Et ad angelos quidem dicit;
* Qui facit angelos suos spiritus, et

ministros suos flammam ignis.
* Ps. 103, 4.

8. Ad Filium autem : *Thronus
tuus Deus, in seeculum seeculi : virga
®quitatis, virga regni tui.

1 ’ & € * Ps 44, 7.

9. Dilexisti justitiam, et odisti ini-
quitatem : propterea unxit te Deus,

"3

7. A la vérité, il est dit des an-
ges: Ilrend ses anges actifs comme
les vents, et ses ministres comme
la flamme du feu.

8. Mais duFils: Votre tréne, 6
Dieu, est dans les siécles des sié-
cles ; le sceptre de votre empire est
un sceptre d’équité.

9. Vous avez aimé la justice et
hai l'iniquité, c’est pourquoi Dieu,

alors revenir sur la terre, escorté de ses An-
ges. qui lui rendront leurs hommages ct leurs
adorations devant tous les hommes, bons ou
méchants, rassemblés devant leur souverain
juge. Matth,, xur, 39, 41; 49, xv1, 27, etc. li
va sans dire qu'en ce jour Jésus-Christ rece-
vra aussi de la part des-anges réprouvés des
hommages forcés et des adorations qu'ils ne

urront lui refuser. [ Cor., xv, 25-27.

hil., 11, 10. Quelques auteurs, entre autres
Catharin, théologicn du concile de Trente,
ont expliqué ce verset de la révélation faite
aux anges de l'iucarnation future du Fils de
Dieu avec injonction de I'adorer, injonction
4 laquelle se seraient rcfusé ceux d’entreux
qui devinrent, & cause de ce refus, les an-
ges réprouvés. Mais la phrase « introducit
elc. » nous semble devoir étre expliquée de
I'entrée réelle dans le monde du Fils de Dieun
fait homme ; aussi ce sentiment cst rejeté par
le grand nombhre des interprates.

1. — Kt ad angelos. Pour « et de ange-
lis.» Comp. Luc.,xix, 9; xx, 19. Rom., x, 21.
Win, Gram., p. 378, 7°¢ éd. Beelen, Gram.,
p. 436. — Qui facit, etc. Cette citation est
prise du Ps. cni, 4. Sculement dans le ms.
du Vat., nous lisons « nup odéyoy » au lieu de
« wupo¢ pMdya » qu'on lit dans le ms. Alex. Mais
comme ces deux derniers mots n'y sont que
de seconde main, on peut supposer, avec
Moll, que cette correction a été faite d'apres la
citation de notre épitre. L’argumenlation de
I'Apétre repose sur ce que la Sainte Ecriture,
en parlant des anges, emploie a leur ¢gard
des expressions qui constatent bien leur in=
fériorité au Fils, voy. pl. b. #. 14, par rap-
port auquel la Sainte Ecriture fait usage
’expressions bien différentes reproduites par
l!Apotre dans les versets suivants. Les inter-
prétes protestants Liin., Moll, et le catho-
lique Bisping pensent que, d'aprés I'hébreu,
le sens es(, non pas comme le donnent les
LXX et S. Paul, que les anges sont entre les
mains de Dicu comme les vents qu'il pousse
ou il veut, etc., mais, au contraire, que les
vents sont les messagers de Dieu. Ceci nous
parait peu conciliableavec le caractére inspiré
que nous devons reconnaltre A I'Ep. des Hé-

breux, rangée par I'Eglise au nombre des
écrits canoniques. D'ailleurs, Moll, auteur pro-
testant, reconnalt, et Delitzsch, protestant lui
aussi, soutient que le sens de I'hébreu est
bien cclui qui est donné par les LXX et S.
Paul. En effet, les LXX ont, en cela, suivi la
tradition; ce qu'on peut prouver : 4° par‘le
Targum ou paraphrase chaldaique, qui tra-
duisent I'hébreu comme les LXX ; 2° par le té-
moignage du Schemot rabdba, sect. 25, fol.
123, et le Jalkut Simeoni, part. 1, fol. 14,
ou il est dit que Dieu « facit angelos ventos,
aliquando ignem, elc. » — Flammam ignis.
Ainsi que nous venons de le dire, ce change-
ment dans les textes des LXXest peut-étre dit
4 S. Paul, qui souvent cite d'aprés le sens.
L’Apélre, en faisant ce changement dans la
citation, avait peut-étre en vue Exod., 1, 2.

8-9. — Qutre I'autorité inspiréede S. Paul,
nous avons, en faveur de I'application de ces
versets au Messie, le témoignage de la tradi-
tion juive, représentée par les principaux
commentateurs juifs. Drach, Harm., etc.,
tom. I, p. 388. — Dewus. Au vocatif, ainsi
que le reconnaissent tous les interprétes. Aussi
Aquila, dans les Hexapl. d'Origene, t. VI,
p. 800, éd. Drach, a-t-1l traduit & ©s¢, ap-
approuvé en cela par S. Jér., ep. Lxv, ad
Princip. C'est a tort que Grotius, dont les
tendances sociniennés sont connues, a voulu
I'expliquer au nominatif : car Dieu ne peut étre
le trone ou le siége de personne. C'est A tort
aussi que Hoffmann et Kurtz expliquent : Ton
tréne qui te vient, ou qui t'est donné de

:Dieu. Car, outre que les exemples qu'ils tirent

du texte hébreu, Lev., xxvi, 12. Hab., m,
8, etc., ne sont pas décisifs; nous avons
contre cette interprétation toute gratuite, en
plus de l'autorité de S. Paul, incontestable
pour des chrétiens, le témoignage de la tra-
dition chrétienne, et pour les Juifs, celle des
LXX et des commentaires rabbiniques.— Voi-
ci donc ici un magnifique témoignage et bien
explicite en faveur de la divinité de Jésus-
Christ, le Messie promis et donné au monde.
Voy., sur ce texte,Franzel.,de Verd. Incarn.,
PP. 42, 43, Rome ., 1869. — In seculum
seecwli.Comp. Luc, 1, 33, Ps. LxxI, §; LXXXVIII,
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Deus tuus oleo exultationis pre par-
ticipibus tuis.

5. — Virga e@quitatis. Ces mots forment
T'attribut, et les suivants, le sujet de la pro-
position. Nous voyons ici attribués au Fils
de Dieu fait homme, au Messie, les pouvoirs
de roi et de souverain juge sur les hommes.
— Dilezisti... etc. Ces mots indiquent la
parfaite sainteté de Jésus-Christ, et I'objet de
sa mission, qui est de faire régner, parmi les
hommes, la justice et d'en chasser 'iniquité.
Comp. Is., xv1, 2, 10; xvv, 8; L1, 5; Lxu, 1,2;
Zach., 1x, 9. Dan., 1x, 24; Joan., 1, 29. Il
Cor., v, 21. Hebr., v, 26. — Proplerea.
Quelques interprates, & la suite des SS. Atha-
nase, Basile et Augustin, pensent que ce
mot indique non pas I'effet, mais la cause de
ce qui précéde. En sorte que le sens de ce
passage, dans le psaume et dans S. Paul,
serait celui-ci : « Le Seigneur vous a donné
I'onction, c'est pourquoi vous aimez, elc. »
Mais c'est donner a ce mot et au grec 3fa voUto
un sens qu'il ne peut avoir, et qu’il n'est pas
sir qu'il ait dans les textes, Jérem., XXX, 16,
(dans les Lxx, chap. xxxvu). Os., 11,44.Joan.,
vil, 24, que l'on cite A l'appui de ce sens.
Nous pensons donc avec Bellarmin, Géné-
brard et d'autres auteurs, et parmi les con-
temporains, 4vec Bisping, Liinem., et Moll,
que I'onction, dont il va étre parlé, a éié laré-
compense de ce que Jésus-Christ a fait sur la
terre en faveur dela justice et contre l'iniquité.
Voy. Phil., 11, 9. Hebr., xu, 23. Comp. Luc.,
xx1v, 26.—Ungit te. Cette onction ou consé-
cration tellement propre au Fils de Dieu fait
hommequ'il estappeléle Messie, le Christ, c'est-
A-dire I'oint par excellence, et qui nous est rap-
pelée, Luc., 1v, 18. Act.,1v, 27; x, 38, n'cst
pas une onction sensible, extérieure, telle que
celle qui a eu lieu pour cfuelques rois et pro-
phétes du peuple juif. Elle est toute intérieu-
re, invisible, « Quo oleo nisi spirituali? » S.
Aug., in ps., xuiv, v. 19, Elle signifie cette
effusion surabondantc de I'Esprit-Saint quia
eu lieu par suite de I'union hypostatique de la
nature humaine avec la divine personne du
Verbe. Mais dans ce passage du psaume et de
S. Paul, il est tgzestion d’'une onction « oleo
exultationis » différente de la premiere. L'onc-
tion ou consécration dont il est question ici
est, ainsi que s'exprime Estius, « unctio ad
gloriam, » Par celte expression, le psalmiste
et I'Apétre entendent parler, selon le senti-
ment 3ui nous parall le plus acceptable &
cause du contexte et du grand nombre d'au-
teurs modernes et contemporains qui le sou-
tiennent, de la glorification de I'humanité
adorable de notre divin Sauveur, aprés sa ré-
surrection et surtout aprés son ascension. —
Deus, Deus tuus._ Estius, Corn. Lap.,

croient que le subst., deux fois répété, est au
méme cas, par conséquent, au nominatif, car
il ne peut étre ici deux fois au vocatif. Pour
preuve que le subst. doit étre au méme cas,
ils citent Ps. xx1, 2; Lx11, 2; Lxv1, 7. Maisle
grand nombre des Péres et des interprétes
catholiques et protestants, tant modernes que
contemporains, le prennent au vocatif la pre-
miére fois, et au nominatif la seconde. « &\o-
modo si diceret, propterea unxit te, o tu Deus,
Deus tuus. » S. Aug., ubi supr., « Primum
nomen Dei vocativo sensu intelligendum est,
sequens nominativo. » S. Jér., ep. Lxv, ad
Princip., n, 13. Le vocatif « Deus, » du y.8,
a paru aux auteurs protestants Lin., Mol el
Kurtz, exiger absolument que le méme mot
soit au . 9, d’abord au vocatif, et puis au no-
minatif. Si on adopte ce sentiment qui nous .
parait préférable au premier, nous voyons ici
pour la seconde fois, le Messie, Jésus-Christ,
recevoir du psalmiste et de S. Paul, le nom
adorable de Dieu. Mais, méme en adoptant
I'interprétation d'Estius, 'argumentation des
Péres qui, comme Tertullien, S. Athan., eic.,
concluaient des 7. 8, 9 A la pluralité des
personnes en Dieu, subsiste tout entiére.Quel
que soit Iz sentiment que 'on adopte au sujet
de 'onction dont il est ici parlé, il faut tenir
bon que cette onction doit s’entendre dela
nature humaine du Verbe incarné. « Deus
est qui ungit, dit S. Ambr., lib. I, de Sp. 5.,
Deus qui secundum carnem ungitur Dei Filius.
Vides 1gitur quia Deus a Deo unctus, sed in
assumptione naturz unctus humanz Dei Filius
designatur. » « Ipse Deus, ut ungeretur homo
erat, sed ita homo erat ut Deus essel. »
S. Aug., ubi supr.,n. 19. « Unxit Deus Pater,
Deum Filium, txia Deus Filius homo factus
est, et ratione humanitatis gratiam unctionis
accepit ; ipse tamen Deus Filius unctus dicitur,

uia ille honto qui unctus est, Filius Dei, et

eus est. » Beﬂ:rm., in Ps. xuv, . 9. —
Oleo exultationis. Nous venons de dire que
par ces mots il faut entendre la glorification
de I'humanité sainte du Sauveur.— Prea por-
ticipibus tuis. Si par I'onction dont il est ici
question, on entend la consécration ou !’oncf
tion spirituelle par I'cffusion du S.-Esprit qu
4 lieu dans 'humanité du Sauveur par suile
de l'union hypostatique; le mot « parlici-
pibus, » indique ceux qui, comme les rois
et les prophétes, par l'onction extérieure,
ou comme les Apdtres, lcs saints sur la terrt
et dans le ciel, ont recu l'onction de I'Esprit-
Saint. Si, au contraire, on entend la glorifi-
cation de Jésus-Christ; par les « participes »
il faut entendre tous les bienheureux qui sont
ou seront glorifiés dans le ciel. Dans l'unct



CHAPITRE 1

10. Et: * Tu in principio, Do-
mine, terram fundasti : et opera ma-
nuum tuarum sunt ceeli.

* Ps. 101, 96.

11. Ipsi peribunt, tu autem per-
manebis, et omnes ut vestimentum
velerascent :

12. Et velut amictum mutabis
eos, et mutabuntur: Tu autem idem
ipse es, et anni tui non deficient.

13. Ad quem autem angelorum
dixit aliquando: * Sede a dextris
meis, quoadusque ponam inimicos
tuos scabellum pedum tuorum ¢

* Ps.109. 1 Cor. 15, 95.

14. Nonne omnes sunt adminis-
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10. Et encore: C’est vous, Sei-
gueur, qui, au commencement, avez
consolidé la terre, et les cieux sont
I'cuvre de vos mains.

11. 1Is périront, mais vous de-
meurerez; et ils vieilliront tous
comme un vélement.

12. Et vous les changerez comme
un manteau, et ils seront changés;
mais vous étes toujours le méme et
vos années ne finiront point.

13. Or, & quel ange le Seigneur
a-t-il jamaisdit : Asseyez-vous & ma
droite, jusqu’a ce que je fasse de
vos ennemisl’escabeau de vos pieds?

14. Ne sont-ils pas tous des es-

I'autre cas, il faut aussi y comprendre les
anges. Car c’est surtout de la supériorité de
Jésus-Christ sur eux que I'Apdtre parle dans
ce premier chapitre.

10-12. — En parlant de ces versets cilés
par I'Apétre et appliqués & Jésus-Christ, le
savant P. Perrone dit : « Que profecto non-
uisi de Deo intellig’ possunt, creatore @terno
et immutahili. » S. Chrys. avait déja dit la
méme chose, in Joan., Hom, v, 2.Donc en les
appliquant 4 notre Sauveur, S. Paul démontre
sa divinité. Du reste, l'application de ces
versets A Jésus-Christ n'est que 1a consé-

ence et le développement de ce que nous
lisons pl. h., au #.2, « per quem fecit et s&-
cula.» Comp. Joan , v, 19, « quecumque, etc.»
— Ipsi peribunt. Ce pronom doit étre rap-
porté aux cieux ; mais il faut appliquer cette
phrase & la terre aussi. Matth., xx1v, 15. Le
ciel et la terre doivent étre renouvelés. Is,,
Lxvi, 22. Rom., vii, 19-21. . Cor., vi1, 34,
notes. II Petr., 1, 10-13. Apoc., xx, 41;xxI1,
1. Voyez sur cette question S. Thom., supl

®st., Lxxil. Estius, IV-Sent. Dist.. xLvi,
gfa. — Permanebis. Le grec, dans les LXX
et S, Paul, ont ce verbe au présent. Le texte
hébreu du ps. a ce verbe au futur. Mais au
fond le sens cst le méme. Le futur n’est que
par raPport A nous. En Dieu, il n’y a quun
éternel présent, aussi, au y. 12, nous lisons :
«tu.., ipse es, » au présent. — Omnes.
Les cieux, la terre et tout ce qu'ils renfer-
ment. Mais, ainsi que nous venons de le dire,
ce pronom se rapporte principalement aux
cieux, exprimés en grec el en latin par un
subst. masc. — Sicut veslimentum. Cette
comparaison se retrouve ls. 1, 9. LI, 6.
Eccli., xtv, 18. — Mutabdis. Grec ke, tu

lieras ; le ms. du Vat. et le Sinait., portent
AMdkets, tu changeras. S. Irénée a lu proba-
blement de méme. Heres, 1v, 11, La Vulgate
ade plus I'avantage de reproduire le sens de
I'hébreu. — Tu autem... es. Le lexte hé-
breu est encore plus concis TITIIINNY

Comp. pour la pensée exprimée ici, pl. b.,
xur, 8. Mal., m, 6. Par cette citation, non-
seulement 1"Apdtre nous démontre la divinité
de Jésus-Christ, et par conséquent, sa sup é-
riorité sur les anges et sur toutes sortes de
créatures, mais de plus ladistinction des per-
sonnes en Dieu.

13. — L’Apétre termine par une citation
ui réduisit autrefois au silence les ennemis
u divin Sauveur, lorsque celui-ci la leur fit

lui-méme. Matth., xxu, 42-45, etc. Elle a é1é
faite aussi par S. Picrre, dans son discours
aux Juifs le jourde la Pentecote, Act. 1, 34, 35.
} oy. surcepsaume, que la tradition juive rap-
porte au Messie, Drach, Harmonie, etc., vol. I,
P- 474 et suiv. Perrone, de D. N. J. C. Di-
vin., vol. I, p. 65 et suiv., éd. Taur., 1870.
— Donec. Voy. pl. b. x, 13, et I Cor., xv, 25,
note. Tout ce psaume se rapporte au Fils de
Dieu fait homme; il indique clairement la na-
ture humaine el la personne divine du Messic.
Aprés toutes les citatioas faites par I'Apétre
dans ce premier chapitre, en faveur de la di-
vinité de notre adorable Sauveur, nous pou-
vons hien conclure avec le P. Perrone: « Qua
quidem omnia evidenter Christi divinilatem
ita commendant, ut vel sit deneganda Apos-
toli auctoritas, aut ingenue fatendum, uti ve-
rum Deum Christum habendum ex Apostolo
esse. » Op. cit., vol. I, p. 409.

14. — Nonne. En énoncant sa pensée sous

une forme interrogalive, ' Apdtre donne & cette
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prits destinés & servir, et envoyés
pour exercer un ministére en fa-
veur de ceux qui recueillent I’hé-
ritage du salut?

EPITRE AUX HEBREUX

tratorii spiritus, in ministerium mis-
si propter eos, qui hereditatem ca-
pient salutis ¢

CHAPITRE II.

Comme conséquence’de ce qui vient d'étre dit touchant I'excellence de Jésus-Christ, I'Apotre
montre combien est importante I'obligation d'obéir & I'Evangile qui a é1é annoncé par Jésus-
Christ méme (7. 1-4). — Enréponse a une objection qu’on pourrait lui faire que, pendant sa
vie mortelle et dans sa nature humaine, Jésus-Christ a é1é inférieur aux anges, S. Paul
répond qu'a cause de cela méme, le Messie a recu I'empire du monde et qu'il est dans le
ciel, méme dans son humanité, couronné de gloire au-dessus des anges (¥ ¥ . 5-9). —Puis il
montre la raison profonde des humiliations, de la passion et de la mort du Messie pendant

sa mission sur la terre (¥¥. 10-18.)

1. C’est pourquoi il faut que nous
observions -avec plus de soin les
choses que nous avons entendues,
de peur que nous les laissions écou-
ler. .

1. Propterea abundantius oportet
vbservare nos ea quee audivimus,
ne forte perefluamus.

phrase plus de force, et, de plus il montre
qu'il s’agit ici d’'une chose que ses lecleurs
connaissaient déja par la tradition juive. —
Omnes. C'est-d-dire « angeli. » Il n'est pas
nécessaire de conclure que chacun des anges
sont envoyés. S. Paul veut dire que, bien dif-
férents du Fils leur créateur, les anges sont
les ministres de Dieu, qui lcs emploie en fa-
veur des hommes, — jdministratorii... in
ministerium missi. Grec, &mostelopeva, qui
sont envoyés, au participe présent, pour in-
diquer que ce ministére des anges durc tou-
jours et durcra jusqu'a la fin des siécles. Rien
de plus fréquent dans les livres de I'Ancicn
et du Nouveau Testament, que les passages
qui nous montrent I'accomplissement de celte
parole de I'Apétre. Nous indiquerons pour le
Nouveau Teslament seulement. Matth., xvin,
10. Luc, xvi, 22 ; xxu1, 19. Act., xu1, 15. Les
vies de plusieurs Saints nous confirment aussi
la méme vérité. Voy., cntre autres, celle de
Ste Francoise Romaine. Ce texte est un de
ceux que les théologiens catholiques citent en
faveur de l'existence des anges gardiens. Per-
rone, de Deo Creat., §§ 43-45. — Propler
¢os, etc. Ces mots ont fait penser A quelques
théologiens, que les élus seulement avaient un
ange gardien. Estius, 11. Sent. Dist. x1, § 3.
Mais ces paroles de I'Apétre s'expliquent en
ce sens que Dieu envoie ses anges aux hom-
mes, en vue de leur salut. L’opinion que non-

seulement chaque fidéle, chacun des hommes
méme, mais de plus chaque Eglise particuliére,
chaque nation, elc., a sonange gardien « cer-
ta quidem et communis sententia est, ad fi-
dem tamen minime speclat.» Perrone, ibid.,
§ 44. Ce qui est de foi, c'est qu'il y a des an-
es qui sont envoyés « in hominum cusio-
iam. » Mais on ne pourrait sans témérité
conslater le sentiment concernant l'ange
gardien de chacun. Les Péres se somt suth-
samment expliqués a ce sujet. Rappelons
sculement ici la féte des Anges Gardiens que
I'Eglise nous fait célébrer le 2 octobre, et les
paroles suivantes qu'elle fait réciter & ses mi-
nistres, lorsqu'ils conférent le baptéme. « Que-
sumus ut mittere digneris sanctum angelum
tuum de ceelis, ut custodiat kunc famulam
tuum. » On peut cousulter, sur ce sujet, Es-
tius, 1l Sent. Dist., xi. Pétau, de Angelis,
lib. 1I, cap. vir. Trombelli, de Angel. cus-
tod., Bonon, 1747. Perrone, de Deo Creat.,
$ 43-63. Termiuons par une belle réflexion
e S. Chrys. «C'est donc une ceuvre angélique
que de tout faire pour le salut de ses fréres,
c'est plus encore 1'ceuvre de Jésus-Christ. »
1. — Proplerea. Voy. pl. h. le sommaire
du chap. — Abdundantius. l‘emarquez ce
comparatif. Il donne bien plus d'¢nergic 2 la
phrase. — Pereffluamus. Gree mapapudpsy
« preelerfluamus. » Voy. pour celte compa-
raison, 1l Reg., xiv, 14. Prov., mi, 24. S.



CHAPITRE 1l

2. Sienim qui per angelos dictus
est sermo, factus est firmus, et omnis
prevaricatio, et inobedientia acce-
pit justam mercedis retributionem :

3. Quomodo nos effugiemus si
tantam neglexerimus salutem ? quee
cum initium accepisset enarrari per
Dominum ab eis qui audierunt, in
nos confirmata est,

"1

2. Car, si la parole quia été pro-
noncée par les anges est demeurée
ferme, et si toute prévarication et
toute désabéissance a recu sa juste
rétribution,

3. Comment I’éviterons-nous si
nous négligeons une doctrine si sa~
lutaire qui, ayant commencé d’a-
bord A étre annoncée par le Sei-
gneur, a été confirmée au miljeu de
nous par ceux qui l’ont entendue,

Chrys. pense que )’Apdtre fait ici allusion au
passage des Proverbes. Cela est probable, car
on sait que les citations de cette épitre sont
faites d'aprés les LXX. S, Paul emprunte ici
cette comparaison aux vases félés qui ne con-
servent pas la liqueur dont ils sont remplis.
Voy. Eccli., xx1, 17. Remarquez qu'en écri-
vant aux Hébreux, l'auteur de cette épitre se
donne comme I'un d’eux. Cequi convient par-
faitement & S. Paul, juif d'ongine, et nulle-
ment & S. Clément de Rome, auquel quelques
auteurs attribuent la composition de cette épt-
tre.

2. — Qui per angelos sermo. La loi an-
cienne promulguée sur le mont Sinai. Comp.
ps. Lxvit, 48. Deut., xxxut, 2, dans les LXX.
Art., vi, 83. Gal., 11, 19. Joseph dit,lui aussi,
Antiq., lib. XV, chap. v, 3, que les Juifs ont
recu leur loi 8t &yyélwv map& tob Oeob. L'Apo-
tre montre ici, que par rarport 3 celuiquil'a
rromulguée, la loi nouvelle est supérieure &
a loi ancienne. Celleci a 616 promulguée par
les anges, celle-1a par le Fils de Dieu fait
homme. 1{ nous parait difticile d’admettre avec
quelques Péres grecs que la loi a été, sur le
mont Sinal, promulguée par le Fils de Dieu,
1u’ils identifientavec Fange du Seigneur, dont
il est souvent question dans la Genese et dans
d’autres livres du Pentateuque. Quoi qu'il en
soit de ce sentiment que nous examinons dans
nos notes sur la Genése, il nous semble qu'il faut
admettre que sur le mont Sinal, Dieu s'est
servi de ses anges. Voy. S. Aug., de Trin.,
lib. I1I. nn. 22-27. S. Jér. in Gal., 11, 19.
S. Chrys. Hom., m, 3, 4. S. Dionys., de Cee-
lesti Hierarch., cap. 1v. S. Grég. Moral.,
lib. XXVIII, cap. 1. Du reste parmi les pas-
sages cilés par les Péres pour prouver que le
Fils de Dieu apparaissait aux hommes dans
I'Ancien Testament, on ne rencontre pas ce-
lui de la promulgation de la loi sur le mont
Sinal. — Mercedis. Dans le sens de chati-
ment, comme Rom., 1, 27. — Relributio-
sem. Voy. pl. b., x. 28,

3. — Quomodo... effugiemus. L'Apétre
développe davantage celte pensée pl. b., X,
26-31. — Salwtem. Par ce mot, comme pl.

h., 1, 14, ’Apdtre entend toute I'économie de
notre rédemption par Jésus-Christ, avec les
conséquences pour nous, dans I'ordre surna-
turel, tant pour cette vie que pour celle &
venir. — Per Dominum. Remarquons en
passant cetle maniére de désigner Jésus-
Christ. Ce qui n'aurait pu avoir licu sans la
doctrine bien arrétée au sujet desa divinité.
En ces malhcureux temps ou cetté divinité est
audacieusement attaquée, il ne faut négliger
aucune occasion de montrer combien cette vé-
rité était regardée comme fondamentale, a I'o-.

. rigine méme du christianisme. — A4 eis qui

audierunt in nos confirmala est. On sait
que ce passage a fourni A ceux qui soutiennent
que S. Paul n'est pas 'auteur de cette éplire,
une objection a laquelle ils pensent qu'on ne

eut répondre d'une maniére satisfaisante.

'auteur de notre dépitre, disent-ils, se dis-
tingue, lui et ses lecteurs, de ceux qui ont en-
tendu de la bouche méme du Sauveur la doc-
trine du salut; ct il dit que cette doctrine
leur est venue 2 lui et & ses lecteurs par les A-
potres. Cependant S. Paul, dans ses autres
éplires, soutient toujours que la doctrine qu'il
enseigne, lui vient non des hommes, mais de
Jésus-Christ lui-méme. Voy. p. ex. Gal., 1, 1-
42; 11, 6. Aussi se considére-t-il et se donne-
t-il comme un véritable apdtre de Jésus-Christ
et I'égal de ceux qui avaient vécu avec le Sau-
veur, Comp. Rom., 1, 4. 1 Cor., 1, 1. Il Cor.
1, 1, etc. Cetleobjection est grave en effet; mais
lors méme que nous ne pourrions la résou-
dre, nous ne devrions pas pour cela abandon-
ner le sentiment, fondé sur la tradition et ad-
mis par I'Eglise (Voy. la Préface), qui attri-
bue cette épitre & S. Paul. Toutefois cette
objection elle-méme ne nous parait pas inso-
luble. Que S. Paul se mette avec scs lecteurs,
dans le nombre de ceux qui n’ont pas entendu
la doctrine du salut, de labouche méme du di-
vin Sauveur pendant sa vic mortelle, cela évi-
demment ne fait aucune difficulté. Toute la
difficulté consiste donc en ceci, que l'auteur
de ’épitre semble dire que, pareillement & ses
lecteurs, il a regu cette doctrine de ceux qui
1'ont entendue de la bouche méme du Seigneur,
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4. Dieu rendant témoignage par
des miracles, des prodiges et diffé-
rents effets de sa puissance et par
la distribution des dons du Saint-
Esprit selon sa volonté.

5. Car Dieu n’a pas soumis aux
anges le monde futur dont nous par-
lons.

EPITRE AUX HEBREUX

4. * Contestante Deo signis et
portentis, et variis virtutibus, et
Spiritus sancti distributionibus se-

cundum suam voluntatem.
*Marc. 15, 20.

5. Non enim angelis subjecit
Deus orbem terre futurum, de quo
loquimur.

peudant son séjour sur la terre. Pour peu
qu'on se rappelle ce que nous avons dit dans
la préface, que par ménagement pour les Ju-
déo-chrétiens de la Palestine, aux yeux des-
quels, converti au christianisme et appelé
aprés la mort de Jésus-Christ & exercer I’apos-
tolat parmi les nations et en dehors de la Pa-
lestine, il n’était pas un apétre au méme titre
que les-autres. S. Paul a jugé convenable de
taire, dans son épitre, son nom et sa qualité
d'apétre; on comprendra aussi qu'il ait pré-
féré produire ici I'autorité et rappeler les ceu-
vres merveilleuses des Apdtres qui, aprés
avoir été les compagnons du Sauveur, avaient
exercé leur mission el accompli leurs ceuvres
- merveilleuses aux milieu des Juifs de la Pa-
lestine. Si donc S. Paul dit ici que cette doc-
trine nows est venue & nous, qui n'avons pas
vécu avec le Seigneur, par la prédication de
ceux qui ont été les témoins de ses paroles,
de sa vie, de sa mort et de sa résurrection,
c'est qu'il se met ici comme en plusieurs au-
tres occasions, p. ex. Rom., xi1, 43. I Cor., x.
8, 9; x1, 34, etc. Hebr., vi, 1; x,25, 26; 1n1,
1, elc. au méme rang que ses lecteurs. Il
énonce une proposition générale qui conve-
nait & scs contemporains, sans rappeler I'ex-
ception qui existait en sa faveur, et qu'ila su
parfaitement établir dans ses épitres 3 des
chrétiens venus de la gentilité, parce que cela
élait nécessaire. Ajoutez que S. Jude, daums
son ép., #. 17, et S. Paul lui-méme, Eph., 1,
20 ; i, 5, ont parlé des Apétres comme si
eux-mémes n'en faisaient pas partie, sans
qu’on ait cru devoir en tirer la conséquence
dont il est ici question. Remarquons enfin
cette construction elliptique « in nos confir-
mata est » pour « ab eorum testimonio qui...
confirmata, in nos venit. »
&. — Contestante. Grec Zuvempaprupotvrec
« una testimonium addente. » Le mot de la
Vulgate ne rend pas la prépos. éni.— Sigais
portentis. Comp. pour la pensée, Marc xvI,
20. Act. 1, 43. 1v, 30. v, 12. Mais ces mémes
prodiges le Seigneur les opérait /pour confir-
mer la parole des disciples des apdtres. Act.
Vi, 8,etc. — Kt Spiritus... voluntalem.
Comp. 1 Cov. xu, 4, 41. Remarquez qu'ici
les graces extraordinaires du S.-Esprit sont
distribuées « Secundum suam voluntatem, »
lesquels mots se rapportent, d'aprés le grec,

~

4 « Deo » du commencement du verset. Au
assage de la 4 ép. aux Corinth,, c'est le S.-
sprit qui les distribue « prout vult. » Ce rap-

prochement est une preuve de plus dela divi-

nité du S. Esprit, et de I'unité de nature et de

la distinction de personnes en Dieu. Nous
allons reproduire ici sur les prodiges des
temps apostoliques une réflexion bien impor-
tante de S. Aug. « Cur, inquiunt, nunc illa
miracula que preedicatis facta esse, non fiunt?
Possem quidem dicere, necessaria fuisse prius-
quam crederet murdus, ad hoc ut crederet
mundus. Quisquis adhuc prodigia ut credat
inquirit, magnum est ipse prodigium, qui
mundo credente non credit... Etiam nunc fiunt
miracula in ejus (Christi) nomine, sive per sa-
cramenta ejus, sive per orationes vel memo-
rias, sanctorum ejus... Miraculum quod Me-
diolani factum est, cum illic essemus, quando
illuminatus est cecus, ad multorum notitiam

potuit pervenire, etc, de Civ. Dei, lib. XXII.

Cap. vin, lire ce chap. ou le S. Docteur ra-

conte d'aulres miracles, Ces faits merveilleux,

devenus moins nécessaires aprés la diffusion

de I'Evangile, n'ont jamais cessé dans I'E-

glise catholique; Dieu les a reproduit de

siecle en siécle au milieu de notre sainte

Eglise, pour la faire reconnalire comme la

seule véritable église de Jésus-Christ, Notons

cependant que cette vérité se démontre en
degf)rs de la permanence desmiracles, par les

notes de la véritable Eglise qui conviennent a

la seule Eglise catholique, apostolique et ro-

maine.

5. — Orbem lerre futurum. Bien qu'un
assez grand nombre d'anteurs expliquent ceci
de la vie 2 venir, nous croyons qu'il faut adop-
ter le sentiment de ceux qui entendent par

- cette expression la loi de la nouvelle alliance.

41° A cause des mots « de quo loquimur. » Or
jusqu'ici I'apétre a parlé de la loi nouvelie ap-
portée par Jésus-Christ, supéricure A I'an-
cienne Fromulguée par les anges. 2° Aulre-
ment il faudrait dire que sous la loi nouvelle,
nous sommes sOumis aux anges, bien que S.
Paul soit sur le point de montrer unc fois de
plus, que le Fils de Dieu fait homme, etméme
comme homme, a le souverain domaine sur
toutes les autres créatures, et, parconséquent,
sur les anges.3. S. Paul écrivanta des juifs
d'origine commelui,a employé iciuneformule



CHAPITRE II

6. Testatus est autem in quodam
loco quis, dicens : * Quid est homo
quod memor es ejus, aut filius ho-
minis quoniam visitas eum ¢

* Ps. 8, 5.

7. Minuisti eum paulo minus ab
angelis: gloria et honore coronas-
ti eum: et constituisti eum super
opera manuum tuarum.
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6. Aussi, quelqu’un I’a attesté
dans un endroit, disant: Qu’est-ce
que ’homme, pour que vous vous
souveniez delui, ou le fils de ’hom-~
me pour que vous le visitiez?

7. Vous l'avez placé peu au-
dessous des anges, vous l’avez cou-
ronné de gloire et d’honneur, et
vous I’avez établi sur les ouvrages
de vos mains.

répondant & N2 D'”Y, qui se retrouve
aussi dans les écrits des juifs modernes pour
indiquer I'époque du régne du Messie. 4°
Comp. pl. b. vi, 5. Is. 1x, 6. o cette expres-
sion a le sens que nous adoptons ici. On peut
ramener au méme sens Hebr. ix, 14. 1l va sans
dire que ce monde ou temps futur du Messie
embrasse la vie présente et la vie a venir.
Voy. pl, h. I, 8. « in seculum seculi. » « Le
texte hébreu d'Isale au passage précité a ce
sens. S. Chrys. avait déja donné de ce verset
l'ex{)lication que nous adoptons. « Est-ce
qu'il parle d’un autre moude que le notre? Ce-
la ne peut étre. C'est bien de ceclui-ci qu'il
parle » Hom. 1v, 1. — Pourbien saisir la liai-
son de ce versel avec ce qui précéde, il faut
le rattacher A ces mots du ¥ 3. « Quomodo.,.
salutem,., » Car maintenant, continue '’Apé~
tre, nous ne sommes plus sous I'ancienne al-
liance, oi les anges ont joué un si grand réle,
mais sous la nouvelle oi le réle principal ap-
garﬁent au Fils de Dieu fait homme, Jésus-

hrist le véritable Messie, qui devait, méme
comme fils de 'homme, étre élevé par Dieu
au-dessus de toutes lesautres créatures, et par
conséquent des anges aussi. C'est ce que I'A-
potre prouve une fois de plus par la citation
suivante,

6. — Testatus est. Sous-entendez « hoc »
c'est-2-dire que I'empire sous la nouvelle al-
liance a})partlent non aux anges, mais au Mes-
sie. — In quodam loco quis. S. Paul se sert
de ces maniéres indéterminées de citer, parce
quil écrivait & des Juifs auxquels la connais-
sance des livres de I'A. T., et des psaumes en
particulier, était familiere.— Quid est homo
... aut filius hominis. Cette seconde expres-
sion designe ici, comme la premiére, 'homme
en général. — Visilas. Grec imoxénry, tu
prends un soin particulier, tu lui témoignes
une bienveillanec toute spéciale. Ce psaume
qui dans son sens littéral se rapporte a la
bonté de Dieu, pourl’homme qu'il a placé a la
téte de la création matérielle, doit s'en-
tendre dans quelques-unes de ses parties et
dans le sens mystique du Messie, ainsi que
nous le démontre ici S. Paul, et notre divin

Sauveur lui-méme, Matth., xxi, 16.Voy. pl. h.
1, 5, la note.

7. — La citation de ce verset et du suivant
est par I'Apéotre appliquée & Jésus-Christ.
— Paulo minus. Cetle expression dans le
grec a deux sens; elle peut signifier un peu
au-dessous et pour un peu de temps. Dans le
psaume, qui dans le sens littéral se rapporte
a 'homme en général, il faut la prendre dans
le premier sens; et dans S. Paul ici et au ¥ 9,
il &ut I'entendre dans les deux sens. La na-
ture humaine de notre divin Sauveur considé-
rée comme telle, reduplicalive, pour emprun-
ter le langage des doctews scholastiques, est
inférieure 4 la nature angélique ; mais en tant
qu’elle est unie hypostatiquement 2 la personne
adorable du Verbe, elle est élevée en dignité
au-dessus des anges. Sans doule, cette excel-
lence a été propre au Fils de Dieu fait homme
deés le premier instant de son incarnation;
mais en tant qu'il a é1é sur terre sujet aux
sonffrances et 4 la mort, el aussi par rapport
2 son humanité qui n'était pas encore glorifiée,
Jésus-Christ a été, pour un peude temps, au-
dessous des anges. « Nec mirum est quod in
passibilitate corporis est minoratus ab angelis
cum etiam in hoc sit minoratus ab homine,
secundum illud: Ego autem sum vermis et non
homo. Ps. xx1. » S. Thom. Mais aprés sa ré-
surrection et son ascension, son humanité glo-
rifiée est entrée dans sa gloire, ainsi que le
disait le Sauveur lui-méme aux disciples d'Em-
maiis. Luc. xx1v, 26.Voy. pl. h.1, 3.0ndoit dire
la méme chose, bien que dans une différente
mesure, de la sainte Vierge. Entant que créa-
ture humaine, elle est d’'une nature inférieure
a celle des anges ; mais, en tant que mére du
Fils de Dieu fait homme, elle a été, desqu'elle
congut dans ses chastes entrailles, le Saaveur
du monde, élevée en dignité au-dessus des
anges, bien que cette élévation n’'ait regu son
épanouissement et son développement qu'a-
prés sa glorieuse assomption. — E?¢ consti-
tuisti... luarum. Ces mots, qui se lisent dans
notre Vulgate, manquent dansun certain nom-
bre de manusc. grecs. Cependant des manusc.
importants, ceux du Vat., le Sinait., et quel-
ques autres, les ont. Les critiques contempo-
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8. Vous avez tout assujetti sous
ses pieds. Or, s’il lui atout assujetti,
il n’a rien laissé qui ne lui soit as-
sujetti. Cependant nous ne voyons
pas encore que tout lui soit assu-
jetti.

9. Mais ce Jésus qui a été abaissé
un peu au-dessous des anges, nous
le voyons couronné de gloire et
d’honneur a cause de la mort qu’il
a soufferte, afin que, par la miséri-
corde de Dieu, il goutdt la mort
pour tous.

10. Car il convenait que celui

EPITRE AUX HEBREUX

8. * Omnia subjecisti sub pedibus
ejus. In eo enim quod omnia ei sub-
jecit, nihil dimisit non subjectum ei.
Nunc autem necdum videmus omnia
subjecta ei.

*Maith. 28, 18. 1 Cor. 15,%.

9. * Eum autem, qui modico
quam angeli minoratus est, videmus
Jesum propter passionem mortis,
gloria et honore coronatum : ut gra-
tia Dei, pro omnibus gustaret mor-
tem.

* Phil. 8, 8.

10. Decebat enim eum, propter

rains se sont peut-étre trop hatés a les regar-
der comme une addition prise au psaume lui-
méme ;il nous semble qu'il aurait été plus confor-
me 2 une saine critique de les signaler comme
douteux. Quoi qu'il en soit, ils peuvent man-
quer sans que I'argumentation de I'Apdtre en
souffre; car elle porte sur la premiére phrase
du ¥. suivant.

8. — Nikil... ei. « Sine dubio praeter eum
qui subjecit ei omnia » remarquent S. Aug.
ct S. Thom., avec les paroles mémes de g
Paul, I Cor., xv, 27. « Arguit sic Arius (et
aprés lui tous les ennemis de la divinité de
Jésus~Christ): Pater omnia subjecit Filio, ergo
Filius minor est ipso Patre. Respondeo, (fi-
cendum est... quod Pater omnia subjecit Fi-
lio secundum naturam humanam, in qua mi-
nor est Patre (Joan., x1v, 28); scd secundum
naturam divinam ipse Christus subjecit sibi
omnia, » S. Thom., lect. n. Voy. I Cor., xv,
26 et la note. — Nunc aulem, etc. Ces mots
renferment une objection que se fait 2 lui-
méme I'Apotre dans la personne de ses le¢-
teurs et Ia réponse a cette objection. Les mots
« nunc, necdum » indiquent que ce parfait
assujétissement de toutes les créatures i Jé-
sus-Christ, qui n’a pas encore lieu, aura lieu
infailliblement un jour. « Per potentiam, dit
encore S. Thom., omnes subjiciuntur ei quan-
tum ad auctoritatem, sed in futuro omnes
quantum ad executicnem. »

9. — Eum autem... minoratus est. Voy.
pl. h. ¥. 7 et la note. — Prog)ter passionem
morlis... coronatum. Car Jésus-Christ n'a
pas seulement satisfait pour nous, mais il a
de plus, par ses souffrances et sa mort, mérité
la gloire dont jouit, depuis sa résurrection et
son ascension, son adorable humanité. Voy.
le ¥. suiv, Comp. Luc., xxiv, 26. Phil., 1, 9,
et 1a note. Ces textes que nous venons de ci-
ter prouvent qu'on ne doit rattacher les mots
« propter... mortis » & ceux-ci « modico...

minoratus est ; » ainsi que le font Origéne, in
Joan tom., II, cap.vI. S. Aug. contr. Maxim.,
lib. II, cap.xvi, n, 6. S. Chrys., Théodoret,
Corn. Lap. etc. — wl...moriem. Ces mois
doivent étre considérés comme une explica-
tion et un complément de la pensée indiquée
par les mots « propter... mortis », qu'il aac-
ceplée, afin de mourir pour tous selon le des-
sein miséricordicux de Dieu. — Gratia Dei.
A l'abl. ygpiri @cob Voy. pl. b. 1x, 14. Joan. 1
16. Rom., v, 8. Tit. 111, 4. Comp. Gal., 11, 21,
Les anc. id. grecques portaient ywpis 8eod
« absque Deo. » Cette legon se retrouve dans
Theophyl. et OEcumen., qui y ont vu une al-
tération du texte par les Nestoriens. Ce qui
ne peut étre ; car cette legon se rencontre
aussi dans Orig, opp.tom. 1v, pp. 392, 393,
etc. Ed. Delarue. S. Jér. in Gal., m, 10.S.
Ambr. de Fide, lib. 1i. cap. i, §l‘ 63, 65.
V, vur, § 106, cans Théodoret, Theod. de
Mopsuests. Les critiques contemporains Lin.,
et Kurtz pensent que ces mots ywpls Beod
élaient une note marginale du j. 8; el qu'un
copiste maladroit la prenant pour une correc-
tion, ’aura mise au ; 9, au lieu de ygpin elc.
— Pro omnibus. Grec mip maveds que Lin
et Kurtz traduisent « pour chacun.» Voici ici une
fois de plus affirinée cette doctrine que Jésus-
Christ est mort pour tous les hommes. Voy. I,
Cor. v, 44. [ Tim. u, 6, I Joan. n, 2 et les
notes. — Gustaret mortem. Celte phrase
au lieu du Verbe « mori » se retrouve Math.,
xvI, 28. Mare. vin, 39. Luc 1x, 27. Joan., vill,
62. Comp. Matth., xxvi, 42 etc.., I Reg., XV,
32. « Amara mors. » Malgré ce dernier pas-
sage nous ne pensons pas qu'il faille regarder
comme un hébraisme I'expression qui nous
occupe. On ne la rencontre que dans le N. T.
Et nous la lisons d'une manidre équivalente
chez les auteurs grecs : ysveadas péybwv Soph.
Trach., 1101; xaxav Eurip. Hec. 379, elc.
10. — Decebat. « Eos itaque qui dicunt,
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quem omnia, et per quem omnia,
qui multos filios in gloriam adduxc-
ral, auctorem salutis eorum per
passionem consummare.

11. Qui enim sanctificat, et qui
sanctificantur, ex uno omnes. Pro-
pter quam causam non confunditur
fratres eos vocare, dicens:

4

par qul et pour qui sont toutes cho-
ses, qui voulait conduire & la gloire
de nombreux cnfants, consommét
par la souffrance 'auteur de leur
salut.

11. Car celui qui sanctifie et ceux
qui sont sanctifiés descendent tous
d’un seul; ¢’est pourquoi il ne rou-
git pas de les appeler fréres, di-
sant:

itane defuit Dco modus alius quo liberarot
homines a miseria mortalitatis hujus, ut uni-
genitum Filinm Deum sibi coxternum, homi-
nem fieri vellet, induendo humanam animam
et carnem, mortalemque factum mortem per-
peli ? parum est refellere, ul istam modum...
asseramus bonum ct divine congruum digni-
tati : verum ctiam ut ostendamus non alium
modum possibilem Deo defuisse cujus potes-
tati cuncta @qualiter subjacent; sed sanandae
nostre miserie convenientiorem modum ali-
um non fuisse nec esse oportuisse. » S, Aug.,
de Trin., lib. XIII, cap., X, n. 13. Nous al-
lonsdonner I’enseignement de la théologie sur
cette mati¢re. Et pour le faire avee autorité,
nous allons répdéter les paroles du P. Iran-
zelin, professeur de dogme au collége Ro-
main, et 'un des membres de la commission
dogmatique du concile du Vatican. « [n-
carnatio persuna divin@e erat necessaria non
quidem absolute, sed in hvpothesi, quod di-
vina justitia satisfactionem postularet ada-
quatam et ad manifestandam sicut juslitiam
ita misericordiam ac sapicntiam in modo re-
conciliationis perfectissimo.... - Non tamen
fuit Incarnatio etiam supposito hominis lapsu
simpliciter necessaria; quia i° reslauritio
generis lapsi... ex libera miscricordia facta
est: quia 2° potuit Deus nuila privstita salis-
factione homini lapso gratiam otlerre qua cri-
geretur a peccato... quia $° potuil cxigere
satisfactionem et meritum inadequatum, quod
prestare posset merus homo innocens et
sanctus, qui conslitueretur caput humani ge-
neris...Reconciliatio perfectissima est, ubi
non intercedit mere gratuita tintum  condo-
patio sed ctiam plena’ jucis compensatio et
satisfactio adwquata.  De hae.. inteligendi
sunt ss. Patres quando docent reconciiatio-
nem fieri non potuisse, nisi Deus homo nos-
tram causam in se suscepissct, » de Verbo
incarn., p. 481 ct suiv. — Fwum. Dicu, sujet
de toute la phrase.—Propler quem... 6inuid.
Rom., x1, 36. Ceci doits’entendre de Dicuun
en trois personnes, Comp. Joan., 1, 3. I Cor.,
viu, 6, ete. — Mullos filios. Ces paroles ne
nous sembleat pas devoir s’entendre des jus-
tes de I'Ancien Testament, ainsi que le peoo-
S. Bis. VIII. — Ep aux His.

sent quelques interprétes i la suite d’Estius,
mais de 'humanité déchue, dont les membres
peuvent, par leur médiateur unique Jésus-
Christ, redevenir les fils adoptifs de Dieu.
Joan., 1, 12. Rom., vur, 15-17. I Cor., 1, 9.
Gal., u1, 7-26; 1v, 8, 6, etc. Joan., I, 1.
— In gloriam. Estius cxplique ceci de Ia
renommcée des anciens patriarches; mais le
contexte indique qu'il s’agit de la gloire ou
du salut auquel Dieu dans sa miséricorde
veut nous amener par son Fils fait homme. ~
— Adduxerat. ('est-a-dire <adducendos
prcordinaverat, » ainsi qu'explique fort bien
S. Thomas. — Awuclorem salutis ecorum.
Act., v, 12. [ Tim., 1, 5. — Consummare.
Ce verbe indique ici la glorification de I'hu-
manité sainte du Sauveur. — Per passiones.
Lue., xxiv, 26.1 Petr., 11, 21.S. Paul, ob-
serve ici S. Chrys., a employ¢ les mots per-
fectionner par la souffrance, pour montrer
que lorsqu'on souffre pour autrui, non seule-
ment on lui est utile, mais on devienl goi-
méme plus illustre et plus parfait. 1l veut par
la encourager ses disciples. Hom., 1v, 3. La
souflrance, dit cc méme docteur quelques li-
gnes plus haut, est donc un moyen d’arriver
a la perfection et une source de salut. Comp.
Rom., vui, 17.
11. — L’Apétre prouve maintenant ce qu'il
a dit au verset précédent, « decebat cum...
consummare. » Pourquoi convenait-il que
Dicu, ete.? Parce qu'il convenait que le Fils
de Dicu, ayant revétu notre nature humaine,
prit sa part de la souflrance qui est imposée a
I'humanité déchue en expiation de la faute
originelle, et que par la souffrance et lamort,
I'lfomme-Dieu arrivit le premier A la gloire
a laquelic, par ses propres souffranees unies &
celles Jdu Sauveur, chacun des hommes pou-
vait dorénavant arriver. — Qui sanctifican-
tur. Chacun des hommes pour lesquels, tous
sans exception, Jésus-Christ est mort. Par ce
verbe S, Faul 1appelle A ses lecteurs la dé-
chéance de I'humanité depuis la faule origi-
nelle.— Ex uno omnes. Beaucoup d'interpré-
tes sous-entendent ici « Deo, » Mais il est
{ﬂus conforme au contexte et A la pensée de
'Apotre  d’expliquer ici « ex uno Adam. »
43
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12. J’annoncerai votre nom i
mcs fréres, je vous louerai au mi-
lieu de l’assemblée.

13. Et ailleurs: Je mettrai ma
confiance en lui; et encore: Me
voici moi et mes enfants que Diea
m’a donnés.

14. Donc, comme les enfants ont
participé & la chair et au sang, lui-
méme y a pareillement participé,
afin de détruire par sa mort celui
qui avait I'empire de la mort, c’est-
a-dire le diable,

EPITRE AUX HEBREUX

12* Nuntiabo nomen tuum fra-
tribus meis: in medio ecclesi lau-
dabo te. * Ps. 91, 23.

13. Et iterum: * Ego ero fidens
in eum. Et iterum : | Ecceego, et
pueri mei, quos dedit mihi Deus.

*Ps.17,3. 1 Is. 8, 18.

14. Quia ergo pueri communi-
caverunt carni et sanguini, et ipse
similiter participavit eisdem :* Ut
per mortem destrueret eum, qui ha-
bebat mortis imperium, id est, dia-
bolum : *0s. 13, 14. I Cor. 15, 54.

Comp., pl. b. x1, 12. Cependant il faat ici
rapporter « uno » & Adam ct non 4 Abraham,
parce que S. Paul enseigne que Jésus-Christ
est mort non-sculement pour les descendants
d’Abraham, mais aussi pour tous les hommes.
— DPropter quam causam. Jésus-Christ
montre lui-méme, qu'il a bien pris notre na-
ture, et que comme homme il nous regarde
tous comme scs fréres. — Non con-
funditur. Voila encore une cxpression incx-
plicable, si Jésus-Christ n’est qu'un simple
mortel ; mais on s'en rend compte si on se
rapporte & l'enseignement de I'Apéire que
Jésus-Christ est le Fils de Dieu fait homme.
— Fratres eos vocare. Matth., xxv, 40.
xxvul, 10. Comp. Rom., vur, 29. Jésus-
Christ est notre frére, 1° A cause de sa na-
ture humaine; 2° parce que lui, le Fils de
Dicu, il nous a mérité la grace de devenir les
enfants de Dieu par adoption. L'Apétre parle
ici de cette fraternité entendue dans le pre-
mier sens.

12-13. — S, Paul prouve dans ces deux
versets, par des citations de I'A. T., que
le Messie devait étre véritablement notre frére
et nous donner ce beau nom. — Nuntiabo...
te. On voit de suite que I'argumentation de
I'Apétre repose ici sur deux points : 4° Sur
le caractére messianique du psaume. 2° Sur
le mot « fratribus. » Le caractére messiani-
que du psaume ne peut étre contesté, Car
Notre-Seigneur se I'est appliqué lui-méme,
Math., xxvir, 46. On voit Matth., xxvir, 43,
Joan., xix, 24, que les Juifs aussi I'enten-
daient du Messie. Du reste, leurs anciens me-
qraschim en fontfoi. Quantalatradition chré-
tienne, elle est unanime sur ce point. Nous
engageons ceux de nos lecleurs, qui le peu-
vent, aconsulter les christologies de Hengst.,
et de Bader, etec. Nous lraitons ce point
dans nos notes sur les Psaumes. — Ero A~
dens. Celte citation montre que le Messie
était un homme comme nous, et comme nous,
soumis aux souffrances au milieu desquelles

il se soutenait par sa confiance en Dieu, ainsi
que 'explique Théophyl. La tradition juive en-
tendait ceci du Messie, Matth., xxvi, 43.
— Mei. Ce mot n'est pas dans le grec.—
L'argumentation de I'Apétre porte ici: 1°sur
les mots « ecce ego et pueri mei, » par Ies—.
quels il se considére comme étant l'un deux;
20 sur les mots « quos dedit mihi Deus. » Les
hommes n'ont pu étre donnés et donnés par
Dieu au Fils de Dieu fait homme, que .depuls
son incarnation, car avant son incarnation les
hommes, comme toutes les autres créatures,
lui ont appartenu de toute éternité. Comp.,
Joan., xvi1, 6-8. .

14. — Quia ergo pueri. Les hommes avec
lesquels dans la citation précédente, le Messie
ou Jésus-Christ se mel en communauté, —
Carni et sanguini. La nature humaine pas-
sible et mortelle. 1 Cor., xv, 50 et la note.
— Participavit iisdem, c’est-3-dire « car-
ni ct sanguini. » « Neque enim efficeremur
participes divinitalis ejus, nisi ipse mor.mhl;-
tis nostre particeps fieret. » S. Aug, in FS.
cxvir, Serm., xvi, n. 6. — Qui... morls
imperium, etc. Dieu seul est le mallre souve-
rain de la vie et de la mort, [ Reg., 1, 6 Ec-
cli., x1, 4. Le démon ne peut donc avoir I« im-
perium mortis » que par la permissionde D}el:-
Mais en quel sens ce pouvoir lui est-il ici aé‘
tribué? 1° Parce que c'est lui qui, par sa m
chanceté a réussi & introduire parmi le geq:e[
humain la mort qui, d'aprés le plan primi l|
du Créateur, ne devait paSY régner. Sap.. I
13; 1, 24. Joan., vin, 44. 1l est dom:,’ en un
sens le maitre, I'autcur de la mort. 2 l:iarr:f
que, par suite de la faute ori inelle, con ?nt
nés a la mort du corps, les hommes éwen
aussi lea esclaves du péché, qui est la mort
de I'tme. Le démon cst comme le roi du p;.
ché et des pécheurs, — Remarqucz qué g .
tre divin Sauveur a détruit I'empire éduu "
mon, pour ce qui concerne le péch °n -
mort de I'ame. Pour ce qui est de la mo o
corps, cette victoire du Sauveur n'aura



CHAPITRE II

15. Et liberaret eos, qui timore
mortis per totam vitam obnoxii
erant servituti. )

16. Nusquam enim angelos ap-
prehendit, sed semen Abrahee ap-
prehendit.

17. Unde debuit per omnia fra-
tribus similari, ut misericors fieret
et fidelis pontifex ad Deum, ut re-
propitiaret delicta populi.
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'A5. Et de rendre libres ceux qui,
par la crainte de la mort, étaient
soumis toute leur viea la servitude.

16. Car il ne prend nullement
les anges, maisil prend la race d’A-
braham.

17. De 1A vientqu’il a dd étre en
tout semblable & ses fréres, pour
devenir auprés de Dieu pontife mi-
séricordieux et fidele, pour expier
les péchés du peuple.

effet qu'au jour de la résurrection et sur les
élus seulement. Car pour les damnés, la ré-
surrection des corps est appelée avec raison
dans I'Ecriture, une seconde mort. Apoc., 11,
44; xx, 6. 14. Lafin de ce verset nous rap-
elle A tous ces belles paroles de S. Léon-le-

r. « Dei Filius... naturam generis assumpsit
humani ut inventor morlis diabolus, per ip-
sam per quam vicerat vinceretur. » Voy. la
suite « In quo confliclu.... expertem, » 4 la
Ve lecon des Matines deNoél.

15. — L’interprétation que dounent de ce
verset S. Chrys,, Estius, Corn. Lap., etc., et
parmi les contemporains Bisping, qui pensent
que S. Paul a voulu dire ici, que Jésus-Christ
est venu délivrer les hommes de la crainte
paienne de la mort, en laleur faisant envisager
comme un acheminement vers lavie éternelle,
est cerlainement pieuse et édifiante, mais clle
ne nous paralt pas littérale. Il nous semble
que S. Paul par ces mots « eos... servituti »
a voulu indiquer le peuple de l'ancienne al-
liance que la crainte de la peine de la mort
{)ortée en un si grand nombre de cas par la
0i mosalque, retcnait sous le joug de cette
loi qu'il appelle si souvent dans ses épltres
une servitude, Rom., vin, 15, etc. Nous cro-
}ons donc que S. Paul a voulu dire ici que
ésus-Christ a souffert 1a mort pour tous les
hommes, et en particulier pour affranchir le

euple juif de la servitude de la loi mosaique.

e ¥. suiv., et la considération qu'il adresse
cette épitre aux Judéo-chrétiens de la Pales-
tine, pour les prémunir contre la tentation de
retourner ou d'attacher trop d'importance
aux observances mosaiques, nous parait con-
firmer ce sens.

16. — Apprehendit. Grec imaubdverar,
Les verbes grec et latin doivent ici se pren-
dre dans le sens de saisir quelqu'un pour lui
porter sccours, p, ex., quand on le retire des
flots,d'un abime, etc. Le verbe est au présent;
rarce que S. Paul se reporte aux oracles de
'Ecriture qui annoncent que le Messie de-
vait nattre de la race d'Abraham. — Semen
Abrahke. Gen., xvit, 18; xx; 48: xxv1, 4.

xxvii, 14. Rom., 1v, 13, etc. Gal., nt,16. De
Wette, Liin., et Reush (Nouv., Rev. de théol.
1860, p. 208), concluent de ces mots que
I'auteur de cette épitre ne peut étre S. Paul
gui, disent-ils, n’aurait pas écrit que Jésus-

hrist est né pour sauver le peuple d’Abra-
ham. Nous répondons: 1° I'auteur dit que Jé-
sus-Christ est venu sauver le peuple d’Abra-
ham, mais il ne dit pas qu'il l'ait sauvé ex-
clusivement. I affirme plutét le contraire pl.
h. ¥.8. 20 Ce que nous lisons ici ne contre-
dit pas la doctrine de S. Paul qui enseigne
que pour avoir part au salut, et aux promes-
ses failes & Abraham, il faut que tous, juifs
ou gentils, deviennent par la foi en Jésus-
Christ les enfants spirituels et véritables d'A-
braham, Rom., 1v, 16. Gal., 11, 29. L'Apo-
tre emploie donc cette expression, d'abord A
cause des oracles que nous venons de citer,
et ensuite Yarce qu'en écrivant A des Juifs,
il a préféré leur rappeler la naissance de Jé-
sus-Christ de la race d’Abraham.

17. — Per omnia, « absque peccato, »
dit S. Paul lui-méme, 1v, 14, et tout ce qui
conduit au péché comme lignorance et la
concupiscence, ajoute Estivs. — Ut miseri-
cors fierel. Voy. le ¥. suiv., et1y, 15, 16. —
Fidelis. Pouvant s'acquitter de la principale
fonction du sacerdoce qui est de réconcilier
Dicu avec I'homme, ce que ne pouvail faire
dans sa nature divine, le Verbe de Dieu. —
Ut repropitiaret. Voyez. pl. b. v, 1-2. Le-
vit.,1v, 13 et suiv.; xvI, 5 et suiv., elc.— Po-
puli. Les auteurs que nous venons de ciler
restreigrent le sens de ce mot au peuple juif,
pour en tirer ‘de nouveau leur conclusion au
. sujet de I'auteur de I'épitre. Mais, 4° S. Paul .
énonce ici une proposition générale, comme
v, 1. 2° Quand méme le mot « populi » avrait
ici le sens que lui donnent ces auleurs, ce
sens s'expliquerait parfailement, parce que
I'Apotre fait ici allusion aux fonctions des pré-
tres de I'A. Test., sans qu'on soit autorisé
pour cela a penser qu'il ait voulu dire

ue Jésus-Christ n'élait venu que pour le
peuple juif...
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18. Car c’est parce qu'il a souf-
fert lui-méme eta été éprouvé qu’il
peut sccourir ceux qui sont aussi
éprouvés.

EPITRE AUX HEGREDYX

8. In co enim, in quo passus
est ipse et tentatus, potens est et
eis, qui tentantur, auxiliari.

——W NN

CHAPITRE III.

Excellence de Jésus-Christ au-dessus de Moise (§§¥. 1-6). — Comme conséquence de ceci,
I’Apétre au moyen d’une citation de I’A. Test., exhorte ses lecteurs & demeunrer fermes dans
la foi en Jésus-Christ (¥¥. 7-11). — Réflexions de S. Paul sur la citation qu'll vient de

faire (3y. 12-19).

1. Donc, freres saints, qui avez
part & la vocation céleste, considé-
rez apétre et le pontife de la foi
que nous confessons, Jésus,

2. Qui est fidele a celui qui I'a
¢établi, comme Moise I’a été dans
toute sa maison.

1. Unde, fratres sancti, vocatio-
tionis ccelestis parlicipes, conside-
rate  apostolum et pontificem
confessionis nostree Jesum :

2. Qui fidelis est ei, qui fecit il-
lum, sicut et * Moyses in omni do-
mo ejus. * Num., 12, 7.

18. — In eo. Nous croyons qu'il faut don-
ner a celte expression le sens de parce que.
Comp. Rom., vut, 3. I Petr., 11, 12, — Zen-
lalus. C'est-3-dire éprouvé par les souf-
frances. Lue, xxit, 28. Jac., 1, 2. — Poleas
est. On peut appliquer a cetle expression ce
que S. Bernard dit en parlant de ce texte. de
la connaissance que le Fils de Dicu fait hom-
me, a prise de nos mis¢res. « Ut s mililer pas-
sis ac tentalis misereri ac compali ipso disce-
ret cxperimento. Quo quidem cxperimento
non dico ut sapientior (ou hien potentior) cf-
ficeretur, sed propinquior videretur; quatenus
infirmi filii Adam... suas illi infirmitates com-
miitere non dubitarent, qui sanare et illas
possel ut Deus, et vellel ut proximus, et co-
gnosceret ut eadem passus.» de Grad. humil,,
cap. ut. nn, 8,9. — Eisqui tentantur auri-
liari. On connait les puroles que Virgile a
mises sur les levres de Didon. « Non ignara
mali miseris surcurrerediscos,/LEneid., 1. 63%.
L'Apotre donne pl. b. 1v, 15. 16, un plus
long développement A la pensée qu'il formule
ici.

1. Unde. Par cc mot I'Apétre rattache ce
gui va suivre & ce qu'il vient de dire daus les
cux chapilres précédents, de l'excellence de
Jésus-Christ. — Fratres. Les lecteurs de
cetle épitre étaient & double titre les fréres
de I'Apétre, par rapport a l'origine et a la foi
chréticnne, qui leur étaient communcs avee
lui. — Sancti. On sait que dans les-Actes et
Epitres, on donne c¢ nom aux chrétiens,

Comp. Act., 1x, 13. Rom., 1, 7,cte. 1 Cor.,1.
2. — Vocationis celestis.. Celle vocation
est appelée « donum ceeleste » v1, 4, « su-
perna vocatio, » Phil., 1, 14. Comp. Rom.,
v, 29, 30. Eph.,1. 18, etc. Hebr., xit, 22. —
Considerate. Au miiicu de vos épreuves, de
vos tentations. — Aposfolum. Car Jisus-
Christ est I'envoyé de Dicu le Pére vers les”
hommes. Joan., v, 36. 38; xvu, 13; xx, .
Gal., 1v, 4. Etasontour, il a envoyé et il cn-
voicses Apotres. Joan., xx, 21, — A Poati-
ficem. Gree? Agytepéa, grand-préwre. L Apotre
montre ici A ses lectewrs juddo-chrétiens, que
Jésus-Christ réunit en lui ces deux qgualités
d'apétre ct de grand-prétre. que Dieu avail
partagées entre Moise et Aaron. Mais de méme
qu'ici, il prouve la supdriorité de Jésus Chiist
sur Moi~e. il prouvera plus has la supérionité
du Sauveur sur Aaron, Ce nest pas sans rii-
son que 3. Paul insiste dans cette épilre sur
ces deax peints. Il prouvait par 1a la supério-
rité du Chiistianisme sur le Mosaisme «od
lene prouvint gne la foi chrétienne avad it
envoyé de Dicu plus grand que Moise, queie
avait un grand-prétre supdricur @ Aaron, el
que le sacrifice offert par Jésus-Christ ¢tail
élevé bien au-dessus de ceux de l'ancienne
loi. — Confessionis nostraz. ‘Oporoviav it
Hudy v wisty éxddesev, Théodorel. Yoy. pl
b. 1v, 14; x. 23. 1l Cor., 1x. 13.
2. — Qui fecit illum. Le verbe signifie ici
établir, constituer quelqu'un dans une dignilé.
Comp. Act., n, 36. — Sicutet Moyses. Moie



CHAPITRE 11

3. Amplioris enim glories iste
pre Moyse dignusest habitus, quan-
to ampliorem honoremhabet domus,
qui fabricavit illam.

4. Omnis namque domus fabri-
catur ab aliquo : qui autem omnia
creavit, Deus est.
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3. Car il a été jugé digne d’une
gloire aussi élevée au-dessus de
celle de Moise, que le constructeur
d’une maison est élevé en honneur
au-dessus de la maison méme.

k. En effet, toute maison est cons-
truite par quelqu’un, or celui qui
a créé toutes choses, c¢’est Dieu.

et Jésus-Christ ont ¢té ¢tablis par Dicu com-
me ses envoyés ct ses interprétes fideles, I'un
daps I'ancicnne Alliance et 'autre dans lanou-
velle. Ce point de rapprochement établi, I'A-
pétres’attache & nous prouverunc fois de p'us
combien Jésus-Christ est ¢levé au-dessus de
Moise. Cette insistance de U'Apdtre sur ce
point n'était pas sans raison. Car aucun sim-
ple mortel, quelque grand prophéte qy'il fat,
n'était aux yeux des Juifs au-dessus de Moise.
S. Paul revient donc sur cette supdrioritt de
Jésus-Christ, le Messie, le Fils de Dicu fait
homine.

3. — Isle. Jésus-Christ considéré comme
homme, amnsi que le remarque a plusicurs re-
prises S. Chrys. — Domus. D'aprés la Vul-
gate, ce génitif se rapporle & « honorem. »
‘Cetle expression signitic alors 'honneur qn'on
rend & quelqu'un, la considération dout il
jouit dans la innison. Iei et au ¥. suiv., le mot
« dornus » se prend an sens physique et au
sens moral. Yapres le gres, le génitit oixoy
se rapporte au comparauf meiove dont il est
le régime, et la phrase aurait été traduite
d’'une maniére plus exac'e par « honorem am-
piiorem domo. » — Qui fadricacit. Le grece,
xxtacxevisa; veut dire plus que construire une
maison, il signific en outre I'orner, la pourvoir
detout ce quiest nécessa-re. Quel est le sujet de
ce verbe? Est-ce Dieu? Est-ce Jésus-Christ?
Nous pourrions répondre d'abord que I'Apétre
énonce ici une proposition générale, et que par
conséquent il n'est pas nécessaire que le verbe
se rapporte & Dieu ou & Jésus-Christ, comme &
un sujet déterminé. Nous répondons en sccond
lieu que les Péres et les anciens interprétes,
et le plus grand nombre parmi les mo lernes
ont embrassé le second sentiment. Kurtz sou-
tient que le sujet du verbe est Dien, qui seul
est 'auteur de I'ancicnne Alliauce dont il est
ici question. Nous ne croyons pas qu'il faille
comme lui, rapporter le verbe & Dien a I'ex-
clusion de Jésus-Christ. Celui-ci est le Fils de
Dieu, et comme tel, il est Dieu, et il a fait
toutes choses et il les gouverne toutes en
union avec son Pére. De plus, il est inexact de
dire que les Livres saints ne donnent au Fils
aucun réle dans ’A. T., car la tradition juive
et celle de I'Eglise reconnaissent dans I'Ange
de Jéhova, qui a apparu si souveunl dans
I'A. T., le Fils de Dicu lui-méme. Voy. Drach,

Harmonie, etc., vol. 1, p. 408 ct suiv. Por-
rone, de D. N. J.C.Divin., vol. I, p. 170 et suiv.
Franzelin, de Deo Trin, scc. pers. Thes., vI.
Et puis, qui ne sait que tout I'A. T est rem-
pli de promesses, de figures, de prophéties
concernant le Messie auquel il aboutissait et
avee lequel il devait prendre fin ? « finis legis
Christus » Rom., X, 4. ‘

4. —Qui autem... Deus. Th'odoret, Théo-
phyl., Estius, Cor. Lap., Calmet et d'au-
tres interprites, tant catholiques que protes-
tants, prennent ces mols « qui... omnia crea-
vit» et auxquels ils sous-entendent « Chris-
tus », comme le sujet de la préposition, dont
ils font du subst. « Deus » Vattribut. En sorte
(ue, d’apres ces auteurs, le scos de la prépo-
sition est ainsi: celui qui, ete., (c'est-a-dire
Jésus-Christ) est Dicu. Mais nous ferons ob-
server, avee queiques modernes, Lin., ete.,
que 'Apétre ne parle pas ici de la divinité de
Jésus-Christ, qu'il a suffisamment prouvée au
premicr chapitre, mais uniquement de cette
différence entre Jésus-Christ et Moise, que
celui-ci n'a été qu'un serviteur fidéle dans la
maison de Dieu; tandis que le premier, dads
celte méme maison est bien supéricur a Moise,
parce qu'il est le Fils de Dien et que, comme
tel, il a créd et il gouverne toutes choses en
union avec son Pére. Ainsi nous croyons qu'il
vaul micux faire de « Deus » le sujet de la
J-roposition, et des mots qui le précédent 'at--
tribut. Voici done, sclon nous, le sens de ce
verset et sa liaison aveece quiprécede. Auy 3,
S. Pauladdéja dooné a eniendre queleFils de
Dicu abiti ¢t gouvernéla maison dont il parle,
c'est-a-dire. le peuple de Dieu.Car, dit I'Apé-
tre, tout édifice, gu'il soit matériel ou moral,
a ¢1é construit et cst gouverné par quelqu'un,
et, bien que toute choseait en dernicre analyse
pour autcur Dicu, qui, de plus, les gouverne
toutes, cela n'empéche r:\s qu'il en soit ainsi.
Donc, de méme que l'¢ditice spirituel de
I'A. T. venait de Dieu par Moise, celui de
la nouvelle Alliance nous vicat par le Fils de
Dicu. Voici en gquoi éclate la supériorité de
Jésus-Christ et de la nouvelle Alliance sur
Moise ct 'ancienne loi; c'est que I'¢ditice de
I'ancicune alliance venait d2 Dieu par Moise,
qui faisait partie lui-méme de U'édifice ou il
n'était qu'un fidele serviteur; tandis que la
nouvelle Alliance nous vient par Jésus-Christ,
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B. Moise, il est vrai, a é16 fidele
dans toute la maison de Dieucomme
un serviteur, pour rendre témoi-
gnage de tout ce qui devait étre dit.

6. Mais le Christ est comme un
fils dans sa maison ; et cette maison
c’est nous, si nous conservons fide-
lement jusqu’a la fin la confiance et
la gloire de I’espérance.

7. C’estpourquoi, comme dit I'Es-
prit-Saint : Aujourd’hui, si vous en-
tendez sa voix,

EPITRE AUX HEBREUX

5. Et Moyses quidem fidelis erat
in tota domo ejus tanquam famulus,
in testimonium eorum quee dicenda
erant :

6. Christus vero tanquam filius
in domo sua: quee domus sumus
nos, si fiduciam et gloriam spei us-
que ad finem, firmam retineamus.

7. Quapropter, sicut dicit Spiri-
tus sanctus : * Hodie si vocem ejus
audieritis. * Ps. 94, 8. Inf. 4, 1.

le Fils méme de Dieu, et comme tel, 'anteur
et le maitre de ce nouvel édifice qu'il a élevé
et qu'il gouverne. Remarquez, que sous le rap-
port dogmatique, ce verset prouve ces trois vé-
rités: que le triste élat ou se trouventtant d'in-
telligences dévoyées,a mis I'Eglise dans la né-
cessité de rappeler, au concile du Vatican par
les trois canons suivants. « Si quis unum ve-
rum Deum visibilium et invisibilium Creato-
rem et Dominum negaverit, anathema sit. —
Si quis preter materiam nihil esse affirmare
non erubuerit, anathema sit. — Si quis dixe-
rit unam eamdemque esse Dei et rerum om-
nium substantiam vel essentiam, anathema
sit. »

8-6. — L’Apdtre explique ici encore avec
plus de développement ce gu'il vient d'indi-
quer au verset précédent. L'ancicnne Allian-
ce avait pour médiateur Moise, appelé lui-
méme, par la Sainte Ecriture, un serviteur de
Dieu; il était donc dans la maison et faisait
partie d'un édifice dont il n’était pas le maitre.
Tandis que Jésus-Christ, 1'auteur de la nou-
velle Alliance, estle Fils de Dieu, et comme
tel, il y figure non pas « in domo ejus » com-
me Moise, mais, « in domo sua », caril est le
fils du maltre absolu de toutes choses. —
Eorum quee... erant. Ces mots se rapportent
non pas 4 ce qui devait avoir lieu sous la nou-
velle alliance, dont tout ce qui arrivait au
peuple d'Israél était la figure; mais a tout ce
que Moise recevait en communication de Dieu
pour le transmettre au peuple. — Swa, du
grec avtou, peut ici signitier « ejus » aussi bien
que « sua », car nous avons vu plusicurs fois
que S. Paul, ainsi que les autres autcurs sa-
crés, emploie souvent l'nn de ces pronoms

our I'autre. Mais en rapportant ce pronom a
jieu et non & Jésus-Christ, le sens au fond
est le méme. Car Moise élait dans la maison
de son Dieu, Jésus-Christ est dans celle de
son Pére. — Que domus. D'aprés la Vul-
gate, le substantif « domus » se rapporte a
ésus-Christ. Grec of olxos « cujus domus. »
Sionrattache ce pronom au substantif « Deus »
ainsi que le font S, Chrys., Théodoret et d'au-

tres interprétes, le sens au fond est le méme;
car celte maison a été construite par le Fils
de Dieu, Jésus-Christ. Voy. pl. h. }. 3. —
Sumus. Voy. I Cor., m, 9-16. II Cor., vi,
16. Eph., u, 20-22. I Tim., m, 45. I Petr.,
11, 8; 1v, 17. Comp. Joan., x1v, 23. Rom., n1,
2. — Nos. Ce pronom indique ici nous, le
pceuple de la nouvelle Alliance, qui faisons
Eartie de I'édifice construit par Jésus-Christ.

a maison de Dieu, veut dire en un mot I’A-
potre, ce n'est plus la synagogue, le peuple
de Moise, mais I'Eglise, le peuple de Jésus-
Christ. — 84, efc. C'est-a-dire, pour que nous
ne soyons pas un jour rejetés par Dieu de son
édifice, il faut que, etc. — Fiduciam et glo-
riam spei... retlineamus. lci I'Apotre met la
cause pour l'effet, car, conserver avec fermeté
la confiance ct I'attenté pleine de joie, signifie
rester altachés & Jésus-Christ et A sa loi, mal-
gré les épreuves, les séductions, les persé-
cutions, en mettant toute notre confiance en
Jésus-Christ, et toute notre espérance dans
notre future délivrance. Voy. Rom., v. 2-%.
Comp. Matth., v, 10-12. Act. v, 51. Il Petr.,
1, 4-6.— Usque ad finem, firmam..Ces mots
ont été supprimés par Tischend., dans ses
éd. 11 et Vlledu texte grec, mais A tort, ainsi
que l'a fort bien démontré Liin , qui prouve
que la lecon de la Vulgate a pour elle 1'auto-

"rité des mss. grees les plus importants. Du

reste, il fautse servirdes éd.de Tischend, avec
beaucoup de réserve, car il a, de son autorité
privée, supprimé ou changé des mols, non-
seulement dans le texte grec, mais méme
dans celui de la Vulgate. Les mots « usque
ad finem, » doivent se prendre ici et pl. b.
¥. 14, vi, 44 ; comme I Cor., 1, 8.

7-11. — L’Apétre développe 1'exhortation
qu'il fait a ses lecteurs d'étre fidéles & Jésus-
Christ et reconnaissants envers Dicu pour la
grace incstimable quhl leur a faite de leur
vocation 2 la foi en son divin Fils.

7. — Quapropter. Ce mot se rattache au
¥. 13.— Dicit Spiritus Sanctus. Inspiration
des Psaumes et des Livres saints. Matth., xxn,
43. II Petr., 1, 2.



CHAPITRE III.

8. Nolite obdurare corda vestra,
sicut in exacerbatione secundum
diem tentationis in deserto,

9. Ubi tentaverunt me patres ve-
stri: probaveruntet viderunt opera
mea

10. Quadraginta annis : propter
quod infensus fui generationi huic,
et dixi : Semper errant corde. Ipsi

autem non cognoverunt vias meas,

11. Sicut juravi in ira mea : Si
introibunt in requiem meam.

12. Videte, fratres, neforte sitin
aliquo vestrura cor malum incredu-
litatis discedendi a Deo vivo :

13. Sed adhortamini vosmetipsos
per singulos dies, donec Hodie co-
gnominatur, ut non obduretur quis
ex vobis fallacia peccati.
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8. N'endurcissez pas vos cceurs
comme dans le lieu de l'invitatioa
aujourde la tentation dans le désert,
9. Ou vos peéres me tentérent,
m’éprouverent et virent mes ceu-
vres,

10. Pendant quarante ans ; aussi
me suis-je irrité contre ce peuple
et j’ai dit: Leur cceur s’égare tou-
jours; ils n’ont point connu mes
voies,

11. Aussi j’ai juré dans ma co-
leére : ils n’entreront point dans mon
repos.

12. Prenez garde, mes fréres,
qu’il ne se trouve en quelqu’un de
vous un cceur, corrompu parl’incré-
dulité qui se sépare du Dieu vivant.

13. Mais exhortez-vous les uns
les autres chaque jour, tant que du-
rece quiest appelé « aujourd’hui, »
afin que personne parmi vous ne
scl)litendurci par laséduction du pé-
ché. :

8. — Noliteobdurare corda vestra. Donc
il dépend toujours de nousde consentir ou de
résister 3 la grace de Dieu. — Secundum
diem lentationis. Ainsi que cela est arrivé
au lieu appelé la tentation. Exod., xvi, 7.
Nombres, xx, 1-13. Voy. des expressions
semblables 15. 1x, 4. Ezech., xxx, 9.

9. — Quadraginta annis. Dans le psau-
me, et méme dans ce méme chap. de notre
épltre, pl. b. #. 17, ces mots_se rapporient a
ceux qui commencent ici le ¥. 10. Quelques
interprétes pensent qu’en les rapportant au
verbe « viderunt, » I'auteur a voulu faire al-
lusion au temps qui se serait écoulé entre la
vie mortelle de Jésus-Christ et 1'époque & la-
quelle a été composée cette épitre. D'autres
croient que I'Apétrea fait allusion 2 cette tra-
dition consignée dans le Talmud, traité des
Sanhédrins. « R. Eliezer dixit : Dies Messie
sunt quadraginta anni, sicut dicitur: Quadra-
ginta annos, etc. » Nous croyons que l'inter-
Y‘l;étation la plus naturelle est celle de Corn.

p. qui dit que « unum ex alio sequitur, »
Car Dieu n’a été irrité contre son peuple pen-
dant quarante ans que parce que, pendanttout
ce temps, ils ont vu les ceuvres merveilleuses
de Dieu 3 leur égard sans cependant lui en
témoigner lareconnaissance convenable.

,10. — §i. Hébraisme qui équivaut & une

négation faite avec serment. Voy. Marc, vin,
12. Comp. ps. Lxxxvur, 36 ; cxxxi, 2-4. « Id
est nequaquam, etc. Solet enim sic loqui scrip-
tura. » S. Aug., de civ. Dei, lib. XVII, cap.
IX.

12. — Cor malum incredulilatis. C'est la
dureté du cceur qui produit l'incrédulité, dit
S. Chrys. ; semblables & ces membres raides
et'couverts d'un calus, qui résistent 4 la main
du médecin, les dmes endurcies résistent &
la parole de Dieu. Hom., vi, 4. « Nemo duri
cordis salutem unquam adeptus est, nisi quem
forte miserans Deus, abstulit ab eo cor lapi-
deum et dedit cor carneum. » S. Bern., de
Consid., lib. 1, cap. m; lire la suite dans ce
chap. — A Deo vivo. Notre Dieu est vivant.
Il saura bien en son temps récompenser et
punir chacun selon ses mérites. Voy. pl. b.,
x. 31, Comp. Dan., v1, 20, 26, x11, 7. Apoc.,
v, 9, 10: v, 14, etc. Nous émettons ici uu
doute. Ne pourrait-on rapporter a Jésus-
Christ, les mots « discedendi a Deo, etc? »
Comp. pl. b, #. 14. I Cor., x, 9.

13. — Vosmelipsos. Gree éavtols. Tovr’éo-
v &idovs. S. Chrys.— Donec, Hodie "Ews
&v cuvestixd 6 xoapog. S. Chrys. Ou mieux en-
core comme l'interpréte S. Basile. T3 ovipepov
anpaiver Glov Tdv ypdvov Tic {wiic Apav.Ep.xLn,
p. 130, B., 185, G. Comp. Joan., ix, 4. —
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14. Car nous avons été faits par-
ticipantsdu Christ, pourvu que nous
conservions fermement jusqu’a la
fin le commencement de son étre;

15. Pendant qu’il nous est dit:
Avjourd’hui, si vous entendez sa
voix, n'endurcissez pas vos cceurs,
comme en cette irritation.

16. Car plusieurs, 'ayant enten-
due, irritérent Diew, mais non point
tous ceux qui étaient partis de I’E-
gypte, grice & Moise.

EPITRE AUX HEBREUX

14. Participes enim Christi effecti
sumus : si tamen initium substantiz
ejus usque ad finem firmum reti-
neamus.

15. Dum dicitur : Hodie si vocem
ejus audieritis, nolite obdurare cor-
da vestra, quemadmodum in illa
exacerbatione.

16. Quidam enim audientes exa-
cerbaverunt: sed non universi qui
profecti sunt ex Agypto per Moy-
sen.

Fallacia peccati. Le péché personnifié est
représenté comme un séducteur. De méme
aussi, Rom., vir, 44. Comp. Jac., 1, 14, 15.
‘Ainsi le péché trompe, égare I'Ame, ct finit par
I'endureir. Mais c'est toujours par notre faute
qu'il produit en nous ces deux effets.

14. — Participes... sumus. Nous ne fai-
sons qu'un, lui et nous. Il est la téte, nous
sommes lc corps, nous sommes ses cohéri-
tiers, et nous ne faisons avec lui qu'un méme
corps. Comp. Rom., xi1, 5.1 Cor., vi, 15;
xu, 27. — Initium substantice. Si, par ce
second subst., on entend avee S. Chrys, et
un grand nombre de Péres et d'interprites,
la foi, (comp. pl. b. x1, 1 ;) T'expression tout
entigre significra la ferveur et la fermeté de
la foi de ses lecteurs aux premiers jours de
leur conversion. Voy. pl. b. x, 32. Apoc., 1,
8. On ne peut nier que le second mot grec
dans le N. T., comme aussi chez les auteurs
profanes, Polyb., 1v; L, 10; v1, Lv, 2. Jos.
anliq.,, xvni, 1, 6, n'ait le sens de foi mélée
de confiance. Cependant en comparant Gal.,
m, 27. Eph., 1v, 13, 15. Hebr., vi, %, ne
pousrait-on pas dire que le commencement
de la substance dort parle 'Apotre, ce sont
les vertus infuses que nous recevons au bap-
téme, et par le développement desquelles
nous formons, nous développons en nous
Jésus-Christ, dont nous avons comme regu
le germe qu'il nous faut développer dans notre
vie tout entiére? Comp. Gal., 1v, 19. Jac.,
1, 18, — Ejus. Ce mot n'est pas dans le
grec.

15-19. — Les interprétes ne sont pas d’ac-
cord sur 1A mani¢re dont il faut reior entre
cux ces ditlérents versets. S. Chevs. ct les
siens relient le y. 15 immédiatement au v, 1,
ot regardent les §y. 16-19, comme formant
une parenthése. Mais I'emploi de la conjonce-
tion <ergo » s'opposc a celte manitre de
voir. D'autres, parmi lesquels nous nomme-
rons le P, Justiniani, pensent que la seconde
partie du J. « Nolite, etc., » renferme une
exhortation de l'auteur de 1'épitre faite avec

les paroles mémes du psalmiste. Mais
cela n’est guére acceptable. Cette exhortation
aurait 616 précisée davantage. L'auteur ne se
scrait pas contenté de reproduire, comme une
exhortation de sa part, la moitié¢ d'une phrase
qui conslitue une citation. On peut adresser
le méme reproche & une autre interprétation
d’apres laquelle le ¥. 1% serait une purenthése
etle ¥. 15 sc¢ raitacherait au ¥. 13. Sans
compler que tout ceia rendrait le passage bien
lourd et bien trainant. lLes modernes parmi
les . Allemands, comme Lomb, Liin., Kurlg,
précédés par Winer, Gramm,, 7¢ éd.. p. 532,
Bleck, cte., rattachent le . 15 au ¥. 16, qu'ils
lisent sous forme interrogative. Sans doute,
le texte gree favoris: cette interprétation
mais nous ne l'adoptons pas, nous qui tra-
vaillons sur le texte de la Vulgate, dans la-
quelle le . 16 se lit sous une forme affirma-
tive. Nous pensons qu'il est préférable de rat-
tacher le ¥. 15 au versel précédent, ainsi
que le font Estius, Corn. Lap., Noél Alex. ¢t
Bisping. Voici alors quel est, sclon nous, le
sens de la liaison de ces deux versets. Nous
prenons le ¥. 13, comme une explication de
la fin du verset précédent, « Usque ad finem,»
c'est-d-dire aussi lonzlemps que la voix mi-
séricordicuse de Dicu se fait entendre & nous,
ainsi qu'il est dit dans la citation reproduite.
16. — Nous venons de dire que les inter-
prites gui commentent le texte gree, fout de
ce verset deux phrases interrogalives. Onne
peut nicr que la forme interrogative des
deux versels suivants ne donne beaucoup de
probabilité & cette muni’ » de lire le §. 16.
Mais la Vulgate fait de ¢ versct une scule
phrase aftirmative : et nous protestons contre
Tischendorfqui, de son autorité privée, a mis,
dans son éd. du N. T. gree-latin, 1858, un
point d interrogation & L tin de ce verset dans
le latin.—.Sed noa universi. Car, Nomb.. X%
29, 30, le Seigneur désizne, comme ne de-
vant pas étre punis avee le reste du peuple,
Josu#, Caleb et tous ceux qui, au reccosc-
ment dont il est question au méme livre,
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17. Quibus autem infensus est
quadraginta annis ¢ Nonne illis, qui
peccaverunt, * quorum cadavera
prostrata sunt in descrto?

* Num. 14, 37.

18. Quibus autem juravit non
introire in requiem ipsius, nisi illis,
qui increduli fuerunt?

19. It videmus, quia non potue-
runt introire propter incredulita-
tem.

72)

17. Or contre qui fut-il irrité
quarante ans? N’est-ce pas contre
ceux qui pécheérent et dont les ca-
davres furent étendus dansle désert?

18. Lt a qui jura-t-il qu’ils n’en-
treraient pas dans son repos, si ce
n’est & ceux ui furent incrédules?

19. Et nous voyons qu’ils ne pu-
rent entrer, & cause de 'incrédulité.

CHAPITRE 1V.

L'Apoétre continuc et termine le développement de la citation faite dans le chapitre préeédent
(¥§.1-11) — Caracteres delaparole de Dieu (¥¥. 42-13). — Commencement de la seconde
partie de cette épitre qui traite du souverain pontificat de Jésus-Christ (¥¥.14-16).

1. Timeamus ergo ne forte relicta
pollicitatione introcundi in requiem
ejus, existimetur aliquis ex vobis
deesse.

2. Etenim et nobis nuntiatum’

est, quemadmodum ct illis ; sed non

1. Craignons donc que, négli-
geant la promesse d’entrer dans son
repos, quelqu’un de vous ne soit ju-
gé exclu.

1. Car elle nous a été annoncée
comme a eux, mais la parole ne leur

chap. 1, n’avaient pas atteint I'dge de 20 ans.
Nous prions le lecteur de modifier dans ce
sens notre note, I Cor., x, 5.

17. — Qui peccaverunt. Les Israclites
avaient offensé Dieu par plusicurs péchés
fort graves, telsque I'adoration du veaud’or.ctc.
Mais celui qui autiQa sur cux le grand chd-
timent dont il est question au livre des Nomb.,
ce fut Tinerédulité et le mrugue de con-
flance par rapport a Dieu. U'est de ce pé-
ché que parle I'Apdtre ici ct pl. h., ¥. 13.
Comp. Joan., 11, 36. Col. 11, 6. Apoc., xxi, 8.

18. — Qui increduli fucrunt. Gree :
vois &reibisagty, Ce verbe qui indique une vo-
lonté contumace nous montre bien que dans
la foi comme dans lineréduiit? positive, la
volonté a une trés-grande part, avec celte
réserve sculement, que l'incrédulité dépend
de la mauvaise volonté, tandis que pour la
foi, la volonté a besoin de la grce préve-
nante et concomitante. Carla (oi est un don de
Dieu. Phil., 1, 29, et la note. « Fides, pree-
veniente et vocante misericordia Dei, per
obedientiam  suscitatur, » S, Aug., in ps.
Lxxvir, n. 10.

19. — Propler incredulilatem. Car c'est
un des péehés qui irritent le plus contre
nous le Seigneur. C'est le péché de I'orgueil
de intelligence qui, au licu de se soumeltre
« in obsequium », dit audacicusement ¢t avee
insolence, « non serviam. »

{. — Ergo. — Cette conjonction sert a
rattacher I'exhortation par laquelle commence
ce chapitre au dernier verset du chapilre pré-
cédent, Comp. 1, 1. — Pollicitatione. ..
requiem. Celte promesse et ce repos, dans
I'ancienne alliance, devaient s’entendre de la
terre de Chanaan ou les Israclites devaient
tous s¢ reposer des faligues et des privations
de leur voyage a travers fe désert ;tandis que,
sous la nouvelle alliance, qui a pour auteur le
Fils de Dicu fait homme, cette promesse et
ce repos doivent s'entendre de quelque chose
de bien plus élevé, du repos dans le cicl des
p«r]ilnes et des souffrances de cette vie mor-
telle.

2. — Et nobis nuntalium est... et illis.
Le grec dit que la bonne nouvelle nous a été
annoncée aussi bien qu'a cux. Voild en quoi
nous leur ressemblons. Mais quelle différence
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servit pas, n’étant pas jointe & la
foi dans ceux qui l’entendirent.

3. Pour nous qui avons cru, nous
entrons dans le repos, selon ce qu'il
dit: Comme je I’ai juré, ilsn’entre-
ront point dans mon repos; et as-
surément, c’est le repos aprés les
@uvres accomplies par la création
du monde.

4. Car il est dit quelque part du
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profuit illis sermo auditus, non
admistus fidei exiis quee audierunt.
3. Ingrediemur enim in requiem,
qui credidimus : quemadmodum di-
xit: * Sicut juravi in ira mea: Si
introibunt in requiem meam: et
quidem operibus ab institutione
mundi perfectis. * pg. 94, 11.

4. Dixit enim in quodam loco de

entre les deux bonnes nouvelles ! L'une avait
pour objet les choses de la terre, l'autre, et
c’est la ndtre, nous promet les biens spirituels
et surnaturels de I'ame pour la vie présente
et pour celle & venir. — Auwditus. Grec,
s dxoi¢ « auditionis. » Le mot latin peut se
rrendre comme un parlicipe ou bien comme
e génitif du subst. « auditus, » Comp. Joan.,
xu, 38. Rom., x, 16, 17. Gal., 1, 2, etc. Il
est cependant plus probable que I'auteur de
la Vulgate I'a pris en ce dernier sens. —
Non admistus. Bien que la lecon la plus au-
torisée, en raison des autorités qui militent
en sa faveur, soit celle qui en grec porte ce
participe a I'accusatif, cas gouverné par
pélnaev, €t qui pourrait étre rendu par « ad-
mistis » au datif, & cause de « profuit, » chan-
ﬁemem fait arbitrairement par Tischend.,

ans la Vulgate; cependant la lecon repré-
sentée par la Vulgate (le participe au nomina-
tif et se rapportant & « sermo ») est regardée
par les criliques contemporains, comme la
meilleure. Ellea pour elle I'autorité de la ver-
sion syriaque, PescAilo, antérieure 3 tous les
mss. grecs existants, celle de S. Cyr. d’Alex.,
qui reproduit ces deux lecons différentes,
celle de cinq mss. minusc., et enfin celle du
ms. sinaitique, dont l'autorité a décidé Tis-
chend. & rétablir, dans sa 7° éd., le participe
a l'accusatif. Aussi les protestants Kuriz,
Liin. et Moll donnent ici la préférence 2 la le-
con de notre Vulgate, ce que nous constatons
avec plaisir. Maintenant pour le sens & don-
ner & ce participe, nous allons faire remar-
quer d’'abord qu'en grec, il faut lire ouyxexpa-
wévog « conlemperatus » ainsi que nous le
voyons fraduit dans S. Aug., in ps. LxXXxvli,
n. 10. L'Apétre compare donc, ici la parole
entendue par les anciens Hébreux au sujet de
leur entrée dans la terre de Chanaan, & un
fort breuvage qui, pour leur étre profitable,
aurait eu besoin, comme un vin genéreux
avec de l'eau, d’étre mélangé en ecux et par
cux avec leur foi, leur confiance en Dieu et
en sa promesse, ainsi que l'explique I'Apdtre
par le mot « fidei » qui suit. — Kz Akis que
audierunt. C'est-3-dire, au lieu de s'effrayer
du récit que leur firent de la terre de Cha-
naan ct de ses habitants, ceux qui en reve-

naient, ils auraient dd, pour ainsi tempérer
cet effet et le mélanger, comme le vin avec
de l'eau, avec la foi aux promesses divines.
Aussi on peut par le mot « sermo » entendre
etla promesse de Dieu et le rapport que leur
firent les explorateurs revenus de la terre
promise. Le grec porte <oic dxovoaatv « iis
qui audierunt. » En ce cas, le mélange &
faire avec la foi, au lieu de se rapporter, selon
la Vulgate, aux choses entendues, se rappor-
teraient a ceux qui les avaient entendues. Mais
lalegon de la Vulgate qui suppose dans le gree
&xouadeigty, N'est pas dépourvue d'autorité,
ainsique le constatent Lin., et Kurtz.

3-10.— Tout cequel’Apétre dit dans ees ver-
sets a pour but de prouver 4 ses lecteurs que
le repos « requiem meam » dont il est parlé
dans le psaume, doit s'entendre du repos ou
félicité qui nousest promis dans leciel, et qu’il
ne pourront l'obtenir qu'en restant ferme-
ment attachés 2 la foi en Jésus-Christ.

3.— Ingrediemur.Grec cloepyépeda au pré-
sent, mais dans le sens du futur. Comp. dans
le grec pl. b. x, 37. Matth. x1, 3. Lue., v, 19,
20.Joan. v1, 14. — Qui credidimus, quemad-
modum dizit. Icil’Apdtre argumente « a con-
trario. » Siceux dont il est parlé, auxquels
s'appliquentces paroles « juravi, elc. » ne pu-
rent entrer dans le repos qui leur élait pro-
mis, A cause de leur incrédulité, pl. b. ; 6;
pl. h. m, 49, nous y entrerons certainement
nous qui croyons, si nous demeurons fidéles
a notre foi, en agissant conformément a ce
qu'elle nous commande. — E¢ quidem. 1l est

uestion trois fois dans les Saintes Ecritures

u repos du Seigneur: 4° de celui de Dieu
aprés la création du monde; 2° de celui du 7¢
jour que les Hébreux devaient observer; 3¢ de
celui dont il est parlé dans le psaume. L‘Apo-
tre montre que les paroles du psaume ne doi-
vent s’entendre ni du premier ni du second,
puisqu'il s’agit du repos 4 venir pour le peu-
ple de Dieu. Donc, conclut-il au ¥. 9, il s’agit
d'un repos qui n'est pas encore venu. C'est
celui qui nous est promis pour la vie future et
auquel nous ne pourrons arriver que par Jé
sus-Christ.

4. — Dizit quodam loco. Nous avons dé-
jA remarqué que celte manidre de citer la
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die septima sic : * Et requievit Deus
die septima ab omnibus operibus
suis. * Gen. 2, 2.

5. Et in isto rursum: Si introi-
bunt in requiem meam.

6. Quoniam ergo superest introire
quosdam inillam, et ii, quibus prio-
ribus annunciatum est, non introie-
runt propter incredulitatem :

7. Iterum terminat diem quem-
dam, Hodie, in David dicendo,
post tantum temporis, sicut supra
dicturn est: * Hodie si vocem ejus
audieritis, nolite obdurare corda
vestra. * Sap. 3, 1.

8. Nam si eis Jesus requiem
preestitisset, nunquam de alia loque-
retur, posthac, die.

9. Itaque relinquitur sabbatismus
populo Dei.

10. Qui enim ingressus est in
requiem ejus: etiam ipse requievit
ab operibus suis, sicut a suis Deus,

11. Festinemus ergo ingredi in
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septietme jour: Et Dieu se reposa
le septidme jour de toutes ses ceu-
vres.

5. Et encore en cet endroit: Ils
n’entreront pas dans mon repos.

6. Puisqu’il faut donc que quel-
ques-uns y entrent, et queles pre-
miers & qui il fut annoncé n’y sont
pas entrés & cause de leur incrédu-
lité,

7. Dieu détermine encore un cer-
tainjour, un aujourd’hui, disant par
David, si longtemps aprés, comme
il a été dit plus haut: Aujourd’hui,
si vous entendez sa voix, n’endur-
cissez pas vos caurs.

8. Car si Josué leur edt donné le
repos, David n’aurait jamais parlé
d’un autre jour apreés celui-la.

9. Il reste donc un autre sabbat
au peuple de Dieu.

10. Car celui qui est entré dans
ce repos se repose aussi lui-méme
de ses muvres, comme Dieu, des
siennes.

11. Hatons-nous donc d’entrer

Sainte Ecriture s'est maintenue par tradition -

‘parmi les Juifs qui, dans le Talmud et dans
eurs autres ouvrages, citent ainsi d'une ma-
ni¢re générale etindéterminée la Sainte Ecri-
ture.

6-8. — C'est-a-dire, puisque done il s'agit
ici d'un repos futur, car ceux a qui avait été
promis le repos dans la terre de Chanaan
n'ont pu_en jouir par leur faute, c'est pour
cela que David, qui a vécu si longtemps aprés
Josué, emploie le mot « hodie » afin de nous
montrer qu'il faut entendre ici un repos futur
et non encore venu. CarsiJosué « Nam si Jé-
sus, »  autre forme du nom de Josué. Eccli.,
XLV1, 1 etc.), les avait introduits dansle repos,
David ne viendrait pas nous parler d'un autre
regos qui nous est encore promis gujour-
d’Aui. Donc, conclut I'Apotre, il nous reste
A dire « relinquitur, » que par « requiem
meam > il faut entendre un repos non encore
venu et promis 4 ceux qui, comme nous, imi-
teront la foi et I'obéissance de Josué et de
Caleb. — Sabbatismus. L'Apétre donne ce
nom au repos fulur par allusion au sabbat des
Juifs, auxquels il s’adresse, et il suit en cela
une tradition regue parmi les Juifs, dont on

retrouve les traces dans Jalkut Rubeni, et
dans lss comment. de Kimchi et de Raschi,
en vertu de laquelle le repos dufsabbat est une
figure du repos des justes dans la vic & venir.
— Populo Dei. Comp. pl.b. x1, 25, et Gal.
v, 16.

10. — Requievit ab operibus suis. Clest
ce que nous lisonsaussi Apoc. xiv, 13. « Inest
autem in illa requie non desidiosa segnilia,
sed queedam ineffabilis tranquillitas actionis
otiose. Sic enim ab hujus vite operibus in fine
requiescttur, ut in alterius vite actione gau-
deamus. » S. Aug. ep. Lv ad Januar., n. 16.
Cetle vie active de la vie future consiste pour
les bicnheureux dans le pro¥rés incessant,
indéfini qu'ils font et qu'ils feront dans la
connaissance et dans 'amour de Dieu, la vé-
rité et le bien infini, dont leur intelligence ct
leur volonté ne seront jamais rassasiés, parce
qu'ils n’épuiseront jamais cet objet infini de
leur connaissance et de leur amour.

11. — PFestinemus ergo. Conclusion de
ce qui préceéde. Incredulilatis. Ce mot
indique ici, par métonymie, l'effet pour la
cause, c'est-a-dire la peine, le chatiment de
I'incrédulité. Chacun, ainsi que le remar-
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dans ce repos, afin que personne
ne donne le méme exemple d’incré-
dulité.

12. Car la parole de Dieu est vi-
vante et efficace, et plus pénétrante
que tout glaive & deux tranchants;
elle atteint jusqu’a la division de
I’dme et de I’esprit, des jointures et
des moelles, elle discerne les pen-
sées et les intentions du cceur.

13. Car nulle créature n'est in-
visible en sa présence, mais tout est
nu et découvert aux yeux de celui
dont nous parlons.

14. Ayant donc un grand pontife
qui est entré au plus haut des cieux,
Jésus Fils de Dieu, retenons la foi
que nous confessons. '

EPITRE AUX HEBREUX

illam requiem: ut” ne in idipsum
quis incidat incredulitatis exem-
plum.

12. Vivus est enim sermo Dei, et
efficax, et penetrabilior omni gladio
ancipiti: et pertingens usque ad
divisionem anime ac spiritus, com-
pagum quoque ac medullarum,
et discretor cogitationum et inten-
tionum cordis.

13. * Et non est ulla creatura
invisibilis in conspectu ejus : om-
nia autem nuda et aperta sunt

oculis ejus, ad quem nobis sertno.
* Ps. 33,17. Eccli. 15, 20.
14, Habentes ergo pontificem

magnum, qui penetravit ccelos, Je-
sum [ilium Dei : teneamus con-
fessionem.

que Corn. Lap., doit s’appliquer, en ce qui
concerne la fidélité & sa vocalion, ces paroles
de I'Apétre.

12-13. - Quelques Péres, S. Ambr., de Abel
ct Cain, lib. 1,cap. vin, 32, éd. Cailiau, in Lue.
lib.II, 61, de Fide, lib. 1V, cap. vii, 74. S.
Chrys. Théodoret, Théophyl., S. tyrilled’Alex.,
in Joan. lib. 1I, cap. xxxvir, et quelquesinter-
prétes, S. Thom., Corn. Lap. expliquent ceci
dela deuxieme personne ea Dieu, le Verbe. Mais
nous pensons avee Estius, Lomb et les exé-
géles modernes qu'il faut entendre ce verset
de la parole de Dieu et non du Verbe incréé,
qui n’est désigné de la sorte que dans S. Jean.
Le ¥. 13 n'est pas contraire a notre interpré-
tation ainsi que nous le ferons voir dans un
instant.— Viows et efficax. Isai. Lv, 11. Eccl,,
vin, 4. Sap., xv1, 12, etc. — Ancipiti. Grec
Sioropov 2 deux bouches. On connait I'hé-
braisme qui consiste a appeler le tranchant
du glaive, sa bouche « in ore gladii. « Nombr.
xxI, 24, Deut.,xm, 15; xx, 13, etc. Lue. xxi,
2&.— Anime ac spiritus. Voy. I Thess., v,
2% note. — Discrefor. Grec xptrinés « per-
vestigans et judicans » Comp. Joan., xu1, 48.

13. — Ce versct se rapporte non pas i
« sermo » mais i « Dei » du verset précédent.
— Et nnn est... ejus. Passage cité par les
théologiens en faveur de l'omniscience de
Dieu. Perrone, de¢ Deo, n° 354, etc. — Aper-
ta, grec tepaymhopéva, Comparaison prise des
sacrificatcurs qui, prenant les victimes par la
téte, les ouvraient par le milicu et met-
taient & nu leur corps partagé. — Ad
gquem. S, Chrys. ct quelques interprétes ex-
pliquent : auquel nous aurons 4 rendre comp-

te de nos pensées, etc., ou bien auquel nous
avons & faire. Celle interprétation, a laguelle
se rallient les interprétes de nos jours est pré-
férable a cellc de Corn. Lap., et d’autres qui,
cn se rapportant au méme emploi de cette
expression, pl. h. 1, 7, expliquent « de quo. »
Cette explication donne un sens peu clair et
peu acceplable.

1%. — Aprés avoir démontré la supériorité
de Jésus-Christ sur Moise, ’Apétre va main-
tenant prouver celte supériorité sur Aaron, en
faisant voir que Jésus-Christ excrce un sou-
verain pontificat bien supérieur 3 celui d’Aa-
ron. Cette these va étre traitée ex professo
par I’Apétre au chap. suiv. et surtout aux
chap. vi-x. — Habenles ergo ponlificem.
La conjonction « ergo » suppose qu’il a déja
6té parlé précédemment du sacerdoce de Jé-
sus-Christ, Voy. en effet, pl. h. 11, 17; m, 1.
— Ponlificem magnum. Voy. pl. b, x, 21;
xi. 20, ct pl. h. u1, 1 note. — Qui penelra-
zil caelos. Aaron entrait dans le temple et de
12 pénétrail jusqu'au sanctuaire « sanctasanc-
torum » inaccessible 3 toul autre. Mais le
grand-prétre de l1a nouvelie alliance Jésus est
monté aux cieuxy bien plus, il est mon!é aun
plus haut des cieux, plus haut méme que les
cieux, pl. b. vu, 26. Eph., 1v, 10, ou il est
assis 4 la droite delamajestéde Dieu, pl. h. 1,
3, 13. — Confessionem. Sovons fermes dans
notre foi en lui. Voy.pl. h. n1 {.Qu’entend-il
parla? Ilveut dire que nousdevons croire fer-
mement A la résurrection, aux biens innom-
brables que Dieu nous promet, 4 la divinité
de Jésus-Christ, 3 la vérité de notre foi. S.
Chrys. Hom., v, 2.
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15. Non enim habemus pontifi-
cem, qui non poussit compati infir-
mitatibus nostris : tentatum an:emn
per omnia pro similitudine absque
peccato.

16. Adeamus ergo cum fiducia
ad thronum gratiee : ut misericor-
diam consequamur, et gratiam inve-
niamus in auxilio opportuno.
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15. Car nous n'avons pas un
pontife qui ne peut pas compatir a
nos infirmités ; -au contraire, il a été
éprouvé, comme nous, de toutes les
maniéres, hors le péché.

,16. Allons donc avec confiance
vers le trone de la grice, pour ob-
tenir miséricorde et trouver grace
dans un secours opportun.

CHAPITRE V.

Preuves que Jésus-Christ est notre pontife (¥¥. 1—10). — L'Apotre reproche A ses lecteurs
queux, -qui_devrairnt étre des maitres, soient au contraire dans la nécessilé d’étre trai-
t¢s comme des disciples peu avancés (¥¥. 11-14).

1. Omnis namque pontifex ex
hominibus assumptus, pro homini-
bus constituitur in iis qua sunt ad
Deum, ut offerat dona, et sacrificia
pro peccalis:

2. Qui condolere possit iis, qui

4. Car tout pontife, pris d’entre
les hommes, est établi pour les
hommes, en ce qui se rapporte a
Dieu, afin qu’il offre des dons et
des sacrifices pour les péchés,

2. Et qu’il puisse compatir & ceux

15. — Voy. pl. h. 1 17-18 et pl. b. x, 23.
Disons, il en cst temps encore: approchons-
nousdeluiavec confiance et demandous. 1l sera
temps de désespérer quand la salle sera fer-
mde, quindleroisera catré pour voir ceux qui
sont assis au festin. Aujourd’hui ce n'est pas
encore 'heure du désespoir, ¢’est encore le
moment du combat; la palme de la vicloire
est encore suspendue sur nos téles. S.
Chrys. ibid.

1-4. — L’Apdtre commence par rappeler &
ses lecteurs les principaux caractéres du sa-
cerdoce de I'ancienne loi.

1. — Namgue. Celte conjonction rattache
notre passage au ¥. 13 du chap. précédent.
— Omnis... ponlifex. Grec wds... apyrepeds
tout grand-prétre. Contrairement a ce que pen-
sait Grotius, I'Apdtre ne s'occupe ici que des
caractéres principaux du sacerdoce d’Aaron et
de ses successeurs, et non pas du sacerdoce
en géndral. méme sous la loi naturelle : le
mot grec lindique assez. Ecrivant a des
Judéo-chrétiens et voulant leur prouver
le sacerdoce de Jésus-Christ, et la supériorité
du sacerdoce du Sauveur sur celui d'Aaron,

S. Paul ne pouvait ct ne devait s'occuper ici
que du sacerdoce de l'ancienne alliance. —
Kz hominibus assumplus. Ces mots doivent
étre considérés comme appartenant non pas
au sujet, mais a l'attribut d'une proposition
causale, tout pontife étant pris ou parce qu'il
est pris, etc. Le participe et le verbe suivant
« constituitur » conlicnnent en germe la pen-
sée qui sera développée aux ¥y. 4-6. — Pro
Rominibus. Auribut de la seconde proposi-
tion. Cette répétition du méme substantif sert
A micux marquer le parall¢lisme de ces deux
propositions. — Sacrificia. Ce mot signifie
les oblations dans lesquelles le sang de la vie-
time est répandu en substitution de I'homme
coupable, et pour reconnaitre le souverain do-
maine de Dieu sur loutes choses.

2.— Condolere. Grec perpomaleiv, user de
clémence et de moddration, compatir, dans la
mesure voulue, sans faiblesse et sans empor-
tement, - aux faules de chacun. — Ignorant
el errant. Les pécheurs : tout pécheur ignore ;
il ne comprend pas, d’une maniére pratique
le mal qu'il fait, et, en lc faisant, il quitte la
bonne voic ct il s’égare dans la mauvaise.

.
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qui sont dans I’ignorance et l'er-
reur, étant lui-méme environné de
faiblesse.

3. C’est pourquoi il doit offrir
pour lui-méme, aussi bien que pour
le peuple, des sacrifices pour les
péchés.

4. Et nul ne s’attribue cet hon-
neur, mais seulement celui qui est
appelé de Dieu comme Aaron.

5. Ainsile Christ nes’est pas glo-
rifié lui-méme pour devenir pontife,
mais ¢! Ua été par celui qui lui a
dit: Vous é&tes mon Fils, je vous ai
engendré aujourd’hui.

EPITRE AUX HEBREUX

ignorant et errant : quoniam et ipse
circumdatus est infirmitate :

3. Et propterea debet, quemad-
modum pro populo, ita etiam et
pro semetipso offerre pro peccatis.

4 * Nec quisquam sumit sibi ho-
norem, sed qui vocatur a Deo, tan-
quam Aaron. * Ez. 2, 1. II Par.26, 18.

5. Sic et Christus non semet-
ipsum clarificavit ut pontifex fieret :
sed qui locutus est ad eum : * Fi-

lius meus es tu, ego hodie genui te.
*Ps. 2,7

« Errant qui operantur malum. » Prov., x1v,
22. Comp. le mot « insipiens » appliqué si
souvent au pécheur. Ps. xu1, 1; Ln, 1;Lxxv, 6,
etc; et le mot « stultus, » Deut., xxxi1, dans
les Proverbes, et I'Ecclés., passim. Voy. Tit.
i, 3. et la note. — Circumdatus est infir-
mitate. Il faut ici distinguer deux sortes de
faiblesse : la faiblesse physique, qui consiste
dans l'assujétissement aux souffrances, a la
douleur, a la mort, et la faiblesse morale, qui
est I'assujétissement & la concupiscence, et au
péché. Ainsi que l'on voit par le ¥. 3, I'Apo-
tre établit que les membres du sacerdoce an-
tique avaient ces deux infirmités. Quant & Jé-
sus-Christ, le fils de Dieu fait homme, il ne
pouvait avoir que la Kremiére. Voy. pl. h. 1v,
15; pl. b. vi1, 26,27. Mais par 12 méme, Jésus-
Christ est prétre et il exerce son sacerdoce
d'une maniére infiniment supérieure a ce qu'é-
taient et & ce que pouvaient faire les prétres
de I'ancienne loi.

3. — Propterea. Grec & adriv « propter
hanc » Sc. infirmitatem , cette faiblesse qui,
dans les autres prétres, embrasse tout homme,
dans son coté physique et dans son coté mo-
ral. — Debet etiam pro semelipso, eic. Voy.
Lev., 1v, 3.

4. — Honorem. Remarquez ce mot. Sile
sacerdoce de l'ancienne loi est qualifié ainsi,
que ne faut-il pas penser du sacerdoce de la
loi nouvelle? — Sed gui vocatur a Deo. Puis-
que le prétre, dans I'ancienne comme dans la
nouvelle alliance, « constituitur, etc. » ; on
comprend que pour exercer d’'une maniére 1é-
gitime ses hautes et saintes fonctions, il faut
qu'il y soit avant tout appelé par Dieu. Cet
appel qui, dans l'ancienne loi, se faisait en
vertu 30 droit d'alnesse, pour ce qui regar-
dait les successeurs d’Aaron, se fait dans
la loi nouvelle par la voix des pasteurs de
I’Eglise.

5. — Sic. Cette conjonction se rapporte,
ainsi qu'on le voit sans peine, & ce qui vient
d'dtre dit au y. précédent. — Christus non
semelipsum clarificavit ut, elc. Remarquez
1° I’emploi de ce verbe par rapport a Jésus-
Christ au sujet de son sacerdoce. A combien
plus forte raison ne doit-il pas étre em-
rloyé par rapport & chacun des prétres de
a nouvelle loi appelés & un sacerdoce si
rarfait, puisqu'il est une participation de ce-
ui de Jésus-Christ méme. 2° « (Christum) esse
sacerdolem neque preecise qua Deum, ut con-
tendcbant Ariani, neque l‘I)razcise qua homi-
nem, ut autumabant Nestoriani.... sed ut
Deum hominem, qualem et esse mediatorem
mox dicemus. Humana enim natura spectari
debet ut principium quo operationibus sa-
cerdotatibus Christus perfunctus est et perfun-
gitur; Verbum autem divinum ut princi-
pium guod sacerdotales operationes seu of-
ficia exerit, usque infinitum pretium et infini-
tam dignitatem tribuit. » Perrone, de Incar.,
n. 584. « Sacerdos sicut et victima nec hu-
mana Christi natura est citra hypostasim Divi-
nam, nec Deus Verbum secundum Divinam
naturam, sed ipsa Divina hypostasis quate-
nus homo est et secundum humanam naturam
spectata. (D'ou il suit que) unus idemque
(désus-Christ) sit Deus cui offertur, sacerdos
qui offert, viclima quae offertur. » P. Fran-
zelin, de Verbo incarn., thes. L. « Ut quo-
niam quatuor considerantur in omni sacrifi-
cio; cui offeratur, a quo offeratur, quid offe-
ratur, pro quibus offeratur; idem ipse unus
verusque mediator, per sacrificium pacis re-
concilians nos Deo, unum cum illo maneret
cui offerebat, unum in se faceret pro quibus
offerebat, unus ipse esset qui offerebal et
quod offerebat. » g Aug.,de Trin., lib., IV,
cap. xiv, a. 19. C'est-a-dire, comme l'ex-
plique 12 eavant P, Franzelin, prof, dc dogme



CHAPITRE V

6. Quemadmodum et in alio lo-
co dicit : *Tu es sacerdos in wter-
num, secundum ordinem Melchise-
dech. *Ps. 109, 4.

7. Qui in diebus carnis sue,
preces supplicationesque ad eum,
qui possit illum salvum facere a
morte, cum clamore valido et la-
crymis offerens, exauditus est pro
sua reverentia :
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6. De méme que, dans un autre
endroit, il dit aussi : Vous &tes pré-
tre pour 1'éternité selon I’ordre de
Melchisédech.

7. Aux jours de sa chair, ayant
offert & celui qui pouvait le sauver
de la mort des priéres et des sup-
plications avec un grand cri et des
larmes, il a 6té exaucé A cause de
son humble respect.

au collége Romain; « unus unitate hyposta-
seos accipiens, et offerens et oblatus, secun-
dum aliam tamen naturam (la divine) acci-
piens, secundum aliam (la nature humaine)
offerens et oblatus, et quoad hoc ultimum se-
cundum aliam rationem offerens, secundum
aliam oblatus.... Sacerdos (offerens) quate-
nus agit, voluntarie suscipit et offert mortem,
victima vero (oblatus) quatenus patitur. » Ibid.
D'ou il suit 3° que les mots « clarificavit ut
pontifex fieret » se rapportent a Jésus-Christ
considéré dans sa nature humaine., — Sed
qui.... ad ewm. Comme on le voit, la phrase
est elliptique. « Sed ille eum clarificavit ut...
qui, etc.—Filius, elc. «Quare,» dirons-nous
avec le P. Perrone, « pontifex et sacerdos in
ipsa carnis susceptione factus est Dei Filius
quando divinitate est inuncta hominis as-
sumpla natura, » loc., cit. « Et ideo Christus
(nominatur) a chrismate. » S. Aug. in. ps.
xxvi, enarr., 11, n. 2. « Docet apostolus per
hoc ipsum quo factum est ut homo sit Filius
Dei, per unionem scilicet hypostaticam, fac-
tum etiam esse ut hic homo sit pontifex;
proindeque simul esse utramque clarificatio-
nem humange naturz, ut homo sit Filius Dei
et ut hic homo sit sacerdos, atque ideo quam
rimum illa verba : Filius meus etc., pertine-
Eant ad hominem Jesum, ad eumdem etiam
pertinuisse altera: tu es sacerdos, etc. » Et
quelques lignes plus haut. « Sacerdos autem
secundum humanam naturam non est alia
aliqua consecratione, sed eo solum quod Fi-
lius Dei homo factus, munus suscipit et des-
tinatur divina voluntate ad se ipsum offeren-
dum in ara crucis. » P. Franzel., ibid., thes.,
XLVIIIL. « Jesus Christus in ipsa incarnatione
institutus est sacerdos ad ipsum offerendum
Deo hostiam pro peccatis; in cruce autem se
ipsum in verum et proprium sacrificium
actu obtulit. » Id., de Sacrif., Euch.,
thes., v1. Nous avons préféré exposer ici la
doctrine catholique, non avec nos propres
paroles, ce dont on nous saura gré, mais
avec celles de ceux qui font autorité en pa=
reille matiére.
6. — In @ternum. Voyez pl. b. vi, 24~
28, — Secundum ordinem, C'est-a-dire « se-

cundum similitudinem, » ainsi que l'explique
I'Apétre lui-méme pl. b., vu, 18-17. — Mel-
chisedech. Au chap. vii, nous verrons par
les développements que I'Apétre y donne a la
pensée qui n'est ici qu'indiquée, comment le
sacerdoce de Jésus-Christ, supérieur a celui
d’'Aaron, est selon 'ordre de Melchisédech.
Voy. en attendant vir, 11. :
1. — Qui in diebus carnis sue. Sa vie
passible et mortelle sur terre. Car « quod se-
mel assumpsit (disent les docteurs scholasti-
Eues) numquam (Verbum) dimisit. » Jésus-
.hrist est prétre, et par conséquent homme.
Voy. pl. h,, ¥, 1, « in eternum. » — Preces
suppg'cationesque... offerens. Le verbe grec
ngosevéyxac (Voy. pl. h.ix, 14, « offerat, »
npoagépy) indique ici un sacrifice, une action
sacerdotale. « Hoc est spirituale, (car celui
de son corps a eu lieu sur la croix) sac: ificium
quod Christus obtulit. » S. Thom, —Ad eum
qui possit illwm, i Jésus-Christ, le Fils de
Dieu considéré dans sa nature humaine. —
Saloum facere a morte. Ceci ne peut se
rapporter & la priere par laquelle, au jardin
des Oliviers, Jésus-Christ demandait a son
Pére d'éloigner de ses lévres le calice de la
passion, Car 1°la priére dont parle I'Apétre,
et par laquelle le Sauveur demandait d'étre
sauvé du niilieu de la mort a é1é exaucée; et
cependant notre divin Sauveur a daigné boire
pour notre salut le calice amer de sa doulou-
reuse passion. 2° Les Evang¢listes nous ap-
prennent et la foi catholique nous enseigne,
3ue Jésus-Christ a accepté la mort que son
ivin Pére lui demandait pour nous. Doncle
dernier mot de la priére au jardin des Oli-
viers n'a pas été une demande « cum lacry-
mis et cum clamore valido » d’¢tre sauvé de
la mort, mais au contraire un sublime fia?,
fruit de son amour infini pour son Pére et
pour notre salut. Ilfaut donc voir dans la
priére dont parle ici I'Apétre et qui a été ex-
aucée, cclle dont nous parle S. Matth., xxvi,
46, etc., et celle aussi relatée Luc xxiii, 46, etc.
Cette double pridre a été exaucée, car Dieu
le Pére n’a pas laissé dans le tombeau, d’od
elle est sortie ﬁlorieuse et triomphante, I'hu-
manité adorable de son Fils incarné. Voy.
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8. Et quoiqu’ilfutle Filsde Dieu,
il a appris I'obéissance par tout cc
qu’il a souffert.

9. Et, par son immolation, il est
devenu, pour tous ceux qui lul
obéissent, la cause du salut éternel,

10. Appelé par Dieu pontife se-
lon I’ordre de Melchisédech.

EPITRE AUX HEBREUX

8. Et quidem cum esset Filius
Dei, didicit ex iis qua passus est,
obedientiam :

9. Et consummatus, factus est
omuibus obtemperantibus sibi, cau-
sa. salutis &terna, .

10. Appellatus a Deo pontifex
juxta ordinem Melchisedech.

ps. xv, 40 cité par S. Pierre., Act., 1, 27.
— Cum clamore valido. Ce cri surhumain
a accompagné ceile double priére de Jésus-
Christ en croix. Matth., xxvi1, 6. — Matth.,
xxvil, 50. Mare., xv, 37.Comp.avec Luc xxui,
46. — Et lacrymis. Bien que les évangélis-
tes ne fassent pas mention de cette circons-
tance, les interprétes catholiques ne doutent
pas que le divin Sauveur, quiavait pris toutes
nos miséres, le péché, la concupiscence et
I'ignorance exceptés, n’'ait pleuré sur la croix,
et n’ait versé des larmes, non pas de ces lar-
mes qui indiquent I'absence de force dans la
volonté, mais qui par une nécessité phy-
sique sont un effet de la douleur, sans
qu’elles soienl pour cela la suitc d'une fai-
blessc devant la souffrance. Car nous ne
pouvons douter que Jésus-Christ n'ait versé
des larmes au milicu de ses souflrances
puisque S. Paul nous l'assure. Ensuite ces
larmes sont aussi admissibles dans le Fils de
Dieu fait homme, que celles qu'il répandit de-
vant le tombeau de son bien-aimé Lazare. —
Ezaudilus est. La résurrection, l'ascension
et la gloire dont jouit son humanité sainte au
plus haut descicux, ensont lestémoins. Comp.
Joan., x1, 42. « Ego autemscicham quia sem-
per me audis. » La priére méme de Jésus-
Christ pour ses bourrcaux a été cxaucée, car
outre que plusieurs d’'entre cux sc converti-
rent, Luc., xxiu, 43, cette pricre était subor-
donnée 4 leur libre coopération 2 la grice
qu'il leur mérilait par sa mort.—Prosua: ces
mots ne sontpas dansle grec. — Reverentia;
« quam sc. super omnes habebat ad Deum. »
Par son profond respect, son humble soumis-
sion envers son Pére. S. Chrys. veat qu'on
entende cc mot et de Jésus-Christ par rap-
pert & son Pére, et du Pére par rapportd Jé-
sus-Christ, mais le mol «reverentia » s'y op-
pose. La prépos. grecque é&réest ici trés-bien
rendie, quant au sens, par la Yulgate ; ce point
est admis par les exégttes modernes parmi
les protestants; ceux-ci rejettent le senti-
ment de  Calvin qui, pour soutenir son horri-
ble blasplicme que notre adorable Sauveur
en prononcant ces mots « Deus, Deus meus
cle., avait ¢édé a un sentiment de désespoir,
prétendait qu'il aurait fallu traduire « exaudi-
tus est ex co quod timehat, ne scilicet malis
obrutus succuinberet, etc. » Laprépos. grecque

a le sens que lui donne ici la Vulgate. Voir -
dans le grec, Matth., xur, 4%. Luc., xxu, 45.
xxiv, &41. Act., xi1, 1%, etc.

8. — Filius Dei. Ce second subst. n'est
pas dans le grec ; mais la Vulgate a parfaite-
ment pu I'ajouter puisqu'il est sous-entendu
dans le texte original. — Didicif. Ce verbe
ne doil pasici sc¢ prendre dans le seus d'ap-
prendre une chose qu'on ignore, car Jésus-
Christ avaitdans sa nature humaine lascience
infuse; de plus il avait pratiqué 1'obéissance
dés son entrée dans le monde. Voy. pl. b. x,
4-6. Sa vic tout cnliere n'était qu'un acle
d'obéissance jamais interrompue. Matth., 1,
26. Joan., 1v, 3%; vuL, 29. Ce verbe signifie
donc ici pratiquer; aiusi voici le sens de ce
versel : tout Fils de Dieu qu'il est, Jésus-
Chyrist par amour pour son Pére et pour nous,
a pratiqué 'obéissance jusqu'a souffrir la
mort en réparation de 'injure faite a son
Pére par les péchés des hommes, et pour no-
tre salut 4 nous tous. Comp. Phil., 1, 8.

9. — E¢ consummatus. Dans le méme
sens que pl. ., voy., 11,10 ct la note. —
Oblemperantibus sibi causa salulis. Non
pas que notre obdissance soit une condition
requise pour recueillir en nous le fruit de la
passion de notre divin Sauveur. Car tout en
nous, notre foi, notre obéissance, etc., nous
vient de lui et par les mérites de sa passion;
mais cette obéissance que nous ne pouvons
avoir qu'avee la grice « operante ut velimus,
cooperante cum volumus» (S. Aug., de grat.
etlib. arb., xvn), est nécessaire pour que
nous arrivions & mériter notre consomma-
tion. c'est-d-dire notre glorification future.
Remarquez : Jésus-Christ s'cst rendu obéis-
sant & son Pére jusqu'a la mort pour nous
sauv.er, ¢l nous 10Us NC pouvons nous sau-
ver quen obdissant & Jésus-Christ. Ce que
nous ne pouvons faire qu'en obéissant 3
I'Eglise catholique Romaine qui seule est la
véritable Eglise de Jésus-Christ, et comme
telle, la coutinnation et ld manifestation  vi-
sible & traversles siecles, de Jésus-Christdoat
elle est te cerps myslique. — Ces mots « ob-
temperantibus.... @ternx, » seraient un blas-
phémessi Jésus-Christ n’était pas vraiment Dicu.

10, —Appzollates. Clest-a-dire éiabli. Car,
pour le Sepcticur, dénowmer qaelqnin par
rapport & uue dignité, c'est la lui conférer.



CHAPITRE V

11. De quo nobis grandis sermo,
ininterpretabilis ad dicendum : quo-
niam imbecilles facti estis ad audien-
dum.

12. Etenim cum deberetis ma--
gistri esse propter tempus : rursum
indigetis ut vos doceamini quee sint
elementa exordii sermonum Dei :
et facti estis quibus lacte opus sit,
non solido cibo.

13. Omnis enim, qui lactis est

particeps, expers est sermonis ju- -

stitie : parvulus enim est.
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11. Sur quoi nous aurions & dire
beaucoup de choses, mais difficiles
A expliquer, parce que vous vous
étes rendus incapables de les en-
tendre.

A2. Car, tandis que vous devriez
étre maitres, depuis le temps qu’on
vous tnstrust, vous avez encore be-
soin qu’on vous enseigne les pre-
miers éléments de la parole de
Dieu; et vous étes devenus comme
ceux i qui il faut du lait et non
une solide nourriture.

13. Or, quiconque se nourrit en~
core de lait est incapable d’enten-
dre l’enseignement de la justice,
car c¢’est un enfant.

Ce verset a pour but d'expliquer ce qui vient
d'étre dit au J. précédent, que Jésus-Christ,
par son obdissance, nous a mérité le salut éler-
nel. Par son obéissance el sa mort, il a offert
pour nous, en sa qualité de prétre, le sacrifice
qui nous a réconciliés avec Dieu.

41, — lci au lieu de suivre sa pensée, 1'A-
pétre se laisse aller & une digression. qui
comprend la fin du chap., et tout le chap.
suivant. Ce n’est qu'a partir du chap. v, 4,
gull reprend son enseignement sur le sacer-

oce de Jésus-Christ. — De guo. Quelques
auteurs, OEcumen. c¢t le P. Justiniani cntre
aulres, rapportent ce pronom & Jésus-Christ.
Mais les mots « grandis sermo, etc. » indiquent
qu’il est ici question de Jésus-Christ consi-
déré 4 un point de vue spécial. D’autres,
comme Corn.Lapierre, Bleek, Maier, le rap-
portent & Melchisédech, et citent comme
preuve le chap. vu. Mais Mclchisédech n'est
as celui vers qui tendent les conclusions de
"Apotre. Il ne reste que deux acceptions : ou
bien prendre ce pronom au masc.,ct le rap-
orter & Jésus-Christ « pontifex, etc., » c’est
e sentiment de Liin. et de Kurtz ; ou bien le
prendre au neutre et le rapporter a la pensée
exprimée au y. préced., c'est-a-dire que Jé-
sus-Christ est prétre selon 'ordre de Melchi-
sédech. C'est linterprétation de Salmeron,
in Hebr., disp. xiu, de Bisping et de Moll;
elle nous paralt préférable & la premidre. Au
fond, elles revienncent toutes les deux au méme,
elles ne different entre elles qu'au pointde vue
rammatical. — Grandis.... et ininterpre-
abilis. Grec molug xal Suoepuivevto; « mul-
tus et interpretatu difticilis. » — Quoniam
imbecilles. Probablement par suite de leur
trop grand attachement ala loi et au culte
mosaique. Comp. Rom., xiv, 2-21. — Facti

S, Bi, VIII. — Kp. aux Hgsr.

estis. L'Apotre indique par 13, observe
S. Chrys., qu'autrefois leurs 4mes étaient
saines, fortes et pleines d'ardeur. Hom., v,
8. Voy. la fin du ¥. suiv., et pl. b. vi, 10.
Comp., pour I'ensemble de ce verset, Joan.,
xvi, 12. 1 Cor., 111, 1,2.

12, — Quelle dduleur pour I'Eglise si elle
trouvait parmi ses ministres quelques-uns &
qui on put appliquer ces paroles sévéres de
S. Paul! Les anciens canons voulaient que
celui qui se trouvait dans ce cas « mittatur
in monasterium quia non potest ®dificare
populum.» Comp. Mal., 1, 7. I Tim., m, 2,
et lanote. 1 Petr., m, 15. — Ut doceamini
que sint. Gree, ob Siddoxety bpds tiva (OU tva).
« Docere me vos qua, ou (ut doceat vos ali-
quis). » Cette différence vient de la maniére
différente dont on peut accentuer le mot grec
«we. La Vulgate I'a pris comme un pronom
interrogatif; dans ce cas il faut que l'accent
soit sur la premiére syllabe. D'autres, au con-
traire, préferent la seconde interprétation.
Ceci est plutét une question de grammaire
que d'exégese, et elle n'a pas beaucoup d'im-
portance. — Quibus lacte, etc. I Cor., 1,
9, et lanote. « Sic enim nos Deus vult nu-
triri lacte, ut non ibi remaneamus, sed cres-
cendo per lac ad solidum cibum pervenia~
mus. » S. Aug., in ps. cxxx, n. 12.

13. — Ezpers est sermonis juslitiee.
De toutes les explications qui ont é1é don-
nécs des deux derniers mots, et qu'il est
inutile de reproduire ici, 1a mcilleure nous
semble étre celle qui les prend comme indi-
quant la doctrine de Jésus-Christ, qui seule
nous enseigne le moyen d'acquérir la véritable
justice. Car c'est ainsi que S. Paul désigne
ailleurs la doctrine de I'Evangile ou de la foi
en Jésus-Christ, Voy. 11 Cor., ur, 9; x1, 15.

47
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14. Mais la nourriture solide est
pour les parfaits, pour ceux qui ont
Pesprit exercé par I'habitude au
discernement ‘du bien et du mal.

EPITRE AUX HEBREUX

14. Perfectorum autem est soli-
dus cibus, eorum, qui pro consue-
tudine exercitatos habent sensusad
discretionem boni ac mali.

| — -

CHAPITRE VI.

L’Apétre exhorte ses lecteurs & s’élever avec lui aux grands enseignements destinés & dévelop-
per leur instruction religicuse (¥ #. 41-3).—Il leur fait entrevoir les terribles conséquences
de l'apostasie et de l'intidélité aux graces de Dieu (#7. 4-8). — Il ranime leur confianceet il
excile leur zéle par le motif de I'espérance dontil leur montre les fondements inébran-

lables (¥¥. 9-20).

1. C’est pourquoi, interrompant
I'enseignement élémentaire tou-
chant le Christ, élevons-nous A ce
qui est plus parfait, sans poser de
nouveau le fondement de la péni-
tence pourles ceuvres mortes, et de
la foi en Dieu,

1. Quapropter intermittentes in-
choationis Christi sermonem, ad
perfectiora feramur, non rursum
jacientes fundamentum peenitentie
ab opertbus mortuis, et fidei ad
Deum.

L'Apéire veut donc dire que celui qui, en
fait de doctrine, en est encore au lait, n'a
3u'uue connaissance trés-imparfaite de la

octrine concernant Jésus-Christ etson ceuvre.

14. — Perfeclorum. Ceux dont I'mstruc-
tion religieuse est plus avancée, pl. b_, vi, 1.
I Cor., 11, 6 et la note. — Ad discretionem
boni ac mali. L' Apotre,observe ici 3. Chrys.,
ne parle pas ici du bien et du mal concer-
nant la conduite, car tout homme peut aisé-
ment faire ce discernement, mais de celui qui
concerne la doctrine. Nov o5 mepi Biov abtd 4
2.6Y05... ToUT0 Y&p Tavti avlpwne duvatov eiévat
nat evx0)ov, aM& wepl Soyuatwy Lytdv xai Uhndv
Srepfappéverv Te xai rarewvav, Hom,, vin, 3, tout
a la tin. Pour bien saisir la pensée de I'Apo-
tre, il faut considérer les #¥. 13, 1%, comme
formant une parenthése.

1. — Quapropter. Ce mot indique la liai-
son qui va suivre avec les ¥¥. 12-15 du cha-
pitre précédent. — Inlermittentes. Gree,
&zévtes, ayant mis de c6té. — Iachoationis...
sermonem. Dans le méme sens que pl. .,
Vv, 12, « clementa... Dei.s — Ad perfectiora.
Remarquez : 4° Ce mot doit s’entendre de
la doctrine, voy. pl. h. v, 1%, et non pas de
la perfection dans la conduite, dont il n'est
pas ici question. 2° Le gree porte tedeiomra,
« perfectionem, » En parlant de la lecon ac-
tuclle de notre Vulgale « mendosam (cam)
esse, dit Estius, constat tam ex graco syro-

que textu, quam ex antiquis el probatis ex-
emplaribus latinis. » [nlermiltentes, fera-
mur, jacienles. Ces trois mots se rapportent-
ils 3 ’'Apotre ou & ses lecteurs? En un mot
dans ce verset, S. Paul indique-t-il 3 ses lec-
teurs l'intention ou il est de laisser de coté ce
qui est cnscignement ¢lémentaire, pour leur
donner un enseignement plus élevé, ou bien
faut-il voir dans ce verset ung recommanda-
tion de I'Apétre A ses lecteurs de sortir de ce
qui forme les éléments propres aux catéchu-
menes, et de s’élever avec luia des vues plus
hautes coucernant Jésus-Christ et ses fonc-
tions sublimes de grand-prétre et de médiateur
des hommes? Estius, Corn. Lap., beaucoup
d’auteurs modernes, tels que Klee, Tholuck,
Bloomficld, Bisping et Kurtz, etc., ont adopié
la premiére maniére de voir. S. Clirys., Théo-
doret et Théophyle, le P. Justiniani et, par-
mi les contemporains, Bleek, Ebrard, Hofl-
mann , Moll, Liin., embrassent le second
sentiment, auquel . nous nous rallions, ainsi
qu'on le voit par notre sommaire, en téle du
chapitre. Le contexte, v, 12-14; vi, 4-8, est
bien plus en favcur du second sentiment que
du premier. — Fundamenium. Ce mot -
dique ici I'enscignement iniual, foadamental,
que I'on donnait de vive voix aux catéchu-
ménes. Ce mot cst employé dans le méme
sens, 1 Cor., ur, 10-12. i ne se rapporte pas
sculement, ainsi que le pensent Salmeron ¢t
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2. Baptismatum doctrine, im-
positionis quoque manuum ac re-
surrectionis mortuorum, et judicii
eterni.
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2. De la doctrine des baptémes,
ainsi que de I'imposition des mains
et de la résurrection des morts et -
du jugement éternel.

Estius, 3 la pénitence, mais aux différents
objets d'enscignement chrétien dont il est
question dans ce verset et au suiv., et qui
sont comme le dénombrement de tout ce qu’on
entendait par le « fundamentum » ou ensei-
gnement initial dont il est ici question. —
Abd operibus mortuis. Ne pascntendre ici les
ceuvres mosaiques, ainsi que contrairement &
ce que veut Linemann, I'a fort bien démon-
tré Kurtz; ni les ceuvres faites par celui qui
n'est pas en élatde grice, ainsi que Iexpli-
quent ici S. Thomas et Salmeron. Car ces
@uvres ne sont pas, comme telles, matiére 3
repentir ; tandis que les Apétres et notre divin
Sauveur lui-méme, demandaient 2 leurs audi-
teurs de se repentir de leurs péchés. Mare., 1,
15. Act., 11, 38; 11, 19, etc. Il faut donc en-
tendre ici les ceuvres de péchés, a'nsi appe-
lées parce qu'clles donnent la mort a I'ime.
C'est dans ce méme sens que S. Thom. ex-
;;llique celle expression dans son comm., sur

éb., 1x, 14; et dans sa somme 111° part. Quiest,
LXXXIX, arl. v, ol il dit : « Opus aliquod di-
citur mortuum dupliciter. Uno modo cflective,
quia scilicct cst causa mortis ; et secundum
hoc opera peccati dicuntur mortua, sccundum
illud, Héb.,1x, 14 (et) Héb., vi, 1. » — Fidei
ad Dewm. 1l ne s’agit pas ici de la foi en un
Dieu unique, telle que I'avaicnt tous les Juifs,
mais de la foi en un Dieu en trois personnes,
en vertu de laquelle les homwmes doivent
croire, « A Dco justificari impium per gra-
tiam ejus, per redemptionem qua estin Christo
Jesu... lidentes Deum sibi propter Christum

ropitium fore. » Conc. Trid. Sess. vi, de
justific., cap. vi; et que « nemo possit csse
justus, nisi cui merita passionis Domini nos-
tri Jesu Christi communicantur. » Cap. vir,
C'est de cette fpi que parle le saint concile
lorsqu’il dit : Fides est humance salutis ini-
tium, fundamentum et radix omnis justifica-
tionis. » Cap. vi.

2. — Baptismalum doctriae. Le con-
texte est tout A fail en faveur du sentiment du
plus grand nombre des interprétes qui pen-
sent avec raison, qu’il faut prendre ces deux
mots comme formant un tout, a I'exemple
des cinq autres expressions, et qu'il ne faut
pas, par conséquent, séparer au moyen d'une
virgule « baptismalum » de « doctrine. »
Quel est maintenant le sens de cette expres-
sion ? S'agil-il ici de la doctrine da haptéme,
ou bien du baptéme de la doctrine? Nous
pensons qu'ici, cojmme dans les cinq autres
expressions, le second substantif est le ré-
gime du premier. D'autant plus que cette ex-

pression « baptismatum doctrin® » dépend
comme les cinq autres du subst. « fundamen-
tum » qui est pris icidans le sens de doctrine
ou cnseignement. Mais alors que signifie
cette expression : baptéme de la doctrine ?
Evidemment, il ne peut signifier ici autre
chose que le baptéme chrétier;, puisqu’il s’a~
git de I'cnseignement ¢lémentaire donné aux
caléchumenes. Pourquoi I'apdtre le désigne-
t-il ainsi? Pour le distinguer des purifications
ou lustrations légales en usage parmi les Juifs
et qu'on ddsignait aussi par ce méme nom.Voy.
pl. b. 1x, 10. Mare, vi1, 4-8. Il est appelé bap-
téme de doctrine, parce que 3 la diftérence des
purifications ou lotions en usage parmi les Juifs
et quin'étaicnt que de simples formalités; la
puritication, la lotion, l'immersion; en un mot,
le baptéme des catéchuménes, étaitune initia-
tion publique A la docirine chréticnne et une
profession publique qu'on embrassait 1'ensei-
guement quiavait été donnéavantle baptéme et
auquel, cc méme enseignement était une prépa-
ration.On peutdemander, en second lieu, pour-
quoi S. Paul, qui. partout ailleuss, désigne le
mot baptéme chrétien par le mot gree : Bin~
tiopz, Ronw., vi, 4. Eph., 1v, 3, emploie ici le
mol gxrriruss? Quelques auteurs, Liinemann et
Kuriz par exemple ont vuici une preuve que
S. Paul n’est pasl'auteur de cette épitre. Mais
cetle preuve esttrop peu séricuse. Nous répon-
drons 2 la question posée : 1° Que Col. 11, 12,
quelques mss. grecs porlent év 16 Bantioug
au licu de 6xwmrispatt, par conséqueni il n'es
pas d'une certitude incontestable que le mot
en question ne sc trouve que dans notre épi-
tre pour ddsigaer le baptéme chrétien. 20 L’a-
otre a cmployé cc mot, de préférence A
"autre, var allusion aux purifications ou bap-
{émes des Juifs dont il parle expressément
pl. b., 1x, 10. Aussi la Vulgate a bien distin-
@ué les deux sens de ce méme mot, en tra-
duisant ici « baptismatum, »ct pl. b. « baptis-
mis. » Dernic¢re question. Pourquoi 'emploi
de ce mot au pluriel qui semble contredire ce
que dit Vapotre, Eph.,1v, 5? De toutes les
réponses donndes a cette difficulté qui nelaisse
pas d’étre embarrassante;nous préférons celle
qui consiste a dire que parmi les Juifs prosé-
lytes du christianisme, quelques-uns, par igno-
rance ou par tout autre motif, croyaient qu'il
fallait recevoir. ctavaienten effet, recu le bap-
téme de S. Jean, amnsi quon le voit, Act.,
xvur, 25:x1x, 3. Ces deux passages nous
montrent, il ¢st vrai, cet usage en vigueur
hors de la Judée, mais on ne peut nier qu'il
n'avait pu s’y introduirc que par des Juifs ve-
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3. Nous le ferons, si Dieu nous
le permet.
4. Gar il est impossible & ceux
qui ont été illuminés et qui ont
gotté le don céleste, et ont été faits
participants de ’Esprit-Saint,
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3. Et hoc faciemus, si quidem
permiserit Deus.

4. * Impossibile est enim eos, qui
semel sunt illuminati, gustaverunt
etiam donum ceeleste, et participes
facti sunt Spiritus sancti,

* Matth. 12, 45. Inf. 10, 26. II Pet. $,%

nus de la Palestine, parmi lesquels le ba
téme de S. Jean élaitp en gran?ie considérg:
tion. Matth., xx1,25,26. Luc.,xx, &-6. Act., X,
37; xiri, 24, Ce baptéme, bien différent des
purifications des Juits, était, lui aussi, une ini-
tiation 2 la doctrine concernant la pénitence,
et il était considéré par quelques Juifs comme
une initiation 3 la doctrine chrétienne. Sans
doute, ccs idées avaient dd élre rectifiées par
la doctrine ou fondement auquel I'Apotre fait
ici allusan_; mais on comprend auss: qu'il ait
emploXé ici le pluriel et que, par les baptémes
de la doctrine, il ait voulu parler du baptéme
de S. Jean et de celui au nom deJésus-Christ,
bien différents entre eux et bien différents
aussi des purifications légales, cn ce que, 4 la
différence de celles~ci, 1ls étaient une profes-
sion publ.que d'un cnseignement qui avait
€16 préalablemement donné et accepté. Quant
aux autres explications, que I'emploi du plu-
ricl s¢ rapporte soit i la triple immersion,
qui n’était pas encorc en usage, soil au grand
nombre de ccux qui recevaient le baptéme,
elles ne nous paraissent guére soutenables, et
elles sont, avec raison, abandonndes par la
plupart des exégétes de nos jours. — Imposi-
tionis manwuwum. L'imposition des mains dont
il est parl¢ ici, est celle qui sc faisait sur les
nouveaux baptisés, par laquelle on leur con-
férait le sacrement de confirmation. Voy. Act.,
vui, 14-17; xix, 6. « Quibuscumque enim
imponebant Apostoli manusaccipiebant Sp. S.
qui est escavita. » S. Iren., lib. 1V, cap. xxxvui,
éd. Massuet. « Quem morem.. eliam nunc
servat Ecclesia. » S. Aug., de Trin., lib. IV,
cap. xxvi, n. 46. S. Chrys., Hom., 1x, 2, et
Théodoret expliquent aussi ces mots de I'im-
Fosmo_n des mains par laquelle on conférait
Espnt-'Sal_nt aux nouveaux baptisés. — Re-
surreclionis... judicit. Nous ne voyons pas
en quoi Lin., Bisping, etc, sont fondés a re-
ieter si loinle sentiment d'Estius qui entend ici
a résurrection des bonset le jugementoucon-
d:_amnat;on_ des méchants. Comp. Joan., v, 29.
C'est ainsi que dans sa premiére ép. aux Cor.,
chap. xv, I'Apétre, par le mot de résurrec-
tion, entend celle des justes, sans nier pour
cela la résurrection future des méchants. —
Dans ces deux versets, S.Paul a indiqué sur
quoi roulaitI'enscignement qu'on donuait aux
caléchumenes. Le lecteur aura remarqué sans
doute qu'’il n'y est pas questionde la sainle Eu-

charistie. [ Cet enseignement faisant partie de
ce qui était compris sous le mot « disciplina
arcani » était considéré comme une nourriture
solide qu'on réservait A ceux qui, étant plus
avancés dans la science religieuse, étaient par-
mi les parfaits dont I'Apotre a parlé  la fin
du chapitre précédent. Voy. P. Franzelin, de
SS. Euch., thes. x. de Sacram. in genere,
thes. xix. « Novil qui mysteriis imbutus est,
et carnem et sanguinem Verbi Dei; non ergo
immoremur in his, que scientibus nota sunt
et ignorantibus patere non possunt. » Orig.,
in Levit., Hom., 1x, 10. Voir aussi S. Aug.,
serm. CXxxiI, tout au commencement.

3.— Hoc faciemus. Quelques mss. ont en
grec ce verbe au conjonclif movicwpey e fa-
ciamus, » mais la lecon de la Vulgate est
reconnue par les critiques contemporains
comme étant la meilleure. Ceci se rapporte
A 1a rccommandation que 1'apétre fait a ses
lecteurs, pl. h. j. 1. — Permiserit. Minus
dicit et plus significat. Nam non est tanfum
necessarium,quod Dominus permittat sed 020
tet quod omnia faciat, » 8. Thom., Lect. 1.
Ainsi cetieexpression dit ici plus que I Cor.,
xv1, 7. Car pour avancer dans la connaissance
comme dans la pratique du bien, il nous faut
plus que la permission du Seigneur; il nous
faut son concours el sagrice; concours el
grace qui ne détruisent pas notre liberté; en
sorte que, nous pouvons dire avec ce concours
et cette grace « Hoc faciemus, »

& - 6. — Nous allons d’abord expliquer les
expressions que I'on rencontre dans_ces rois
versels, afin d'étre micux & méme de donner
ensuile le sens vérilable de ce passage si cé-
Idbre par le mauvais usage qu'en faisaient les
Montanistes et les Novatiens, ei par les consé-
quences qu'on cn tira contre la canonicité de
I'épitre aux Hébreux.— Impossibile. Comme
I'argumentation ct les conséquences dont nous
venons de parler portaient principalement
sur ce mot, nous en fixerons le sens dans la
remarque que nous ferons 2 la fin de celle
nole sur le sens de ce passage. — Enim.
Cette particule causale relie ces versels a ce-
lui qui les précéde. L'apétre vient d’exborter
ses lecteurs & chercher & avancer dans la
connaissance de la doctrine de Jésus-Christ
qu’ils ont embrasséc; et pour donner plus de
poids 2 cette exhertation il leur montre a quels
malbieurs les exposerait l'affaiblissement vo-



CHAPITRE VI

5. Gustaverunt nihilominus bo-
num Dei verbum, virtutesque se-
culi venturi,

6. Et prolapsi sunt; rursus re-
novari ad peenitentiam, rursum
crucifigentes sibimetipsis Filium
Dei, et ostentui habentes.

7. Terra enim se;epe venientem
super se bibens imbrem, et gene-
rans herbam opportunam illis a
quibus colitur : accipit benedictio-
nem a Deo. :
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5. Et de plus ont goité la bonne
parole de Dieu et les vertus du sié-
cle futur,

6. Et ensuite sont tombés, d’étre
renouvelés par la pénitence, cruci-
fiant de nouveau le Fils de Dieu en
eux-mémes et I’exposant & 1'igno-
minie.

7. Car une terre, qui boit la pluie
tombant souvent sur elle et produit
une herbe utile 4 ceux qui la culti~
vent, regoit la bénédiction deDieu.

lontaire de leur foi. Se laisser glisser sur
cette pente dangereuse, pourrait aboutir pour
eux a la perte lotale de la foi, ct aux désas-
treuses conséquences qu'elle entraine avec
elle, et qu'il lcur met sous les yeux daus les
trois versels qui nousoccupent.— Semel. Cet
adverbe se rapporte & chacune des proposi-
tions énoncées dans les ¥¥. 4et 5. — Sunt
illuminali. Ce mot latin et le verbe grec
pwtilw, ainsi que leurs dérivés s'emploient
dans le N, T. paur Indiquer la connaissance
et I'cnseignement qui ont pour objet Jésus-
Christ désigné lui-méme comme « lux mundi,
lumen ad revelationem populorum.» Voy. Joan,
1,9.11Cor.,w, 4-6; Eph., I, 18;u1,9. Il Tim.,
1,10 ala fin du ¥. Hébr., x, 32, ainsi qu'on
le voit au mémc chap. x, 26, ou l'apéire ré-
péte la méme pensée qu'ici. Ainsi il est ques-
tion de ceux qui ont re¢u I'enscignement de
la foi el y ont adhéré. Par des raisons faciles
A comprendre, le baptéme, auquel aboutissait
cel enseignement, a ¢té désigné lui-méme plus
tard par 'es Pércs et interprétes grecs sous le
nom de gwriouss et, recevoir oudonner le bap-
téme a été rendu par pwtilev ol gwrtilelar,
ainsi qu'on le rencontre pour la premiére fois
chez Justin, Apol. I, Lxi1, Lxv. Cestce qui a
faitgenser aquelques Péres ct interprétes que
S. Paul désignait ici, par ce verbe, ceux qui
ont recu le baptéme. Mais, ce sens n'a été
attribué 2 ce verbe que plus tard, et par smte
du sens naturel qu'il aici et dans les passages
cités, de recevoir la doctrine de Jésus-Christ,
Gustaverunt..... donum celeste. Quelques
auteurs, Estius entre autres, ont expliqué ceci
de 11 sainte Eucharistie, appelée par les Péres
grecs, le don par excellence ; mais il semble
rlus conforme au contexte, d’entendre ici, par
e don céleste, le bienfait de la vocation a la
foi. Voy. pl. h. 11, 1. Comp. Eph., 1, 3; 11, 6.
Il Tim., v, 48.— Participes..... sancti. Par
le baptéme, Act.. 11, 38 etsurtout par le sacre-
ment de la confirmation, pl. h. ¥. 2. Comp.
Joan., vi1, 39.—Nikilominus. Gree : xal, et.
— Bonum Dei verbum. Celle expression qui

se rencontredans les LxX, Jos., xx1, 45; xxmi,
15. Zach. 1, 13 et I'expression hébraique qui
lui répond, signifient des paroles pleines de pro-
messes et de consolation. Aussi les interprétes
sont unanimes 2 expliguer ces mots des pro-
messes et des espérances magnifiques que
nous donne la doctrine de Jésus-Christ. « Ver-
bum istud dicitur bonum, quia est verbum
vitle elerne. » S. Thom. Tiv &daoxadlav
tvratbadéyer. S. Chrys. Hom., 1x, 3. Kalév &t
Ocob piipa, miv Uméoyeaty Epn Ty dyabdv.— Vir-
tutesque. Les ceuvres merveillcuses qu'ils ont
vues ou opérées eux-meémes par les dons extra-
ordinaires du Saint-Esprit. On sait combicn
étaient fréquentes parmi les premiers fideles
ces manifestations merveilleuses de I'Esprit-
Saint. — Venturi seculi. Celle cxpression,
ainsi que celle que nous lisons pl. haut, 1, 5,
indique la nouvelle alliance, les temps du
Messie qui embrassent le présent et l'avenir-
— Prolapsi sunt. Ainsi que l'indique le con-
texte el le passage semblable Hébr., x, 26, il
s'agil ici de ceux qui déchoient volontaire-
ment el en connaissance de causc, de la foi

_qu'ils ont embrassée; du péché de 'apostasie

cn un mot. Perrone, De virtut. fidei, etc.,
p. I, n. 530. — Rursus renovari. L'adverbe
ne fait pas ici pléonasme. ainsi qu'on pourraitle
croire au premicr abord. Le verbe signifie
dans S. Paul le changement qui s’opére dans
celui qui recoitle baptéme, Tit. 1, 5, et dans
celui qui aprés lavoir recu progresse dans le
bien ou y avance; 2Cor.,1v,16. Eph.,1v, 23.
Col. mt, 10. Ces mots indiquent, par consé-
séquent ici, une nouvelle conversion. Le
verbe au grec est & l'actif. Mais cela n'a pas
d'importance.— Ad penitentiam. Ce qui ne
veut pas dire au moyen de la pénitence, ainsi
3ue le penscnt plusieurs interprdtes 2 la suite

e S. Chrys. Ces mots indiquent plutét le but
de ce renouvellement qui s'opére pour faire
pénitence du péché commis et le réparer par
des ceuvres cxpiatoires. — Rursus crucifi-
gentes.Car, par l'apostasic surtout, le pécheur
prend A V'égard de Jésus-Christ les mémes
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8. Mais celle qui produit des ron-
ces et des épines est réprouvée ct
proche de la malédiction ; elle finit
par étre brilée.

9. Mais nous attendons de vous,
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8. Proferens autem spinas ac
tribulos, reproba est, et maledicto
proxima, cujus consummatio in
combustionem.

9. Confidimus autem de vobis,

sentiments que les Juife, 1ui,aprés 'avoir re-
nié pour leur Messie et leur Sauveur, l'ont
fait mourir sur la Croix ou ils I'ont accablé
des outrages les plus grossiers. — Sibimet-
ipsis. Grec : &avroiz au datif que Jes inter-
prétes grecs rendent par éoov 16 £p" Edutols,
et nos versions francaises par « autantqu'il est
en cux.» Sans condamner absolument un sens
pas plus que Vautre, en eux-méiies; nous
pensons qu'il faut voirici ou un datit « incom-
modi » avec Vatable etc., et Liin., « pour lcur
malheur; ou bien un datif « commodi » avec
Kurtz, « pour se satisfaire » La premiere de
ces dcux interprétations nous parait préfé-
rable. — Filium Dei. Remarquez quelle force
donne & ce qui vient d'¢tre dit, cette expres-
sion employde par 'apétre, au licu de « Je-
sum » ou « Christum. » Comp., x, 29, — Os-
tentui habentes. Car ordinairement le péché
d'apostasie est un péché public, ayantde I'éelat
et faisant du scandale, et qui tend de sa nature
4 déshonorer le plus notre divin Sauveur et sa
sainte religion. — On voit par tout ce qui pré-
cede 1° que P'apotre parle ici de ceux qui re-
noncent formeilement & la foi; 2° qu'il ne s'a-
git pas de I'impossibilité de recevoir une se-
conde fois le baptéme, ce qui aurait peu servi
a produire, dans Pesprit des lecteurs, la crainte
salutaire que l'apdtre cherchait A y produire;
ni méme :{e In plus grande pénitence exigée
aprés le baptéme qu'avant. Rien dans le con-
texte ne favorise de parcilles interprétations.
Mais dans quel sens faut-il prendre le mot
« impossible » qu'emploie ici S. Paul? Il est
évident qu'il ne s’agit pas d'unc impossibilité
par rapport & Dieu. Math., xix, 26. Luc., xvu,
27. Les Montanistes et les Novatiens cux-
mémes ne niaient pas cette possibilité absolue
par rapport & Dieu de ramener 3 lui les plus
frands pécheurs, Perrone, de Pcenit., n. 163.

Is contestaient seulement a I'Eglise le pouvoir
de remettre les péchés les plus graves, la re-
chite dans I'idolatrie, et I'adultere. Ce dont il
n'est pas question ici, puisque l'apétre parle
seulement d'impossibilité qu'il y a pour les
apostats d’avoir le repentir de leur crime. En
effet, celui qui n'a plus la foi, comment peut-
il se repentir d'avoir renoncé a la foi, surtout
s'il & commis ce péchd, non par faiblesse,
mais de sang-froid et par la perversité de la
volonté qui a réagi sur lintelligence? Sans
doute Dieun’abandonne pas enti¢rement méme
les pécheurs les plus endurecis, Perrone, de

rat. n°, 403 et suiv.; mais quine voit que la

isposition déplorable dans laquelle sont les

apostats lesrendent insensibles & tous les appels
de la grace ? Dieu peut certainement, par un
grand coup ramener, la foi dans ces pauvres
ames, et alors clles pourront parfailement
« renovari ad peenitentiam », car « omuia
possibilia sunt credenti. » Mare., 1x, 22. Donc
il faut, par rapport aux malheureux dont il
est question, cntendre I'impossibilité dont
parle I'apétre, d'une difficulté extréme équi-
valant & une impossibilité morale; ce qui s'ex-
plique parfaitement parle péché méme qu'ilsont
commis de propos délibéré contre la foi quils
avaient embrassée. Ainsi, quand Tertull., de
Pudic., cap. xx, ct avec lni les Montanistes et
les Novaliens se servaient de ce passage, pour
condamner I'Eglise qui admettait a la grice
de 11 réeonciliation ceux qui, aprés étre tom-
b*s dans I'idolitrie ou dans 1'adultere, don-
naient des preuves de leur repentir et deman-
daient que Jeurs péehds leur fussent pardon-
nds, ils appliquaient ce passage A une chose
tout-a-fait étrangdre au conlexte et par consé
quent & la pensée de 1'apétre. On compren
aussi que par prudence, les Péres de I'Eglise 5¢
soicnt abstenus de  faire de cette épitre 1@
méme usage que des autres éerits de S Paul.

— 8. Maledicto prozima. Cos parolesbien
que terribles enelies-mémes, prouvent cepen-
dant qu’i] ne faut pas prendre i la riguevr de
la lettre, les mots « reproba « et « impossi-
bile. » Combien ces paroles sont consolantes,
ditici S, Chrys. ; clle est menacde d'élre mau-
dite, mais clle ne I'est pas encore. Quand on
n'est pas encore maudit, quand on n'e st en-
corc que menacé, la malédiction peut éire
loin.» Hom., 1, 2. Voici d'autres paroles du
méme S. Doeteur, pl. h., n. 1: « Tremblez
done, 6 mes chers fréres. Ces paroles mena-
¢antes... sont celles de UEsprit-Saint, ce sont
celles de Jésus-Christquiempruntent la voixde
I'Apétre. Outrouver ces Ames qui ressemblent
4 des champs sans épines ? Quand nous se-
rions tout & fait purs, il ne faudrait pas en-
core avoir trop dc confiance. Nous devrions
toujours craindre de voir les épines germer
dans nos Ames. Mais quand nous sommes au
dedans tout hévissés d'épines ct de ronces,
d’oli vient tant de confiance? Pourquoi tant
de paresse et tant delenteur ? s— Cujus. Ce
pronom se rapporte au subst. « Terra. » —
{n combustionem. Allusion au feu de l'en-
er.

9. — Confidimus... saluti. Aprds les
evoir frappés, épouvantés et piqués au vif,
observe S. Chrys., il met un baume sur les



CHAPITRE VI

dilectissimi, meliora, et viciniora
saluti : tametsi ita loquimur.

10. Non enim injustus Deus, ut
obliviscatur operis vestri et dilec-
tionis, quam ostendistis in nomine
ipsius, qui ministrastis sanctis, et
ministratis,

11. Cupimus autem unumquem-
que vestrum eamdem ostentare sol-
licitudinem ad expletionem spei
usque in finem :

12. Ut non segnes efficiamini,
verum imitatores corum qui fide ct
patientia heereditabunt promissio-
nes.

13. Abrahee namque promittens
Deus, quoniam neminem habuit,
per quem juraret, majorem, juravit
per semelipsum,
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6 bien-aimés, des choses meilleures
et plus prés du salut, quoique nous
parlions ainsi.

10. Car Dieu n’est pas injuste
pour oublier vos ceuvres et la cha-
rité que vous avez montrée en son
nom, vous (ui avez servi les saints
ct les servez encore.

11. Mais nous désirons que cha-
cun de vous montre la méme solli-
cilude pour I'accomplissement de
I'espérance jusqu’a la fin;

12. Que vous ne deveniez pas
indolents, mais imitateurs de ceux
qui, parla foi et la patience, hérite~
ront des promesses.

13. Car en faisant ses promesses
a Abraham, 1'ieu n’ayant personne
de plus grand par qui il pat jurer,
jura par lui-méme,

Maies qu'il leur a faites, pour qu'ils ne soient
pas trop abattus. Car des coups trop violents
ne pourraient qu'augmenter leur abattement.
Hom., x, 2. — Z'awmelsi ila loguimur. Car,
explique encore le méme Pere, nous aimons
mieux produire en vous par nos paroles unc
crainte salutaire, que de vous voir souflrir un
jour. « Non omnis qui parcit amicus est; nec
omnis qui verberat inimicus... Meclius est cum
severitate diligerc, quam cum lenitate deci-
pere... Quis nos potest amplius amare quam
Deus ? £t tamen nos non solum docere sua-
viter, verum ctiam salubriter terrere non ces-
sat. » S. Aug., ep. xcuu, al. 48, n. §.

10. — Non injustus est Deus ut oblivis-
calur, etc. Remarquez: 1° Que I’Apétre parle
ici d’ceuvres faites en élat de grace; car
20 elles scules peuvent nous mériter de nou-
velles graces ct la vie éternelle. Ces deux vé-
rités se prouven! par linlerprétation qu'a
donnée de ces paroics le S. concile de Trente.
« Justificatis hominibus, sive acceptam gra-
tiam perpclun conservaverint, sive awissam
recuperaverint,  proponenda sunt Apostoli
verba... Non cnim injustus, etc... atque ideo,
elc. » Yoir la suite, I Tim., 1v, 8. note. —
In nomine ipsius. Gree, el; 1o dvopx avtol,
@oel E)eye S1x 1 dvopa avtod, Observe S. Chry—
sostéme. — Ministrastis. Ce verbe s'emploie
dans le N. T., pour indiquer les secours ct
les aumoénes que l'on donne. Act., x1, 29.
Il Cor., vii, %, 19. 20;1x, 1. etc. — Sunclis.
Aux chrétiens, ainsi que nous I'avons déja
vu plusieurs fois dans d’autres épitres. « Si-

’

cut lavacro aqua salutaris, geheang ignis exe
tinguitur, ita cleemosynis atque operibus jus-
tis delictorum flamma sopitur. » S. Cypr., de
opere et Eleemos.

11. — Usque in finem. Comp. Math., x,
22; xxiv, 13, Il Petr., 1. 10, 11.

12. — L’adjectif « scgnes » et I'ensemble
du verset, montrent bien que pour arriver 2
I’héritage promis, la foi seule ne suffit pas au
chrétien; il faut que de plus il produise des
ceuvres dignes de sa vocation ctde la récom-
pense promisc.

13-18. — Avant d'expliquer ces versets
nous avons uue remarque importante a faire,
Dans le passage de la Gienése auquel I'Apétre
fait ici allusion, c'est ’ange du Seigneur qui

arlc & Abraham, cet ange du Seigneur que
es Péres et les théologicns en grand nombre
reconnaissent comme étant le Fils méme de
Dieu. Par conséquent ces versets de S. Paul
ont pu étre alléguds avec raison en faveur de
la divinité de Jésus-Christ par Bade. Christo-
théologie, ctc., Paderb, 1870, p. 335.

13. — Adrahke. Ce n'est pas sans motif
que I'Apétre cite ici I'exemple d’Abraham qui
est le pere de tous les croyants. Rom., 1v, 11.
— Juravit per semetipsum. Ainsi qu'on le
voit par ce versel et parle ¥. 16, Dieu ne fait
pas de serment proprement dit, mais comme
dit S. Aug. « Tanquam juratio est D.i, testi-
ficatio vite su@.» Serm. xLvi, n. 19, de
pastoribus. « Neque enim ideo Decus jurat
quod fide credentis indigeat, aut lestimonio-
rum aslipulationibus destitutus suffragium
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14. Disant: Je te comblerai sd—
rement de bénédictions et je te
multiplirai abondamment.

15. Ayant ainsi attendu avec
patience, Abraham obtint ce qui
était promis.

16. Carles hommes jurent par
celui qui est plus grand qu’cux, et
le serment est la fin de toutes leurs
contestations pour les confirmer.

17. C’est pourquoi Dieu, voulant
montrer avec plus de plénitude aux
héritiers de la promesse I'immu-
tabilité de sa résolution, a interpo-
sé le serment ; ,

18. Afin que par deux choses
immuables, dans lesquelles il est
impossible que Dieu mente, nous
ayons une puissante consolation,
nous qui sommes venus acquérir ce
qui a été proposéa notre espérance,

EPITRE AUX HEBREUX

14. Dicens : * Nisi benedicens
benedicam te, et multiplicans mul-

tiplicabo te.
) . *Gen.%2,11.
15. Et sic longanimiter ferens,

adeptus est repromissionem.

16. Homines enim per majorem
sui jurant : et omnis controversie
eorum finis, ad confirmationem,
est juramentum.

17. In quo abundantius volens
Deus ostendere pollicitationis hare-
dibus immobilitatem consilii sui,
interposuit jusjurandum :

18. Ut per duas res immobiles,
quibus impossibile est mentiri Deum,
fortissimum solatium habeamus, qui
confugimus ad tenendam proposi-
tam spem,

[sacramentli requirat, sicut homines... et ideo
juramus ut credamur vera dixisse. Deus au-
tem et cum loquitur fidelis est, cujus sermo
sacramentum esl. Non cnim propter sacra-
mentum fidelis omnipotens Deus, sed prop-
ter Deum, sacramentum fidele est... Qua il-
lud verius solemus credere quod jurejurando
firmatur, ne nostra claudicet fides, jurare
describitur Deus qui ipse non jurat, sed ju-
rantium judex et ultor est pejerantium. »
S. Ambr., de Cain et Abel, lib. I, cap. x,
n. &3, éd. Caillau. Il esta remarquer que Phi-
lon dit la méme chose, de sacrif. Abel et
Cain, t. I, p. 181, éd. Mang. « In quo habes
exemplum quod jusjurandum de se non st
illicitum. » 5. Thom.

15. — Repromissionem. La promesse
temporelle de sa nombreuse postérité et la
promesse spirituelle se rapportait au Messie,
qui devait descendre d’Abraham, et par qui
devaient étre bénis tousles peuples de la terre.
Rom., 1x, 8. Gal., u1, 16. Ce que I’'Apétre dit
ici m'est pas en contradiction avec ce que
nous lisons pl. b. xi, 43, 39. Car Abraham
a regu deux promesses qui ne devaient s'ac-
complir que dans l'avenir et dans la personne
de ses descendants. Quant & la promesse spi-
rituelle concernant la bénddiction a venir par
le Messie, Abraham a été justifié en vue des
mérites futurs du Fils de Dieu fait homnme, et

il a été par lui introduit plus tard en posses-
sion de I'héritage célesle.

17.  — Pollicitationis heredibus. A
nous qui, par la foi en Jésus-Christ, sommes
les héritiers des promesses faitesa Abraham.
Rom., tv, 13, 1%, 16. Gal,, 111, 29. — Consi-
lii sui. De quelle résolution parle ici 'Apé-
tre? De celle de bénir toutes les nations par
Je descendant d’Abraham « qui est Christus. »
Gal., n1, 16. — Inlerposuit. Gree, épeoitev-
oev. Le serment est ici comme personnifié, et
représenté comme médiateur cntre Dieu el
Abraham. La pensée de S. Chrys., que ce
serment qui a servi de moyen terme, indique
le Fils de Dieu, médiateur entre Dieu et nous,
nous parail peu naturelle.

18. — Ut per duas res immobiles. La pro-
messe et le serment. L'interprétation de Reuss
[L'ép. aux lébr., 1862, Strasb.]: I'une de ces
choscs, c'est la parole évangelique apportée
par le Christ xI'aulre le serment typique don-
né & Abraham; est tout A fait arbitraireet con-
traire au contexte. Voy. j¥. 13.17. — Qui
confugimus. Remarquez ce verbe. Il nous
représentc commc élant au milieu de grands
dangers, devant lesquels nous nous sauvons
en cherchant un refuge dans I'espérance qui
nous est offerie. — Propositam spem. L'ob-
jet de cctie espérance nous est formellement
désigné pl. b, au . 20.



CHARITRE VI

19. Quam sicut anchoram habe-
mus anims tutam ac firmam, et in-
cedentem usque ad interiora vela-
minis,

20. Ubi pracursor pro nobis in-
troivit Jesus, secundum ordinem
Melchisedech pontifex factus in eter-
num.
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19. Que nous avons comme
P’ancre ferme et assurée de notre
dme, et qui pénétre jusqu'au dedans
du voile,

20. Ou est entré pour nous Jésus,
notre précurseur, établi pontife
pour I’éternité selon ’ordre de Mel-
chisédech.

CHAPITRE VIIL.

Le sacerdoce de Melchisédech, symbole de celui de Jésus-GChrist, est supérieur au sacerdoce

léviti

e (¥¥. 1-10). — L’annonce dans le psaume cix d'un prétre selon I'ordre de Melchi-

sédecl, est une prédiction que la loi mosaique et son sacerdoce doivent prendre fin (¥j. 11-
17). Mot:f de cette cessation (¥j. 18-19). Jésus-Christ est prétre par suite d'un serment fait

r Dieu lui-méme (#§. 20-21). — Secondement, son sacerdoce n'a pas de fin, car il est
prétre immortel (7. 22-25). — Enfin, il est un prétre saint n’ayant aucun besoin d’offrir le
sacrifice pour lui-méme : trois avantages du sacerdoce de Jésus-Christ et de la nouvelle al-

liance sur celui de la loi ancienne.

1. * Hic enim Melchisedech, rex

Salem, sacerdos Dei summi, qui ob-

viavit Abrahe regresso a cede re-
gum, et benedixit ei :
*Gen. 14, 18.

1. Car ce Melchisédech, roi de
Salem, prétre du Dicu trés-haut,
qui alla au-devant d’Abraham, re-
venant de vaincre les rois, et le
bénit,

19. — Anchoram anime. On voit par les
médailles que les anciens représentaient l'es-
pérance par une ancre. — Ad inleriora ve-
laminis. Par cette expression qui se rapporte
littéralement au Saint des saints, Exod, xxvi,
33. Levit., xv1, 2, 12, 15. L’Apétre veutici dé-
signer le ciel, ainsi que le montre le premier
mot du ¥. 20. On comprend sans peine pour-
quoi, écrivant & des judéo-chrétiens, S. Paul
emprunle ses images el ses expressions au
culte mosaique. Remarquez qu’a la différence
des ancres ordinaires qui descendent jusqu’au
fond de la mer, I'ancre de I'espérance monte
jusqu'aux cieux, vers lesquels elle nous em-

orte. « Jam desiderio ibi sumus, jam spem
in illam terram, quasi anchoram pramisimus,
ne in isto mari turbati naufragemus... contra
tentationes hujus peregrinationis nostre, spes
nostra fundata in illa civitate Jerusalem facit
nos non abripi in saxa. » S. Aug., in ps, Lx1v,
n. 3.

20. — Pro nobis. Joan., xiv, 2, 3. Hebr.,
1X, 28. — Secundum...in @lernum. Comp.
pl. b. v, 24, 25.

1. — Hic enim Melchisedech. Ici ' Apétre
reprend le développement de sa pensée, in-

terrompu & partir du j. 11. Le §. 20 du chap.
précédent lui a fourni un moyen naturel de
transition. Nous avons dans l'appendice du
1me° vol. des ceuvres de S. Aug. ed.Ben. et
dans celle de G.,un ouvrage attribué a Hilaire,
diacre de Rome sous Libére, et qui fut depuis
schismatique luciférien, qui traite de différen-
tes questions se rapportant a I'Anc. et au Nou-
veau Testament. On y traite au chap. cix de
Melchisédech, et l'auteur pense qu’il était
I'Esprit-Saint lui-méme, en personne. Quel-
ques auteurs pensent & tort que c’est I'ouvrage
communiqué par Evang. ou Evagr. & S. Jér.,
qui, ep. Lxxi ed. Vallars., réfute au long cette
opinionridicule. Nousvoyonsaussi par S. Epip.
Her. Lv, et Théodoret, Haret. fab.,lib. 11, cap.
vi, ete., qu'il s’élaitformé au commencement du
1u° siécle ane hérésie dont les fauteurs étaient
appelés Melchisedéchiens; ils soutenaient que
celui dont ils portaientle nom n’était pas un sim-
ple mortel. Origéne et Didymeson disciple, ont
aftirmé, ainsi qu'on le voit dans S. Jér., que
siélail un ange. Quelques auteurs du XVIJe
Récle ont soutenu a la suite de Cunazus, de
éep. Hebr., lib. III, cap. 11, que Melchisédech
était le fils méme de Dieu. Une simple ré-
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2. Auquel aussi Abraham donna
ladime de tout, dont le nom signifie
premiérement roi de justice, et en-
suite roi de Salem, c’est-a-dire ri
de paix,

3. Qui est sans pere, sans meére,
sans généalogie, qui n’a ni commen-
cement de jours ni fin de vie, mais,
ressemblant ainsi au Fils de Dicu,
demeure prétre perpétucllement.

EPITRE AUX HEBREUX

2. Cui et decimas omnium divisit
Abraham : primum quidem inter-
pretatur rex justitiee : deinde autem
et rex Salem, quod est, rex pacis,

3. Sine patre, sine malre, sine
genealogia, neque initium dierum,
neque finem vitee habens, assimila-
tus autem IMilio Dei, manet sacerdos
in perpetuum.

flexion aurait da suffire pour convaincre les
auteurs de ce dernier sentiment; c'est que
S. Paul, par 13 méme qu'il dit que Meclchisé-
dech était la figure du Fils de Dieu fait hom-
me, combat manifestement le sentiment qu'ils
avaient embrassé. Il faut donc dire avee le
plus grand nombre des Pires et des inter-
prétes, que Meichisédech simple mortel, était
un grand-prétre du vrai Dicu qu'adorait Abra-
ham. Les Juifs, au rapport de S. Jér., ct les
Samaritains, ainsi que nousl'apprend S. Epiph:,
soutcnaient que Melchisédech était le méme
que Sem, fils de Noé. Le Talmud, iraité Ne-
darim, les paraphr. Chald., et les principaux
comment. juifs reproduisent ce sentiment,
mais il est abandonné avee raison par le grand
nombre des autcurs. On peut consulter sur
Melchisédech la dissertation de D. Calmet, au
VIliIe vol. de ses comment., ou au ler vol. de
la Bible de Vence, éd. Drach. — Rex Salem.
11ne faut pas, par ce nom de ville, entendre avec
S.Jér., Salim ou OEnon, a la distance de huit
milles romains de Seythopolis, et dont il est
parlé Joan., 111, 23 ; mais la ville méme de Jé-
rusalem, ainsi que le reconnaissent la plupart
des auteurs tant anciens que modernes. Voy.
Keil et Del. Bibl. Comm. Genes. Leips. 1861,
p. 143. — Sacerdvs. Les deux dignités de roi
et de prélre sc trouvaicnt done réunies sur la
téte du méme personnage. On voit ici, par le
témoignage de S. Paul, ce qu'il faut penser de
la prétendue incompatibilité entre les fonctions
sacerdotales et royales que metlent en avant
les ennemis du pouvoir temporel du Souverain-
Poutife. — Benedizit. Ce verbe, qui signific
proprement, « dire de bonnes paroles 2 quel-
qu'un, lui souhaiter du bicn, » Lue, v1, 28. 1Cor.,
1y, 12; s’emploie d’'une manidre toute spécia'e
des souhaits et de la consécration qui vient
aux personnes et aux choses de la part_des
.prophétes ou des prétres. Voy. pl. b. ¥.7,
uc, 1, 34. .
2. — Decimas. Nous voyons ici combien
est ancien l'usage 1° de regarder comme don-
né A Dieu et pour Dieu, ce qu'on donne A ses
prétres ; 20 de pourvoir par les dimes ou au-
tres offrandes volontaires 2 la subsistance des

ministres du Seigneur, — Omnium. Voy. pl
b., ¥. & — Primum. Par cel adverbe, I'A-
potre indique qu'il commence ici & marquer
les différentes analogies ou points de conlact
cntre Jésus-Christ et Mclchisédech. — Qui
tilerprelatur. Remarquez cetle construc-
tion. Le pronom relatif s¢ rapporte a la per-
sonne, selen la grammaire, mais dans la pen-
sée de I'Apotre, il se rapporle aux noms aux-
(uels apparticnnent les interprétations qu'il
donne. Bicnque S. Paul éerive a des Hébreux;
il donne le sens étymologique des deux déno-
minations se rapportant & Melchis. Cela ne
doit pas nous surprendre. Nous-mémes ne
demandons-nous pas au sens étymologique
des mots, dans la langue que nous parlons
¢t qu' entendent nos auditeurs ou nos lec-
teurs, une preuve dece que nous avangons ?—
Rex justitice. S. Paul nous donne ici l'inter-
prétation véritable dumot hébreu que Jostphe,
Antiq. I, x, 2; et B. J. VI, x, traduit par
Bagtdeds Sixatos. Ce dernier ne croyait pas sans
doute qu'un homme put s'appeler et étre, dans
le sens rigourcux des motg, roi de la justice.
Mais I’Apotre nous donne de ce nom l'inter-
prétation littérale qui s'applique, suivant
I'exactitude la plus rigoureuse, & Jésus-Christ
qui n'est pas seulement le juste par excellence,
mais le roi, ¢’est-a-dire la source et le pria-
cipe de notre justice. Comp. Zach. 1x, 9.1Cor.,
1, 30. — Rex Salem. Le mot hébreu schalém
veut dire pacifique. L’Apotre traduit comme
s'il y avait dans le texte original sckaltm
paix. Au fond, ces deux expressions revicu-
nent au méme. Cependant, l'expression roi de
la paix, adoptée de préférence par I'Apotre, a
plus d'¢énergie et de vérité. Car Jésus-Christ
cst notre paix : c’est lui qui nous la donne et
quil’établit entre Dieu et nous, Joan., xiv, 27.
Rom., v, 1.Ephes., 11, 14-18. Philon, Legg. al-
leg. u1, xxv, vol. I, p. 102, ed. Mang,, traduit
aussi le mot Salem par paix, afin de donnerla
raison de cc qu'il venait de dire, Mekyraeosx
Bagtdéa te tHs elphvas. X

3. — Sine genealogie. Cetle expression,
dont le sens est parfaitement déterminé par ce
qui est dit au commencement du j. 6, expli-
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4. Intuemini autem quantus sit
hic, cui et decimas dedit de preeci-
puis Abraham patriarcha.

5. Et quidem de filiis Levi sacer-
dotium accipientes, * mandatum ha-
bent decimas sumere a populo sc-
cundum legem, id est, a fratribus
suis : quanquam et ipsi exierint de
lumbis Abrahe.

* Deut. 18, 3. Jos. 14, 4.

6. Cujus autem generatio- non
annumeratur in eis, decimas sump-
sit ab Abraham, et hunc, qui habe~
bat repromissiones, benedixit.
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4. Or, considérez combicn est
grand celui & qui le patriarche
Abraham donna la dime de ses
principales dépouilles.

5. Ala vérité, ceux des fils de
Lévi qui recoivent le sacerdoce ont
ordre, sclon la loi, de prendre la
dime du peuple, c’est-a-dire de
leurs fréres, quoique ceux-ci soient
sortis également d’Abraham.

6. Mais celui dont la génération
n’est point comptée parmi cux a
pris-la dime d’Abraham, ¢t a béni
celui qui avait les promesses :

uc de quelle maniére il faut entendre tout ce
gjusqu'uux mots « finem vite habens. » L’A-
potre ne veut pas dire que Melchisédechn'était
pas un individu de la famille humaine; mais
que laSainte-Ecriture, par une conduite toute
pleine de mysiéres, garde un profond silence
sur Porigine ctla fin de Melchisédech, qu'elle
nous doune comme ¢tant en méme temps pré-
tre ct roi. — Assimilatus... Filio Dci. Ces
mots auraient dd faire ouvrir les yeux aux
aulcurs tant ancicns que modernes, nous
citerons parmi ces derniers Starck, qui ont
voulu voir dans Melchisédech le Fils méme de
Dicu. Remarquez: 1° Qu'il n'est pas dit de Mcl-
chis., qu'il est « similis » mais « assimilatus.»
Par conséquent, il ne faut pas prendre A la
lettre les expressions « sine Patre, » ete. 20 Que
Melchis. aété assimilé au Fils de Dicuqui de-
vait bien plus tard se faire homme. Donc il
faut entendre non seulement d”’ Abraham mais
de Melchisédech, son contemporain, ces pa-
roles du Fils de Dieu fait homme ; « antequam
Abrakam ficret ego sum.» 3° Si S. Paul in-
siste tant sur le silence de la Sainte-Ecriture
au sujet de la géndalogie de Melchis., c'est
qu’il tenait & montrer i ses lecteurs, combicn
le sacerdoce de celui-ci, et surtout celui de
Jésus-Christ, était différent du sacerdoce des
lévites, parmi lesquels onapportait un si grand
soin & élablir la géndalogie qui donnait droit
aux_fonclions sacerdotales. 4° In ce qui re-
arde I'assimilation de Melchiscédech A Jésus~
hrist, il faut s’en tenir & ce que dit S. Chrys.
TIo% % dpotétng; "Ott xai t0dt0u % Ixcivou 76 TA
GyvooUpey xai TRY &pyrv, 6))% ToUTOV WiV WAz
70 pA yeypazlat, éxeivov 8% mapx T8 ph eivat, —
Manet, etc. Ces mots s'appliquent encore 2
Melchis¢dech en ce sens sculement que la
sainte Ecriture, cn parlant de son sacerdoce,
Earde un silence complet sur le successeur de
felchisédech dans son sacerdoce; mais ils

doivent s'entendre au pied de la lettre de No-
tre Seignear Jésus-Christ, ainsi que le remar-
que fort bien Théodoret. Pour ce qui est de
la perpétuité du sacerdoce denotre divin Sau-
veur, vov. pl. b, ¥. 2%,

b — De procipuis. L'Apotre nous dit ici
qu’Abraham choisit dans ce qu'il y avait de
meilleur dans le butin, pour cn oflrir la dime
A Melchisédech, Le mot « omnium » du ¥. 2
doit s’entendre du hutin pris sur les cnnemis,
etdeplus detoutee que possiédait Abraham. Car
personneliement, il n’avait rien retenu du hu-

lin, Gen,, xiv, 22-2%, ct nous ne pouvons

croire que le saint patriarche se soit contenté
d’ofirir la dime sur la part de butin qu'il avait
réservie & ses compagnons. —— Palriarcha.
Ce mot, mis 4 la fin de la phrase, clen grec
avee l'article, le patriarche, donne plus d'é-
nergie 4 la pensée de I'Apotre.

5-7. — Premier avantage du sacerdoce de
Melehisédech, figure de celuide Jésus-Christ.
Abraham, souche premidre du peuple juif, a
offert la dime a Melchisédech, et ce dernier I'a
béni; il lui est donc supdricur.

8. — De Filiis Leri. La prépos. « de »
&x, indique P'origine. — Secundum legem.
Ces molsse rapportent & « mandatum habent, »
ct non pas au verbe « sumere. » Car le but de
I'Apotre est ici de montrer, que c'est un droit
rigourcux établi par la loi de Moise en faveur °
des prétres de I'Ancien Testament, que d'exi-
ger et de recevoir la dime. Ce qui conslitue &
leur profit une véritable supériorité par rap-
port au reste du peuple, malgré qu'ils viennent
tous d'une origine commune.

6. — Repromissiones. Et quelles pro-
messes! Celles qu'un jour toutes les nations
de la terre secaient bénies en lui, par le mé-
diateur et sauveur qui devait sortir de sa race.
pes promesses lui avaient é1é renouveldes &
plusieurs reprises. Aussi, ce n'csl pas sans
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7. Or, sans contredit, c’est I'in-
férieur qui est béni par le supé-
rieur.

8. Ici, en effet, ce sa1t es
hommes mortels qui recoivent la
dime, et 13, celui dont on atteste
qu’il vit.

9. Et Lévi, qui a regu la dime,
1’a payée lui-méme, pour ainsi dire,
en la personne d'Abraham;

10. Car il était encore dans son
ajeul, lorsque Melchisédech alla
au-devant d’Abraham.

11. Si donc la perfection était
donnée par le sacerdoce lévitique
(car c’est sous lui que le peuple a
recu la loi), qu’était-il encore né-
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7. Sine ulla autem contradic-
tione, quod minus est, a meliore
benedicitur.

8. Et hic quidem, decimas mo-
rientes homines accipiunt : ibi au-
tem contestatur, quia vivit.

9. Et (ut ita dictum sit) per
Abraham, et Levi, qui decimas ac-
cepit, decimatus est :

10. Adhuc enim in lumbis patris
erat, quando obviavit ei Melchise-
dech.

11. Si ergo consummatio per sa-
cerdotium Leviticum erat (populus
enim sub ipso legem accepit) quid
adhuc necessarium fuit secundum

raisons, croyons-nous, que le subst. grec
inayyeMag a été ici traduit par le mot compo-
8é « repromissiones. »

7. — On peut faire contre cette proposition
de I'apétre deux objections. Nous allons les
reproduire, ainsi que leur solution, avec les
paroles mémes de S. Thomas, lect. 11, « cum
Christus sit major omni sacerdote, quomodo
Rotest corpus Christi a sacerdote consecrari?

espondeo, dicendum est quod sacerdos be-
nedicit materiam, non autem corpus Christi.
Item non agit auctoritate propria sed auctori-
tate Christi qui inquantum Deus, major est
corpore suo... — Papa consecratur ab episco-
po et archiepiscopus a suffraganco qui tamen
sunt minores. Respondeo, dicendum est nec
episcopus consecrat gapam, nec suffraganei
archicpiscopum, sed hunc hominem ut sit pa-
Ba vel archiepiscopus. Item facit hoc miuister

ei (par exemple le confesseur du Pape, au
saint tribunal de la pénitence), qui major est
quam Papa. »

8. — Deuxi¢me prérogative en faveur de
Melch. — Hic. Adverbe. 1l se rapporte aux
{Jrescriptions de la loi mosaique concernant
a dime. — Morientes homines. Cesl-a-dire,
‘il n'est pas seulement marqué dans la loi, que
les prétres de la tribude Lévi meurent comme
hommes, mais ils meurent aussi comme indi-
vidus de la tribu sacerdotale. Car le point de
la dime est réglé pour toutes leurs généra-
tions & venir. Il est donc indiqué expressément
qu'ils doivent par la mort cesser leurs fonc-
tions, et les transmelttre a des successeurs, —
Ibi. Dans le passage de la Genése qui con-
cerne Melch. — Contestatur. Ce verbe latin
doit étre pris au passif comme en grep-pa ¢
Tupolpevos. — Quia vipil. L'apitre ne veut

pasdire que Melch. n’est pas mort, mais que
pour lui 1l' n’est pas parlé, comme pour les
individus de la tribu de Lévi, de ses succes-
seurs dans les fonctions sacerdotales. Quelques
auteurs pensent avec raison que S. Paul, a ici
en vue le passage de la Genese et celui du
psaume, ou il est dit que le Messie est préire
pour toujours selon I'ordre de Melch.

9-10. — Troisiéme prérogative. Melch., fi-
gure de Jésus-Christ. La tribu méme de Lévi
lui a offert la dime, et a re¢cu sa bénédiction
dans la personne d’'Abraham. — Ut ita dic-
tum sit. L'apdtre tempére par celle phrase
incidente, la chose extraordinaire qu'il va dire,
et qui était bien de nature & frapper ses lec-
teurs qui avaient une si haute idée du sacer-
doce de la loi mosaique.

10. — Leslecteurs de S. Paul pouvaient lui
objecter que Jésus-Christ lui aussi était d'une
maniére potentielle dans Abraham., et que, par
conséquent, lui aussi avait dans la persoune du
patriarche, payé la dime & Melch. Voici la ré-
ponse de S. Aug. « Non... ille ibi decimatus
est cujus caro inde non fervorem vulneris sed
materiam medicaminis (pour tout le genre hu-
main) traxit. Nam cum ipsa decimatio ad prae-
figurandam medicinam pertinuerit, illud in
.%rahaa carne decimabatur quod curabatur,
non illud (la chair de Jésus-Christ) unde cu-
rabatur. » De Gen. ad litt. lib. X, cap. xx, n°
36. Voy. aussi, de pecc. mer. lib. 1I, cap. xxv.
S. Thow. m, p. q. xxxi, art. vi. Eslius dans
son commant, etin 11, Sent. Dist. 1v, 8.

11-12. — L’apdtre se reporte ici au passage
du psaume et il argumente ainsi. Si le sacer-
doce de I'ancienne loi avait eu la vertu de jus-
tifier et de sanctifier le peuple d'lsraél, & quoi
bon alors |'Esprit-Saintaurait-il par I'entremise
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ordinem Melchisedech, alium sur-
gere sacerdotem, et non secundum
ordinem Aaron dici?

412. Translato enim sacerdotio,
necesse est ut et legis translatio fiat.

13. In quo enim hec dicuntur,
de alia tribu est, de qua nullus al-
tari preesto fuit.

14. Manifestum est enim quod-

ex Juda ortus sit Dominus noster :
in qua tribu nihil de sacerdotibus
Moyses locutus est.

15. Et amplius adhuc manifestum
est : si secundum similitudinem
Melchisedech exurgat alius sacer-
dos, »

16. Qui non secundum legem
mandati carnalis factus est, sed se-
cundum virtutem vite insolubilis.

149

cessaire qu'il s’élevdt un autre
prétreselon’ordre de Melchisédech
et qu'il ne fut pas désigné selon
I’ordre d’Aaron ¥

12. Car le sacerdoce changé, il
est nécessaire que la loi aussi soit
changée.

13. En effet, celui de qui ces
choses sont dites est d’une autre
tribu de laquelle nul n’a cervi a
I’autel ;

14. Car il est manifeste que
Notre-Seignaur est sorti de Juda,
tribu de laquelle Moise n’a rien dit
touchant les prétres.

15. Et ¢’estencore plus manifeste,
8'll s’'éléve un autre prétre qui a
upe similitude avec Melchisédech,

16. Qui n’est pas établi selon la
loi d’un précepte charnel, mais se-
lon la puissance de sa vie immor-
telle.

de David, promis au monde un sacerdoce nou-
veau sclon l'ordre, non pas d'Aaron, mais de
Melch... Comp. pl. b.vi, et suiv, Cette prédic-
tion d’un nouveau sacerdoce indique évidem-
ment que le sacerdoce d’Aaron et que la loi
ancienne a laquelle il est lié, doivent faire
place & un nouveau sacerdoce et par consé-
quent & une nouvelle alliance. — Consum-
matio. Ce mot signifie la justification, la
sanctification. L'apétre dit ici ce qu'il dit ail-
leurs, que I'ancien sacerdoce et 1'ancienne loi
élaient impuissants & donner la justification.
Voy. pl. b. 1x, 9; x, 1. 14, 14; x1, 40. Comp.
Rom. m1, 20. Gal. 11, 21. — Populus... ac-
cepit. Le but de cette phrase incidente est de
rappeler que si la loi ancienne avait pu justi-
fier, cela aurait dit se faire par le sacerdoce
de cette méme loi. — Sub ipso legem. Ce
dernier mot ne signifie pas ici le décalogue :
car 2 I’époque de sa promulgation le sacer-
doce antique n'existait pas encore; mais tout
F'ensemble de la loi mosaique, dont les pres-
criptions rituelles ont accompagné et suivi
Vinstitution  du sacerdoce ancien.

13-14. — L’apétre prouve maifftenant la
fin du sacerdoce Mosaique parce que Jésus-
Ghrist, le prétre annoncé par David, est de la
tribu de Juda et non pas de celle de Lévi. - —
In quo. Grec ép ‘dv « ad quem, de quo ». —
Hec dicyntur. Les paroles du psaume « lu

es sacerdos elc. » — Manifestum est. Done
la naissance de Jésus-Christ de la tribu de Ju-
da, et la généalogie de S. Matthieu, nesont
pas des légendes ou des opinions introduites
aprés coup, pour donner & Jésus-Christ un
caractére Messianique, ainsi qu'a ose le dire
Renan, dans une phrase oula mauvaise toi
régne autant que le blasphéme ; mais ¢'était
un fait acquis et de notoriélé publique parmi
les juifs de la Palestine, ce qui est de la der-
niére importance. — De {ribu Juda. Allu-
sion a la prophélie de Jacob. Gen. xvix, 8-10.
— Ortus sit. Par le verbe avatéradxev I'apétre
fait aussi allusion a quelques oracles qui nous
représentent le Messie, tantot comme un astre,
tantét comme un rejeton qui doit se lever.
Nombr. xx1v, 17, Isai.; Lx, 1-3. Mal. 1v, 2. Je-
rem. xxut, 5, Zach. ui,’8, vi, 12. — Domi-
nus noster. Remarquez cette expression en
faveur de la divinité de Notre Seigneur Jé-
sus~Christ, ainsi que l'indique l'inversion de
la phrase. In qua ribu. Grec ek v puhiv
« in quam tribum, » pour « de qua, etc. »
15-17. — Manifestum est. Quoi? Ce qui
a ét¢ dit au §. 12, que le sacerdoce qui sous
I'ancienne loi élait exercé par la tribu iuLévi,
a été transféré, non pas a une autre tribu,
mais, ainsi qu'il est expliqué au . 16, & un
ersonnage qui seul ne meurt pas; d'ou il suit,
;. 18, que l'ancienne loi a ét& mise de coté
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17. Car VEcriture Datteste:
Vous &tes prétre pour I'éternité
selon ’ordre de Melchisédech.

18. Ainsi I’ancienne loi est abro-
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17. Contestatur enim : * Quo-
niam tu es sacerdos in eternum,

secundum ordinem Melchisedech.
* Ps. 109, 4.

18. Reprobatio quidem fit pre-

pour faire place A une nouvelle. — Simililu-
dinem. Les interprétes, surtout parmi les
protestants, se contentent ici de remarquer
que ce subst., équivaut & « ordinem » em-
ployé plusicurs fois par I'Apétre. Cependant
avec la tradition catholique, nous persons
quici S. Paul, par 'emploi de ce mot, a vou-
lu indiquer, ct cela d’une maniére couverte,
que Jésus-Christ est prétre selon 'ordre de
Melchisédech, non-sculement A cause des rai-
sons données pl. h. au ¥. 4, mais parce que
de plus, outre le sacrifice de la croix qu’il n'a
offert qu'unc fois, il continue 2 offrir, par
ses ministres, le sacrifice sous les ¢speces du
pain et du vin. « Qui ordo. dit S. Cypr., uli-
que hic est de sacrificio illo veniens ct inde
descendens, quod Mechisedech sacerdos Dei
summi fuit, quod panem ct vinum obtulit...
Sacrificium Deo Patri \Chrislus] obtulit, et ob-
tulit hoc idem, quod Melchisedech obtulerat,
id est panem et vinum, suum scilicel corpus
et sanguinem. « Ep. ad Cecil., Lxul. » Ibi
dans Vhistoire de Melch., apportant 4 Abra-
ham du pain et du vin qu'il bénit et ofirit &
Dien avant de les donner au patriarche] quip-
pe primum _apparuit sacriticium, guod nunc
Deo a christianis offertur toto orbe lerra-
rum, impleturque illud, quod longe post hoc
factum, per prophetam dicitur ad Christum qui
fucrat adhuc venturus in carne, lu es,.. se-
cundum ordinem... » S. Aug., de Civ. Dei,
lib. XVI, cap. xxu. La méme doclrine se re-
trouve dans S. Ambroise, S. Chrys., S. Ephi-
phane et S. Jérome, ainsi qu’cn peut le voir
dans Pétan, de Laucarn., lib. X1, cap. xi1, et
Bellarm. de Euch., lib. V, cap. vi. Tous les
théologiens catholiques, 4 commencer par
S. Thom., m1, p. Q., xxun, art. vi, onl ensci-
gné cette méme doctrine qui se trouve indi-
(uée par lasainte Eglisc au canon de la Messe,
pridre « unde et memores », et au S. concii¢

de Trente. « Sacerdotem secundum ordinem.

Melchisedech se in @ternum constitulum de-
clarans, corpus et sanguinem suum sub spe-
ciebus panis ¢t vini Deo Patri obtulit. » Sess.,
xxi1, de Sacrif. Miss., cap. I. Ainsi « est...
intellectu catholico et Patrum consensu cer-
tumn, a sacerdotio Melch., speclato secundum
ritum, preefigurari sacerdotium Christi impri-
mis quatenus offert se ipsum modo incru-
ento sub specicbus panis ct vini. » Franzel.
de Euch., Thes. vin. Quelques lignes pl. h.,
le méme savant théologicn avait dit: « Quo
(il parle du sacrifice non sanglantde la Messe)
proprie et formaliter constituitur sacerdotium

Christi secundum ordinem, ectc. » Mais alors,
objectent Calvin et aprés lui les inlerprétes
protestants, ennemis du saint sacrifice de nos
autels, pourquoi I'auteur de cette épitre [c'est-
A-dire pour nous catholiques, S. Paul] n'a-t-
il pas fail ressortir cette ressemblance ? N'est-
ce pas parce que au temps oua été composée
cetle épitre, on ignorait ce que les catholi-
ques appellent fe sacrifice eucharistique ?
Nous répondons que, en éerivant aux Hé-
breux, S. Paul avait pour hut de démontrer
la supériorité de la loi nouvelle sur I'ancienne
par la supériorité du sacerdoce de Jésus-Christ
sur cclui de la tribu de Lévi. Cette supériorité,
il la démontre, entre autres preuves, par i
supcriorit¢ du sacerdoce de Melchisédech, [se-
lon l'ordre duquel Jésus-Christ est prétre,
d’aprés le psaume], sur le sacerdoce Iévilique.
1l considere de plus certains rapports entre
Melchisédechet Jésus-Christ, rapports qui éta-
blissent celte méme supériorité ; mais il n'en-
trait pas dans son plan de parler d'une ma-
nicre explicite de la similitude qui existait en-
tre le sacrifice de Melchisédech, et celui que,
sous les espices cucharistiques, Jésus-Christ
offrc sur 'autel par le ministére de ses pre-
tres. De plus; on ne peut nier que par la ma-
ni¢re dont S. Paul s’exprime dans plusicurs
endroits de cette ¢épitre, on'y voil une atlen-
tion marquée de parler en des termes couverls;
ainsi que le faisaient les premiers Péres cux-
mémnes, acause des motifs qui les engageaient
A ne trai‘er que de vive voix et devant les fi-
deles, ce qui avait rapport aux mysteres sa-
erés du christianisme. Donc 1'objection tirée
ici du silence de S. Paul, n'a aucune force
contre nous. Toutefois, dans cette expres-
sion qui revient si souvent, « secundum or-
dinem, cte., » la tradition catholique a
va une allusion au sacrifice cucharis-
tique.

16. — Legem maadali caraalis. Clest-3-
dire sclon l'ordre de pére en fils, comme
pour le sacerdoce de I'aucienne loi ; tandis que
Jésus-Christ n'a ni héritiers ni successcurs
dans la dignité souveraine de son saccrdoce.

17. — Contestatur. Le sujet de ce verbe
est « Scriptura » ou bien « Deus ». On pour-
rait cependant le considérer comme élant 3
la voic passive, voy. pl. h. #. 8. En ce cas, le
sujet serait « Christus », — I @ternum.
Voy. pl. b. #. 2. Ce ¥. 17 contient la preuve
de ce qui vient d'¢tre dit au §. précédent.

18-19. — Ces deux versets, qui renferment
deux phrases séparées entre elles par une pa-
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cedentis mandati propter infirmita—-
tem ejus et inutilitatem :

19. Nihil enim ad perfectum ad-
duxit lex : introduclio vero melio-
ris spei, per quam proximamus ad
Deum.

20. Et quantum est non sine
jurejurando (alii quidem sine jure-
jurando sacerdotes facti sunt,

21. Hic autem cum jurejurando
per eum, qui dixit ad illum : * Ju-
ravit Dominus, et non peenitebit
eum : tu es sacerdos in @lernum):

* Ps. 109, 4.

22. In tantum melioris testa-
menti sponsor factus est Jesus.

23. Et alii quidem plures facti
supt sacerdotes, idcirco quod morte
prohiberentur permanere :

24. Hic autem eo quod maneat

in ®ternum, sempiternum habet sa-
cerdotium.

25. Unde et salvare in perpetuum
potest accedentes per semeptisum
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gée & cause de son impuissance et
de son inutilité;

19. Car laloin’a rien amené ala
perfection. Mais une meilleure es-
pérance, par laquelle nous appro-
chons de Dieu, a été introduite.

20. Et de plus, ce n'a pas été
sans serment, car les autres prétres
ont été établis sans serment.

21. Mais celui-ci I'a été avec
serment par celui quilui a dit : Le
Seigneur a juré et ilne s’en repen-
tira pas; vous étes prétre pour 1'é-
ternité.

22. Tant est meilleure I’alliance
dont Jésus est le médiateur.

23. Et autrefois plusieurs ont été
faits prétres successivement, parce
que ]a mort les empéchait de 1'étre
toujours; '

24, Mais celui-ci, par 1A méme
qu’il demeure éternellement, pos-
sede un sacerdoce éternel.

25. C’est pourquoi il peut tou-
jours sauver ceux qui s’approchent

renthése ou phrase incidente « nihil... lex »,
se rapporient 3 la pensée exprimée aux ver-
sets 12 et 14. L’Apotre donne ici la raison de
la cessation de la loi ancienne et de l'insli-
tution de la nouvelle; c’est que celle-1a élait
impuissante A nous juslificr par elle-méme.
Etici, nous remarquerops cn passant combien
est juste I'observation faile déja par Origenc,
que la doctrine contenue dans celle épitre est
bicn la doctrine de S. Paul. — Propter in-
firmitatem et inutilitatem, puisqu'clle ne

ouvail par elle-méme donner la justification.

om., 111, 20; vul, 3. Gal., 1v, 9 et les notes.

19. — Ad perfectum. Dans le méme sens
que pl. h. #. 41, « consummaltio. » — Iniro-
ductio. Sous-entendez de nouveau le verbe
« fit. » Car la conjonction « vero » empéche
qu'on rapporte ceci 4 la loi ancienne. — Me-
lioris spet. Voy. pl. b. vin, 6; X, 3t —
Prozimamus ad Deum. Voy. pl. b. ¥. 25 ; x,
I, « numquam potcst, etc. »

20-22. — Encore une prérogative du sa-
cerdoce de Jésus-Christ sur celui de l'ancienne
loi ; ¢’est qu'il a é1¢ institué en vertu d'un ser-
ment de Dieu, circonstance trés-importante et
doat il n'est pas parlé quand il est question
de l'ancien sacerdoce. Pour lintelligence de
la construction, il faut rattacher les mots: « Et

quantum... jurcjurando », du ¥. 20 au ¥.22;
et considérer le restc comme formant une pa-
renthése. — Jesus. Remarquez au ¥. 22 ce
nom mis avec intention A la fin de la phrase.

23-25. Nouvelle prérogative du sacerdoce
de notre divin Sauvcur.

94, — Sempiternum habet sacerdolium.
Le sacerdoce de Notre Seigneur Jésus-Christ
est sans fin, parce que: 1° Dans sa dignité de
prétre, il n'a succédé & personne el personne
ne lui sucedde, car il vit toujours. Aussi, dit
S. Thom. dans son commentaire « Solus Chris-
tus cst verus sacerdos, alii autem [les prétres
de la nouvelle loi}, ministri {et non pas les
succcsseursa ejus. » 2° Dang ses fonctions sa-
cerdotales, il intercéde sans cesse pour nous,
el jusqu'a l1a fin des siccles il offrc au moyen
de ses prétres, par lasainte Messe, un véritable
sacritice par lequel il renouvelle et il nous
applique le sacrifice sanglant de la_croix.
30 L'effet du sacritice qu'il a offert sur la croix
aura lieu, A tout jamais, sur les bienheureux
dans le ciel qui offriront 2 Dieu, sans fin,
avec et par Jésus-Christ, un sacrifice de
louange ct de reconnaissance. Voy. Apoc.
1, 6;v, 10, xx, 6. .

25. — Ad interpellandum pro nobis. Grec
Umtp adtdv « pro eis. » Interpellat autem pro
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de Dieu par son entremise, étant
toujours vivant pour intercéder
pour nous.

26. Car il convenait que tel fut
notre pontife, saint, innocent, sans
tache, séparé des pécheurs et de-
venu plus élevé que les cieux ;

27. 11 n’a pas besoin chaque
jour, comme les prétres, d’offrir
des victimes, d’abord pour ses pé-
chés, ensuite pour ceux du peuple;
il I’a fait une fois en s’offrant lui-
méme.

28. Car la loi établit prétres des
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ad Deum : semper vivens ad inter-
pellandum pro nobis.

26. Talis enim decebat ut no-
bis esset pontifex, sanctus, inno-
cens, impollutus, segregatus a pec-
catoribus, et excelsior ceelis factus:

27. Qui non habet necessitatem
quotidie, quemadmodum sacerdotes,
* prius pro suis delictis hostias of-
ferre, deinde pro populi : hoc enim
fecit semel, seipsum offerendo.

* Lev. 16, 6.

28. Lex enim homines cons}ituit

nobis, primo humanitatem suam quam pro no-
bis assumpsit, repraesentando. Item sanctis-
sime anime su desiderium, quod de salute
nostra habuit, exprimendo. « S. Thom. lect.
1v. « Num quid interpellat et nen etiam pos-
tulat? Immo vero quia postulat, pro eo posi-
tum est interpellat. » S. Aug. ep. cxrix, ad
Paulin., n. 14, < Nomen tamen orationis, re-
marque ici sagement le P. Franzelin, de Verb.
incarn. thes. LI, non esset frequentandum, et
solum latiori sensu adhiberi potest ad desi-
gnandam hanc interpellationem, quia est in-
terpellatio ex merito adaequato et jam consum-
mato, ct quia jam ipsi homini Christo data est
omnis potestas, qua tum dignitati Dei homi-
nis debetur, tum cjus meritis esl repensa, »
Cette interpellation dans le ciel de notre divin
médiateur 1° repose, quant a sa vertu ou effi-
cacité, sur ses mériles consommés sur la
croix ; 2° elle doit dtre regardée comme une
interpellation sacerdotale ; elle fait partie des
fonctions sacerdotales que Jésus-Christ conti-
nue pour nous dans le ciel. « Christus, dit le
savant Estius, permanens sacerdos in perpe-
tuum, ab officio sacerdotali numquam desistit.
Nam ect interpellat pro nobis ut sacerdos, et
seipsum, ut hostiam semel in ara crucis obla-
tam, exhibet Patri. »... « Quod si qui veterum
negant Christum nunc pro nobis orare, id de
supplici ac summissa, ut Rupertus loquitur,
oralione cst accipiendum. » Car celte maniére
de prier ne peut pas étre atiribuée 2 notre
divin Sauveur glorifié. Voy. le passage précité
du P. Franzelin.

26-28. — Derniére prérogative du sacerdoce
de Jésus-Christ.

26. — Decebat. Voy. pl. h. 1, 10 et la
note. — Sanclus... segregatus... < Hec, dit
Estius en parlant de ces différents attributs,
ralione magis quam re differunt, » — Ezcel-
sior eelis factus. Comp. pl. h. 1v, 14.
Ephes. 1v, 10. Par ces paroles I'apétre S.
Paul veut dire que, tandis que le grand-prétre

de l'ancienne loi entrait dans le saint des
saints, c'est-a-dire dans le lieu le plus auguste
du temple ; Jésus-Christ, lui, est entré non seu-
lement dans le ciel, mais qu'il estde plus éle-
vé plus haut que les cieux, c'est-ad-dire bien
au-dessus de toutes les créatures angéliques et

" humaines qui sont dans le ciel.

27. — Hoc. C'est-a-dire d’offrir le sacrifice
pour les péchés du peuple, cela s’entend, et
non pas pour les siens, car il ne pouvail en
avoir a expier. Voy. ¥¥, 26-38, et Petr,, 0,
22. Ainsi 1 différence. Les prétres de I'an-
cienne loi offrent le sacrifice aussi pour leurs
péchés, ce que ne pouvait faire Jésus-~ Christ.
20 Les premiers oftrent des victimes, Jésus-
Christ s'est offert lui-méme. 3¢ lls offrent
leurs sacrifices chaque jour, tandis que Jésus-
Christ ne s'est offert sur la croix qu'une fois.
Donc, reprennent ici les protestants, I'auteur
de I'épitre aux Hébreux ignorait le prétendu sa-
crifice cucharistique de I'Eglise romaine. Nous
répondons : 1° nousavons donné pl. h.y 15et
vi, 2, les motifs pour lesquels il n’est pas par-
1¢ ici du saint sacrifice de la Messe. 20 S. Paul
oppose ici le sacrifice sanglant de Jésus-Christ
sur la croix aux sacrifices sanglants de l'an-
cienne loi. 3° Le saint sacrifice de la Messe
n’esL qu'un sacrifice relatif, commémoratif et
représentatif par rapport & celui de la croix
auquel il emprunte toute sa vertu, et dont il
nous applique les mérites. Car Notre-Seigncur
a institué le sacrifice eucharis.ique « ut dilec-
te sponsa su® ccclesie visibile, sicut hominum
natura exigit, relinqueret sacrificium, quo eru-
cntum-illud semel in cruce peragendum f¢-
presentarelur ; ejusque memoria in finem
usque saculi permaneret, atque //ius saluta-
ris pirtus in remissionem eorum, qua a no-
bis quotidie commiltuntur peccatorum appli-
caretur. » Conc, Trid. Sess. xxu, de sacrif.
Miss., cap. 1. .

28, — Infirmitatem. Ce mot doit étre ict
pris dans le sens moral. Voy. pl. h. v, 2. —



CHAPITRE VIII.

sacerdotes infirmitatem habentes :
sermo autem jurisjurandi, qui post
legem est, Filium in esternum per-
fectum.
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hommes remplis de faiblesses, mais
la parole du serment, qui est pos-
térieure a la loi, établit le Fils éter-
nellement parfait.

CHAPITRE VIII.

Excellence du sacerdoce de Jésus-Christ sur celui de I'ancienne loi se démontre de plus : 1°
parce que le sanctuaire dans lequel il est entré, c’est le ciel méme : sanctuaire bien supérieur
.a celui du temple qui ne peut étre que la figure du véritable sanctuaire qui est le ciel (¥j.1-
5). 20 Parce que la nouvelle alliance dont Jésus-Christ est le médiateur a é1é prédite sous le
régne méme de l'ancienne alliance dont la cessation futurese trouvait par laprédite en méme

temps (¥y. 6-13).

1. Capitulum autem super ea qua
dicuntur : Talem habemus pontifi-
cem, qui consedit in dextera sedis
magnitudinis in ceelis,

2. Sanctorum minister, et taber-
naculi veri, quod fixit Dominus, et
non homo.

1. Or, voici surtout ce qu’il y a
d’important : Nous avons un pon-
tife tel qu’il est assis dans les cieux
ala droite du trone de la grandeur
supréme, .

2. Ministre du sanctuaire et du
véritable tabernacle, que le Sei-
gneur a fait et non pasun homme.

Sermo autem jurisjurandi. Cesl-a-dire le
serment de Dieu par rapport au sacerdoce de
son Fils fait homme, Jésus-Christ. Voy. pl.
h. #¥. 20. 21. — Qui post legem est. Car
'oracle de David relaté dans le ps. cix, a été
rendu bien aprés I'élablissement de la loi et
du sacerdoce de I'ancienne alliance. Dans le
grec, I'article se rapporte au serment exprimé
rar un subst. féminin, tandis que la Vulgate
e rapporte au subst. masc. « sermo. — In
@ternum perfeclum. Sous-entendez « sacer-
dotem. » Car notre divin Sauveur continue 2
étre dans le ciel notre poniife; en cette qualité
il s'offre pour nous sur la terre dansle sacri-
fice de la Messe, et dans le ciel il intercéde
pour nous. Avant de passer au chap. suiv., re-
venons un inslant sur les ¥ 24-28, et deman-
dons-nous si celui dont S. Paul parle ainsi,
pouvait étre, dans sa pensée ct dans celle de
ses lecteurs, un simple mortel.

{.— Capitulum. Grec xepddauév. Quelques
auteurs donnent ici & ce mot le sens de, abre-
gé, récapitulation ; mais il nous semble que dans
ce cas, « que dicuntur » aurait da étre plutét
au passé qu'au présent. De plus l'apdtre, loin
de récapituler ce qu'il vient de dire dans les
chapitres précédents, expose au contraire de
nouvelles preuves en faveur de la mise en évi-
dence de I'excellence de la loi nouvelle sur
I’ancienne et sur I’abrogation de celle-ci. Nous

S. Bie. VIII. — Ep. aux Hes.

avons déja dit plusieurs fois, que le but de
I'épitre aux Hébreux c'est la démonstration de
ces deux vérités. Nous croyons donc qu'il
faut avec Liin., Moll, et Kurtz etc., expliquer
ce passage ainsi : Ce quil y a surtout d'im-
portant en cette maniére, c'est que etc. — S~
per ea. Cest-a-dire « en plus, » — Que di-
cuntur. Par ces mots 'apotre se rapporie a
la supériorité de la loi nouvelle, qui est I'ob-
jet de sa discussion, et aux différentes preuves
qu'il a déja apportées, et auxquelles il va en
ajouter deux nouvelles. — Magnitudinis. Ce
mot a ici le méme sens que « majestatis » pl.
h. 1, 3. Remarquez encore ici que Jésus-Christ
nous esl représenté comme assis sur le tréne
méme de Dicu ; ce qui serait un blasphéme si
Jésus-Christ n’était pas Dieu.

2. — Sanctorum. Ce génitif doit étre pris
au ncutre, comme dans l'expression « Sancta
sanctorum » du temple de Jérusalem, et étre
rapporté au ciel demeure de Jésus-Christ, et
non pas au masc., ainsi que le font quelques
interprétes qui le rapportent aux saints ou aux
fideles, dont il n'est pas question ici. — Mi-
nister. Aerovpyés. Par conséquent le mot la-
tin indique le ministére dans le sens sacerdo-
tal. Comp. Acl. xui1, 2. — Kt tabernaculi ve-
7i. Observons que le méme adjectif doit dtre
aussi sous-entendu avec le substantif « sane-
torum », par lequel commence la phrase du

. “
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3. Car tout pontife est établi
pour offrir des dons et des victimes;;
il est donc nécessaire que celui=ci
ait aussi quelque chose & offrir.

4. Si donc il était sur la terre il
ne serait pas prétre, puisqu'il y en
avait pour offrir des dons selon la
loi,

EPITRE AUX HEBREUX

3. Omnis enim pontifex ad offe-
rendum munera et hostias consti-
tuitur : unde necesse est et hunc
habere aliquid quod offerat.

4. Si ergo esset super terram,
nec esset sacerdos : cum essent qui
offerrent secundum legem munera,

verset. — Quod... non komo. Voy. pl. b. 1x,
41. 24. Ce dernier passage nous monire que
la phrase qui nous occupe doit étre aussi
rapportée au subst. « Sanctorum. » Que faut-
il entendre par le tabernacle dont parle ici l'a-
otre? Quelques auteurs répondent que c’est
’humanité adorable de notre divin Sauveur;
d’autres que c'est I'Eglise. Mais nous pen-
sons, 4 la suite de saint Chrysostdme, que
c'est le ciel que S. Paul regarde avec raison
comme le temple ol doit nous introduire notre
divinMédiateur, aprés y étre entré lni-méme le
premier, Voy. pl. h. vi, 20.

3. — Omnis... constituitur. Voy. pl. h.
v, 1. — Enim. Cette particule causale sert &
rattacher ce J. A celui qui précede. Car le saint
Apétre veut ici montrer que notre divin Sau-
veur continue A exercer en notre faveur, au
ciel ou il est assis a la droite de Dieu, les fonc-
lions sacerdotales. Voy. pl. h. vi1, 25; et pl.
b. 1x, 24 ; ce qu'il prouve en disant, qu'en qua-
lité de pontife, ayant un sacerdoce qui ne doit
point finir v11, 24, Jésus-Christ doit sans doute
offrir & Dieu un sacrifice dans le ciel. — Habere
aliguid. Ce que Jésus-Christ a offert sur la
croix, c'est lui-méme, vir, 27; 1x, 12. Ce sa-
crifice de lui-méme, il le renouvelle sur la
terre et par le ministére de ses prétres, dans
I’adorable Eucharistie ; et il le présente sans
cesse dans le cield Dieu.

4. — Siergo esset super lerram. Plu~
sieurs interprétes catholiques et tous les pro-
testanis lant anciens que modernes, Liine-
mann, Moll, Kurtz, expliquent ces mots ainsi.
Si Jésus-Christ était, vivait sur terre, etc.
D’ol les derniers concluent 4° avec les Soci-
niens, que le Sauveur n'a pas été prétre et
n’a pas exercé de sacerdoce pendant sa vie
morielle, pas méme sur la croix ; mais que
d’aprés celte épitre, il n’est prétre que dans
le ciel, et par conséquent « lato sensu ».
2° Que l'auteur de I'ép. aux Hébreux ignorait
I'existence du sacrifice eucharistique. P’armi
les interprétes catholiques qui admettent celte
interprétation, les uns, comme Corn. Lap.,
rétutent ces objeclions, mais avec peu de suc-
cés, ce nous semble ; les autres, comme Lomb,
Allioli, Bisping. ne les mentionnent méme
pas. Nous croyons en effet qu'avec cette in-
terprétation il est difticile d'échapper avec

succés aux deux difficultés proposées. Nous
pensons donc qu'il est préférable de se rallier
a l'interprétation suivante indiquée, mais pas
assez clairement, par Estius, Si le sacerdoce
de Jésus-Christ était « super terram », c'est-3-
dire d’'une méme nature que celui de I'an-
cienne loi, n’ayant par con ent dd durer
quependant la vie mortelle de Jésus-Christ, ce-
lui-ci;n’aurait pu étre annoncé par David com-
me étant prétre selon 'ordre de Melchisédech.
Car la loi ancienne a des prétres, ils sont de
la tribu de Lévi & laquelle n'apparienait pas
Jésus-Christ, v, 46. Donc, puisque le Sau-
veur est prétre pour toujours; il continue de
I'étre dans le ciel, et les sacrifices, ainsi que
le sanctuaire de I'ancienne loi, ne sont que des
figures du sanctuaire céleste dans lequel Jé-
sus exerce son sacerdoce. Ainsi le but de I'A-
potre est ici de montrer que, puisque le sa-
cerdoce de Jésus-Christ ne doit point finir, il
est de toute nécessité que le Sauveur en con-
tinue les fonctions dans le ciel ou se trouve
maintenant son adorable humanité. S. Paul
ne nie donc pas que Jésus-Christ ait exercé
son sacerdoce sur la terre, vi1, 27;1x, 41, 14;
son but est de prouver qu'il reste toujours
prétre, méme dans le ciel. Ce qu'il dit du sa-
cerdoce de Jésus-Christ dans le ciel ne dé-
truit pas le sacrifice eucharistique sur terre :
au contraire, celui-cine peut avoirlieu, qu'au-
tant que Jésus-Christ, monté aux cieux, con-
tinue & étre préire et & cn exercer les fonc-
tions. Il les exerce dans le ciel en intercé-
dant pour nous, et en présentant sans cesse
A Dieu, et sur terre en renouvelant d'une ma-
niére non sanglante et sous les espéces eu-
charistiques, le sacrifice delui-méme qu'il a une
fois pour toutes accompli surlacroix. Nous avons
va pl. h, vir, 15, et vi 2, notes, les raisons
pour lesquelles S. Paul n’a pas parlé en des
termes formels de l'auguste sacrifice de nos
autels. — 8i ergo essel. Dans le grec, le
verbe n'y est pas, et beaucoup de mss, Jisent
el piv yap, tandis que d'autres portent, co,qme
la Vulgate, obv. — Cum essent. Grec dvrwy au
présent « cum sint. » Car au moment de la
composition de notre épitre, le temple et les
sacrifices de Jérusalem existaient encore. —
Qui offerrent . Grec mpoopspiviwv, aussi au
présent « qui offerant. »
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8. Qui exemplari, et umbre de-
serviunt ccelestium. Sicut respon-
sum est Moysi, cum consummaret
tabernaculum : * Vide (inquit) om-
nia facito secundum exemplar, quod
tibi ostensum est in monte.

*Ez. 25, 40. Act. 1, 44.

6. Nunc autem melius sortitus est
ministerium, quanto et melioris tes-
tamenti mediator est, quod in me-
lioribus repromissionibus sancitum
est.

7. Nam si illud prius culpa va-
casset : non utique secundi locus
inquireretur.

8. Vituperans enim eos dicit :
* Ecce dies venient, dicit Dominus:
et consummabo super domum Israel,
et super domum Juda, teStamentum
novum. * Jer. 31, 31.

9. Non secundum testamentum,

155

5. Dont le ministére a pour objet
un exemplaire et une ombre des
choses célestes; comme il fut ré-
pondu & Moise lorsqu'il dressa le
tabernacle : Vois, dit Dieu, et fais
tout selon ’exemplaire qui t’a été
montré sur la montagne.

6. Mais celui-ci a regu en par-
tage un ministére d’autantplus ex-
cellent qu'il est médiateur d’une
meilleure alliance, sanctionnée par
de meilleures promesses.

7. En effet, si la premiére edt été
sans imperfection, assurémentil n’y
aurait pas eu lieu d’en établir une
seconde.

8. Car en les blamant, Dreu dit :
voici que des jours viendront ol
j’accomplirai avec la maison d’Is~
raél et avec la maison de Juda une
nouvelle alliance ;

9. Non selon I’alliance que je fis

6. — Ezxemplari et umbre. Voyez la
méme comf)araisou employée par rapport a
I'ancienne loi comparée a la nouvelle, pl. b.
x, I Col., 1, 47. — Cewlestium. Du ciel qui
est le sanctuaire ou Jésus-Christ continue et
continuera loujours son saccrdoce. Car tant
qu’il y a des hommes sur terre, il intercéde
pour eux, etc., et aprés la fin du monde, il
.'offrira plus, et les saints par lui et avec lui,
que des sacrifices d’actions de graces. Voy.
pl. h. vir, 24, la fin de la note. —
Monte. Cest sur ce mol que I'Apétre appnie
son argumentation. Car bien que ce mot au
rassage cité de I'Exode, signifie littéralement
e mont Sinal, cependant lc méme mot s’em-
ploie aussi dans la Sainte-Ecriture pour indi-
quer le ciel. Voy lesps. 1, 5; xiv, 4; xxiI,
3. Peut-étre S. Paul a-t-il voulu aussi faire
allusion a I'oracle messianique d'Isaie, 11, 2, 3.

6. — Nunc. Ce mot n’'est pas ici un ad-
verbe de temps, mais une conjonction illative,
comme pl. b. x1, 16. Pl. h. vir, 20-22, saint
Paul. de la supériorité du sacerdoce de Jésus-
Christ sur cclui d'Aaron, a conclu a la supério-
rité de la loi nouvelle sur I'ancicnne; ici au
contraire, dela supériorité de la loi nouvelle, il
conclut 2 celle du sacerdoce de Jésus-Christ.
— Xinisterium. Grec Asirovpyias. Par consé-
quent le mot latin doit s’entendre du ministére
sacerdotal. — Melioris lestamenti. Pourquoi
et en quoi ce nouveau testament est-il meil-
leur que l'ancien, et en quoi lui est-il supé-

rieur? En ce qu'il a été annoncé par des pro-
messes se rapportant & des biens supérieurs
4 ceux qui élaient promis dans I’Ancien Tes-
tament & quiconque lui serait fidéle. Ces pro-
messes sont relatées en partie pl. b, ¥¥. 10-12.
Ainsi il ne taut pas ici, par les meilleures pro-
messes dont parle 1'Apdtre, entendre avec
Théodoret, etc., Bisping, etc., les promesses
des biens célestes, mais, comme nous le ver~
rons aux versets précités, surtout celles de la
rémission des péches, que 1'Ancien Testament
ne pouvait donner par lui-méme. Voy. Rom.,
v, 2-4. Gal., 1, 10-14,

7. — Voy. pl. h. vi, 11, 18, 19.

8. — Kos. Grec au datif abroi. Ce pronom
peul étre rapporié ou au participe peppopsvog
ou bien A Myet. Les interprétes le rapportent,
les uns au premier, les autres au second de
ces deux verbes. Comme ces deux verbes la-
tins ne gouvernent pas le méme cas, auteur
de la Vulgate a rapporté le pronom a « vitu-
perans » et non pas 3 « dicit. » Au fond cela
a peu d'importance, car le sens reste toujours
le méme. — Consummabo super. Le chan-
ﬁement dans le verbe et dans la coastruction

e la phrase alléguée ici n’est pas sans motif.
L’Apdtre veut par 1a mettre en évidence l'ex-
cellence de la nouvelle alliance, qui doit éire
regardée comme étant la derniére, et ne de-
vant plus faire place 2 aucune autre.

9. — Ef ego. Le mot « et » fait ressortir
davantage l'antithése de la phrase qui va
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avec leurs peéres, au jour ou je les
pris par la main pour les conduire
hors de la terre d’Egypte; parce
qu’eux-mémes ne sont pas demeu-
rés dans mon alliance. et moi je les
ai délaissés, dit le Seigneur.

10. Mais voici l'alliance que j’é-
tablirai avec la maison d’Israél
aprds ces jours-13, ditle Seigneur :
Je donnerai mes lois & leur esprit
et je les graverai dans leur cceur,
et je serai leur Dieu, et ils seront
mon peuple;

11. Et chacun n’enseignera plus
son prochain ni chacun son frére
en disant : Connaissez le Scigneur;
car tous me connaitront depuis le
plus petit jusqu’au plus grand ;

12. Parce que je leur pardonne-
rai leurs iniquités, et je ne mesou-
viendrai plus de leurs péchés.

13. Or, en appelant nouvelle
cette alliance, il a rendu vieille la

EPITRE AUX HEBREUX

quod feci patribus eorum, in die
qua apprehendi manum eorum ut
educerem illos de terra Agypti:
quoniam ipsi non permanserunt in
testamento meo : et ego neglexi eos,
dicit Dominus :

10. Quia hoc est testamentum,
quod disponam domui Israel post
dies illos, dicit Dominus : Dando
leges meas in mentem eorum, et in
corde eorum superscribam eas : et
ero eis in Deum, et ipsi erunt mihi
in populum :

11. Et non docebit unusquisque
proximum suum, et unusquisque
fratrem suum, dicens : Cognosce
Dominum : quoniam omnes scient
me a minore usque ad majorem €o-
rum :

12. Quia propitius ero iniquitati-
bus eorum et peccatorum eorum
jam non memorabor.

13. Dicendo autem novum, ve-
teravit prius. Quod autem anti-

suivre avee celle qui précéde « quoniam ipsi. »
Cette derniére doit étre rapportée a ce qui est
dit au j. 8 et au ¥.9, et ne pas étre regardée,
ainsi que le font quelques interprétes, com-
me un antécédent dont la phrase « et ego »
serait le conséquent.

10. — Post dies illos. Lorsque les jours
dont il est question au ¥. 8 scront venus, —
Dando, etc. Comp. Ezech., x1,19, 20 ; xxxvI,
26-28. Bien que ces eflets aient eu lieu sous
'ancienne alliance aussi, cependant ils se réa-
lisent d’'une maniére plus élendue ct plus
abondante sous l'alliance nouvelle, par la com-
munication faite dans 1'Eglise de I'Esprit de
Dieu qui éclaire l'intelligence et enflamme la
volonté de tous ceux qui, comme les apotres
et les saints, se prétent & 'action divine de
I'Esprit-Sainl en nous.

14. — Ce versel n’a pas pour but d’exclure
I'enseignement exiéricur et doctrinal de I’E-
glise dans le Nouveau-Testament, ainsi que
le pensent les prolestants en général, et sur-
tout les Anabaptistes et les Quakers, qui ne
reconnaissent que l'enseignement intérieur
de ’Esprit-Saint. Car rien n’cst plus opposé
A la doctrine de S. Paul, qui dans I’ép. aux
Rom. a écrit que « fides ex auditu, » et qui,
dans les épitres aux Corinthiens, aux Ephésiens
ct dans les épitres pastorales, a si fortement in-

sisté surla place qu’occupent les docteurs dans
I'Eglise, et qui, dans ces mémes épitres cl
dans celle aux Galates, a bien fait voir qu'il
n'entendait pas qu'on fit ou quon swivil
un enseignement contraire au sien. Da resie,
qui ne voit combien un mag:siére enseignant
et infaillible est nécessaire dans I'église an
milieu des doctrines contradicloires des nova-
teurs qui ne peuvent les avoir regues du seul
¢t méme kspritdivin? Car celui-ci, élant l'es-
prit de vérité, ne peut enscigner des doctrines
se contredisant et se détruisant les unes les
autres? Ces paroles ont donc pour but de
nous apprendre avec quelle abondance, sous
la nouvelle alliance, doit étre communiquée I3
connaissance des choses de Dieu. Voy. |
Joan., 11, 20, 27. Comp. Joan., vi, &5.

12, — Comp. pl. h. vi, 11. ,

13. — Dicendo autem nooum. Voy. pl
h. . 8. — Veteravit. C'est-a-dire: L’Ecri-
ture a par 12 méme prédit que la loi mosai-
que vieiliirait, ainsi que son sacerdoce et ses
sacrifices, parce qu'il devait surgir une oou-
velle alliance, un sacerdoce nouveau et ut
nouveau sacrifice. — Inferitum. Le mol
grec &paviapot est moins fort ; il signifie dis-
parition. L’Apétre emploie & dessein cemol,
pour ne pas trop froisser V’esprit de ses lec-
teurs, plus altachés encore qu'il ne fatlait, & 18
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quatur et senescit, prope interitum premiére, mais ce qui devient an-

est.

tique et vieillit est prés de sa fin.

CHAPITRE IX

Aprés avoir fait en quelques mots la description du tabernacle mosaique et de ce quis'y
trouvait, I'apotre démontre l'insuffisance de la loi anciennc et de tous ses rites & remettre
les péchés (¥¥. 1-10): tandis que Jésus-Christ, au prix de son sang, nous a véritablement pu-
rifié de toutes nos fautes (¥¥. 11-44). Aussi. 1l est vraiment le médiateur d'une nouvelle
alliance de Dieu avec son peuple, scellée comme la premidre, par le sang d'une victime
(7¥. 15—23). Lavertu du sang de Jésus-Christ est telle, que le sacrifice que Jésus-ChrisL en
a fait une seuic fo's, a parfaitement sufti ; et maintenant, il est sans cesse présent pour nous
devant Dieu dans le ciel, d'ou il doit descendre une seconde fo:s pour sauver ceux qui atten-
dent avec confiance son second avénement (F¥. 25—28).

1. Habuit quidem et prius, jus-
tificationes culturee, et Sanctum se-
culare,

2. * Tabernaculum enim factum
est primum, in quo erant candela-
bra, et mensa, et propositio pa-

num, quee dicitur Sancta.
*Ezx. 96, 1; 36, 3.
3. Post velamentum autem se-

1. Cependant la premiére al-
liance a eu aussi des lois touchant
le culte et le sanctuaire terrestre.

2. Car il fut fait un premier ta—
bernacle, ou étaientles chandeliers
ct latable et les pains de proposi-
tion; ce qui s’appelle le Saint;

3. Et apres le second voile, un-

loi de Moise, A son sacerdoce ct & ses sacri-
fices.

1. — Habuit. L'apétre emploie ici le verbe
au passé, non pas tant parce que, ainsi qu'on
le voit par le ¥. 2, il parle de I'érection du Ta-
bernacle, que parce qu'il se reporte A I'époque
de Jérémie, dont il vient de citer la prédic-
tion, et & I'époque duquel I'Ancien Testamer:t

uvait déja étre considéré comme devant un
Jour appartenir au passé. — Prius. Celad,ec-
1if se rapporte au subst. « lestamenium, » au-

ael I'apotre a fait allusion au dernier verset
gu chap. précéd. Les éd. Erasmiennes du texte
grec avaient aprés cet adjectif le subst. axrvi,
mais les critiques contemporains sont d'ac-
cord pour regarder ce mot comme une addition
sans valcur aucune. Aussi les éditcurs moder-
nes du texte grec ont rétabli ici la lecon re-
produite par notre Vulgate. — Justificationes
cullure. Par ces deux mots, il faut entendre,
ainsi que I'observe fort bien Théodoret, toutes
les prescriptions et ordonnances mosaiques se
rapportant au culte divin. Voy. ps. cxvim, 5,
8, 48, 68, etc. — Seculare. C'est-a-dire, ter-
restre, en opposilion avec le sanctuaire cé-
leste propre & Jésus-Christ,  le prétre ct le
médialeur de la nouvelle alliance. Yoy. pl. b.
1x, 11-24, Comp., vi,‘2.

2. — Candelabra. En grec, au singulier :
% dvyvia le candélabre. 11 n'y avait dans le
tabernacle qu'un candélabre, Exod., xxv, 31~
39; xxxvi, 17-24%; tandis que dans le temple
de Salomon il y en avait dix, 111 Reg., vu1, 49,
Il Paral., 1v, 7. Si la Vulgate porte ici le plu-
riel, cela ne peut-étre qu'a cause que le can-
délabre du tabernacle portait sept branches et
sept lampes. — Proposilio panum. Cette
expression peut se rendre pour « panes pro-
positionis, » ou bien pour signifier l'acte
par lequel on meltait sur la table ct devant le
Seigneur, les douze pains qui représentaient
les hummages ct les offrandes a Dieu des
douze tribus du peuple d'lsraél. — Que. Ce
relatif est en grec au féminin, parce qu'il se
ra%porlc au subst. oxnvdi ; mais comme le
subst. latin « tabernaculum » est du genre
neutre, il aurait fallu ici « quod.» Voy. Apoc.,
xI, &, ou le participe gree éocires est traduit
par « slantes » au lieu de « stantia » que
demanderait le pluriel neutre « candelabra. »

3.-8. — Velimentum secundum. Exod.,
xxvI, 31-33. Le premier voile sc trouvait &
I'entrée méme du tabernacle, ibib., 36. —
Sancta sanclorum. Exod., xxvi, 34 et ail-
leurs.— Thuribulum. Le mot grec bupaoti-
prov est pris ici avec plusieurs auteurs dans
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tabernacle qui est appelé le Saint
des Saints;

4. Contenant un encensoir d’or et
P’arche d’alliance, couverte d’or de
tous cdtés; ou étaitune urne d’or
pleine de manne, et la verge d’Aa-
ron qui avait fleuri, et les tables de
P’alliance.

8. Et au-dessus étaient des ché-
rubins glorieux, ombrageantle pro-
pitiatoire, et dont je n’ai pas main-
tenant & parler en détail.

6. Or, ces choses ainsi dispo-
sées, les prétres entraient en tout
temps dans le premier tabernacle,
accomplissant les rites des sacrifi~
ces.

7. Mais dans le second, le grand
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cundum, tabernaculum, quod di-
citur Sancta sanctorum :

4. Aureum habens * thuribulum,
et arcam testamenti circumtectam
ex omni parte auro, in qua urna
aurea habens manna, et virga Aa-
ron, que fronduerat, | et tabulm

testamenti,

* Lev. 16, 12. Num. 17, 10. + IIIT Reg. 8, 9.
1I Par. 5, 10.

5. Superque eam erant Cheru-
bim glorie obumbrantia propitia~
torium : de quibus non est modo
dicendum per singula, .

6. His vero ita compositis : in
prior, quidem tabernaculo semper
introibant sacerdotes, sacrificiorum
officia consummantes :

7. In secundo autem * semel in

le sens d’encensoir, ainsi que le fait la Vul-
gate. Mais il parait préférable d'entendre par
ce méme mot I'autel des parfums. Sans doute,
cet autel ne se trouvait pas dans le Saint des
saints. Aussi un grand nombre de ceux qui
expliquent ainsi ce mot, en tirent pour consé-
quence, que l'auteur de I'Ep. aux Hébreux ne
saurait étre S. Paul qui aurait commis ici,
dans sa description, une grossc inexactitude.
Mais il suffit, pour écarter cetle difficulté, de
remarquer que l'autel des parfums bien qu'en
dehors du Saint des saints en était tout prés,
. et qu'il était placé 13 pour donner & ceux qui
ne pouvaient pénétrer jusqu'au Saint des saiants,
la facilité de briler des parfums en I'honneur
du Seigneur. L'autel pouvait de cette mani¢re
étre considéré comme appartenant au Saint des
saints el comme en faisant parliec.— In gua...
fronduerat. Ici encore les adversaires

e 'authenticilé et de la canonicité de cette
épitre relevent une inexactilude historique ;
car, disent-ils, il n’y avait dans l'arche d'al-
liance que les tables de la loi. Mais nous ré-
pondons que ce que S. Paul dit ici, se trouve
confirmé par une tradition juive, rapportée
dans leurs commentaires sur le 3¢ Livre
des Rois, vir, 9. par les deux rabbins
Lévi ben Gerson et- Abarbanel qui, tous
les deux, affirment ici la méme chose que
I'auteur de notre épttre ; d'ou il faut conclure
que, d’aprés la tradition, les dispositons pri-
mitives en vertu desquelles I'arche d’alliance
ne contenait que les tables de la loi, avaient
ét6 modifies. Ce qui, du reste, se comprend
aisément, pour peu qu'on se rappelle les fré-

quents déplacements du peuple de Dieu et du
tabernacle qui les accompagnait partout. —
Cherubim glorice. Celte expression ne signi-
fie pas les chérubins glorieux, couverts de
gloire, ainsi que le pense entre autres Estius;
mais les chérubins placés au-dessus du pro-
pitiatoire, le couvercle supérieur de I'arche,
entre lesquels se manifestait, parune colonne
de ruage et parles réponses ou oracles qu'elle
rendait, la majesté, la gloire de Dieu. Comp.
Exod., xxv, 18-22. Lévit.,xv1, 2. Nomb., v,
89. [ Rois, 1v, 4. 11 Rois, v1, 2. Ps. Lxxx,
2; xcvi, 1. Isai, xxxvii, 16.— De quibus, elc.
Par ces mots I'apétre nous donne a entendre
ue toutes ces différentes parties du taberna-
cle avaient, dans la pensée de Dieu qui les
avait commandées & Moise, une_signification
allégorique ou mystique. Comp. I Cor., x, 11.
Mais il déclare qu'il ne veut pas pour le mo-
ment entrer dans de pareilles explications ; et
qu'il veut se borner A prouver, ce qui estle
le but de cette épitre, la suréminence du sacer-
doce de Jésus-Christ, I'abrogation de la loi
ancienne et I'excellence de la nouvelle.

6-8. — Introibant. Grec: clsiasiv au pré-
sent ainsi que le participe qui suit. — Semel.
Le grand-prétre n'entrait dans le Saint des
sainls qu'au grand jour de I'expiation, et bien
que suivant la tradition consignée dans le Tal-
mud, au traité Joma v, 1; vn, &, il y entrit
plus d'une fois dans le cours de cette méme
Journée, 'adverbe employé par I'apétre cor'l,-

sud.

-serve cependant son sens vrai. — Pro

La Vulgate n'a peut-étre pas traduit assez
exactement le grec Umip éxvtol_e pro seipso. »



CHAPITRE VIl

anno solus pontifex non sine san-
guine, quem offert pro sua et po-
puli ignorantia :

- * Ez. 80, 10. Lev. 16, 2.

8. Hoc significante Spiritusancto,
nondum propalatam esse sanctorum
viam, adhuc priore tabernaculo
habente statum.

9. Que#e parabola est temporis
instantis, justa quam munera, et
hostiee offeruntur, que non possunt
juxta conscientiam perfectum fa-
cere servientem, solummodo in ci-
bis, et in potibus,

10. Et variis baptismatibus, et
justitiis carnis usque ad tempus
correctionis impositis.
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prétre, seul, entrait une fois 1’an,
non sans y porter du sang qu’il of-,
frait pour son ignorance et pour
celle du peuple. ’

8. L'Esprit-Saint signifiait par 13
que la voie du sanctuaire n’était pas
encore ouverte, le premier taberna-
cle subsistant encore.

9. C’est une image de ce temps-
13, d’aprés laquelle on offre des
dons et des victimes qui ne peuvent
rendre parfait quant a la conscien-
ce, celui dont le culte ne consiste
qu’en des viandes et en des breu-
vages,

10. Et en diverses ablutions et
en des cérémonies charnelles, im-
posées jusqu’au temps du perfec-
tionnement.

Pour donner au grec le sens Tle reproduit la
Vulgate, il aurail peut-étre fallu qu'on y lat :
Onitp tév davurol. Au reste, cela n'est pas trés-
important, et la Vulgate ne s’est pas éloignée
de la pensée de I'apdtre. Voy. pl. h. J.1-2.—
Ignorantia. — Grec : dyvonpdtwy « ignoran-
tiis. » Ce mot signifie ici toutes sortes de
géchés volontaires ou non. Voy. pl. h. v, 2.

roverb., xiv. 22. Ps. xxiv, 7. Sap., v, 7 et
aussi Ps. x111, 4, et les nombreux passages ou
le pécheur est appelé + insipiens, stultus. »
— Hoc significante Spiritu Sancto. Ainsi :
1° Toutes les cérémonics et prescriptions de
I'ancienne loi avaient une signification mys-
tique. 2° Cette signification leur venaitde I'Es-
rit-Saint Jui-méme. 3° L'apdtre montre par
A quil lui edt été facile d'en découvrir
d'autres, si cela fat entré dans son cadre.
Voy. pl. h. ¥. 8. — Propalatam viam. Car
I'entrée dans le ciel, qui est le véritable
sanctuaire dont celui de l'ancienne alliance
n'était que la figure, n'a élé ouverte aux
hommes que par Jésus-Christ et depuis son
avénement. — Sanclorum. C'est le génitif
neutre de « sancta, » et il signifiie 1ci le
ciel, le véritable sanctuaire figuré par celui de
I'ancienne loi. — Habente statum. Donc,
maintenant, veut dire 1'apétre, que Jésus-

Christ est venu, le tabernacle et en général

I'ancienne alliance doit étre considérée comme
ne subsistant plus et n'ayant plus aucune va-
leur. C'est ce qu'indiquait du reste cette rup-
ture du voile qui fermaitle sanctuaire, et qui
eut lieu au moment de la mort du Sauveur.
Matth., xxvi, J. 1.

9-10. — Que. Ce relatif qui, en grec, estau
Fenre féminin, se rapporte au mot oxnvii. Le
atin edt été plus clair si on avait mis « quod
[se. tabernaculum.] » — Parabola. Ce mota
ici le sens de wimox, type, ainsi qu'observe fort
bien S. Chrys. — ZTemporis instantis. Ce
temps présent signifie iei le temps ou élait
encore en vigueur l'alliance ancienne, par
rapport & celut de l'alliance nouvelle ou du
régne du Messie. Cette époque, ainsi que nous
avons eu déja plusieurs fois l'occasion de le
faire remarquer, s'appelait le temps futur, le
monde ou les jours 3 venir. — Juzla quam.
Quelques mss., et quelques éditions du texte
grec portent ici xa8’ & se rapportant & xatpdv
« lempus. » Mais la lecon reproduite par la
Vulgate, d'aprés laquelle le rclatif est au fémi-,
nin, est reconnue par la critique contempo-
raine comme étant la véritable. Le relatif fé-
minin peut, d'aprés le grec, se rapporter &
oxnvi, ou bien & wapaBory. La Vulgate semble
avoir embrassé le sccond sentiment soutenu
aussi par Kurtz, et avant lui par Estius, Corn.
Lap. et Bisping ; il nous paralt meilleur que
le premier sentiment adopté par Liinemann.
— Cibis et potibus. Rom.. x1v, 17. Col. 11, 16.
— Variis baptismatibus. Exod., xxix, &.
Levit., x1, 25, 28, 32, &0, etc. — Justitiis
carnis. L'Apétre appelle tout cela des céré-
monies charnelles, c'est-a-dire extérieures,
parce que rien de tout cela n’avait la vertu de
remettre les fautes et de donner a I'ame la
sainteté réelle, intéricure, — Tempus correc-
tionis. C'est le temps ou Jésus-Christ devait,
a la loi ancienne, substituer la nouvelle qui
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11. Mais le Christ venant comme

- pontife des biens futurs, c’est par

un tabernacle plus vaste et plus

parfait qui n'est pas fait de main

d’homme, c’est-3-dire qui n’est
pas de cette création,

12. Non point avec le sang des
boucs et des taureaux, mais avec
son propre sang, qu’il est entré une
fois dans le sanctuaire, nous ayant
acquis une éternelle rédemption.

43. Car, si le sang des boucs et
des taureaux et l’aspersion de la
cendre d’une génisse sanctifie, pour
la purification de leur chair, ceux
qui ont été souillés,

EPITRE AUX HEBREUX

11. Christus autem assistens pon-
tifex futurorum bonorum, per am-
plius et perfectius tabernaculum
non manufactum, id est, non hujus
creationis :

-12. Neque per sanguinem hir-
corum, aut vitulorum, sed per pro-
prium sanguinem introivit semel in
Sancta, ®eterna redemptioneinventa.

13. * Si enim sanguis hircorum,
et taurorum, et cinis vitule asper-
sus inquinatos sanctificat ad emun-

dationem carnis :
* Lev. 16, 15.

seule peut justifierles hommes. Car, dit Théo-
phyl., Jésus-Christ devait &ioplcoashar ravra,
xal éwetgdyety v adnfiviy xail wvevpatixdv la-
vpetav. — Imposilis. Comp. Act., xv, 10. 28,

14. — Assistens. Grec mapayevipevos, &
I'aoriste, « cum venisset, » ainsi que le méme
verbe se trouve traduit Math., 11, 1, et 1 Mach.,
1v, 46. Pl. h. au chap. vu, 11, 15, I'Apétre a
employé en parlant du méme sujet le verbe
d&victacdat « surgere, exurgere. » D'aprés la
doctrine catholique, Notre Seigneur Jésus-
Christ a ¢té préire dés le premier inslant de
son incarnation. Voy. pl. b,, x, 5-10. — Fu-
turorum bonorum Ce sont les biens qui de-
vaient venir aux hommes par le Messie, dont
I'époque était ddsignée par l'expression de
siécle ou monde a venir. — 'er... taberna-
culum. Les interprétes contemporains, parmi
lesquels il faut mettre le catholique Bisping,
rejettent l'interprétation proposée par les Pe-
res gui expliquent ceci de I'humanité de No-
tre Seigneur Jésus-Christ, et ils en metient
en avant une autre qui consiste & voir, dans le
tabernacle dont parle iciS. Paul, la régionin-
[férieure du ciel. Corn. Lap., deson c6té, ex-
plique ceci de I'Eglise. Cette interprélation ne
nous parait pas non plus admissible. Nous
croyons donc qu'il faut s'en tenir & la pre-
miére interprétation. 1° A cause des trois ver-
sets qui suivent, et en général de toute -la
suite du chapitre. 2° Parce que cette expres-
sion se retrouve dans les épitres de S. Paul et
des autres apdtres pour désigner le corps.
Voy. II, Cor. xv, 4. 11 Petr., 1, 13, 14. 3° A
cause de ce %ue nous lisons pl. b. x, 20. Bien
que la chair de Jésus-Christ y soit comparée
au voile du sanctuaire, il n'en est pas moins
vrai que c'est par elle que le Sauveur est en-
tré le premieret doit nous faire entrer apréslui
dansle ciel, le véritable sanctuaire de la nouvelle

alliance. 4° Enfin, lorsqu'une interprétation
est fondée sur la tradition, il n’est pas permis
A l'interpréte catbolique de s’en écarler sans
les motifs les plus graves. — Non manufac-
{um creationis. On objecte ces mots et ceux
du chap. vur, 2, conire l'interprétation que
nous venons de proposer. Nous répondons:
40 Ces mots forment une difticulté a résoudre
dans I’hypothése aussi de l'interprétation que
nous combations. 2° S. Paul veut dire seule-
ment que le san<tuaire par lequel Jésus-Christ
a passé pour arriver au cicl, le véritable Saint
des saints, est bien plus parfait que le sanc-
tuaire mosaique, ct qu'il n’élait pas comme
celui-ci un sanctuaire matérie!, fait de main
d’homme; c’est ce que I'Apdire veut dire par
les mots « non hujus, eic. » Les anciens héré
tiques objectaient aussi ces mots pour prouver
que notre divin Sauveur n'avait pas pris son
corps dans les chastes entrailles de sa sainle
Mere, la Vierge immaculée, mais quiil l'avait
apporté du ciel. Dans cette objeciion et la ré-
ponse des Péres qui ne conlestaient pas que
ces paroles devaient s'eniendre du corps de
Jésus-Chirist, nous voycns une nouvelle preuve
que linterprétation que nous soutenons a bien
pour elle la tradition. Quant & I'objection .de
ces héréliques, elle est sans valeur puisque,
ainsi que nous venonsde le voir, S. Paul veut
dire sculement que le tabernacle dont il veut
parler ici n’est pas un tabernacle matériel,
mais le corps méme du divin Sauveur, laber-
nacle plus augusie et plus parfait que celui de
I'ancienne alliance.

12, — Semel. Une fois pour toutes. Voy.
pl. b.1x, 25. — Kterna redemptions. Voy.
pl. b. X, 14. Celte rédemption est étcrnelle,
1° Parce gue Jésus-Chrrist nous a rachetés une
fois pour toutes. 20 Parce que ses heureix
effets, si nous n'y apportons pas d'obstacles,



CHAPITRE IX

14.* Quanto magis sanguis Chris-
ti, qui per Spiritum sanctum semet-
ipsum obtulit immaculatum Deo,
emundabit conscientiam nostram ab
operibus mortuis, ad serviendum
Deo viventi?-

* I Pet. 1,19. I Joan. 1, 7. Apoc. 1, 5.

15. Et ideo novi testamenti me-
diatorest, : * ut, morte intercedente,
in redemptionem earum preevari-
cationum, que erant sub priori tes-
tamento, repromissionem accipiant,

qui vocati sunt @ternz hereditatis.
_ * Gal. 3, 15.

16. Ubi enim testamentum est :
mors necesse est intercedat testa-
toris.

17. Testamentum enim in mor-
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- 14.Combien plusle sang'du Christ
qui par I'Esprit-Saint s’est offert
lui-méme & Dieu, comme une vic-
time sans tache, purifiera-t-il no-
tre conscience des cmuvres mortes,
pour que nous servions le Dieu vi-
vant ?

435. Et voild pourquoi il est de-
venu le médiateur du NouveauTes-
tament, afin que sa mort interve-
nant pour racheter les prévarica~
tions commises sous le premier tes-
tament, ceux qui ont été appelés
recoivent I’héritage éternel qui leur
a été promis.

16. Car ou il ya un testament il
est nécessaire que la mort du tes-
tateur intervienne.

17. En effet le testament regoit

doivent avoir lieu en nous sans fin, dans la
vie présente d’abord et puis dans la vie & ve-
nir qui ne doit pas finir. — Inventq. Par ce
mot, I'Apétre, observe S. Chrys., a voulu nous
faire comprendre combien notre rachat a couté
4 Jésus-Christ.

14. — Qui per Spiritum Sanctum. Grec &ix
Dvedpatos alwviov « sempilernum » comme lit
S. Ambr., de Sp. S. cap. v, qui prouve par
ce passage l'élernité et par conséquent la di-
vinité de I'Esprit-Saint. Nous lisons ici que
Jésus-Christ s’est offe:t par le Saint-Esprit,
comme nous lisons ailleurs que c'est par le
méme esprit qu’il chassait les démons, qu'il
enseignait, Math., xu, 28. Act. 1, 2. Car les
ceuvres qui ont rapport a notre sanctification
sont par appropriation attribuéesa la troisi®me
personne de la sainte Trinilé; et c'est ainsi
que les ceuvres accomplies par I'humanité
sainte de notre divin Sauveur, sont attribuées
a I'Esprit-Saint qui descendit vis:blement sur
lui aux bords du Jourdain. Math., 1v, 16. —
Emundabit conscientiam vestram. Ces pa-
roles qui forment antithése avec « emundatio-
nem carnis » du ¥ précéd., montrent contre
les protestants que notre justification, qui nous
vient de Jésus-Christ, n’est pas une justice im-
putative, mais réelle, intérieure et inhérente &
notre &me. — Ab operibus mortuis. Voy. pl.
h. vi, 1 et la note. — Deo vivenli. Remar-
quez cetle expression employée par I'Apétre
pour accentuer davantage le sens renfermé
dans l'expression « operibus mortuis. »

15. — Que erant subd priore lestamento.
Car rien de ce qui appartenait a 1'ancienne

- alliance, ni les sacrifices, ni les prescriptions

rituelles si nombreuses, n’avaient la vertu
d’effacer les péchés. Ceux-ci, depuis la chute
de nos premiers parents, avant comme aprés
I'avénement de Jésus-Christ, n’ont pu et ne
peuvent étre remis qu'en vertu du sang et
par les mérites de Jésus-Christ, 'unique et di-
vin médiateur de tous les hommes. — Repro-
missionem. Joindre ce mot aux génilifs
« glern, etc. » 1l faut entendre ici la pro-
messe faite & Abraham dont S. Paul parle si
éloquemment dans ses ép. aux Romains et
aux Galates.— Qui vocati sunt. « 1d est elec-
tos, preedestinatos ad vitam @ternam, » expli-
que Estius. Nous ne pensons pas qu’il faille

- admeltre cette interprétation. S. Paul ne parle

ici que de la vocation a la foi; vocation en-
tirement gratuite et que I’Apdtre nous ensei-
gne étre d’une indispensable nécessité pour
pouvoir enlrer dans la nouvelle alliance, afin
de pouvoir prendre part  ses heureux effets ;

tandis que pour aﬂ)parlenir a l'ancienne al-
liance, il suffisait de naitre parmi le peuple
d’Israédl.

16-17.— De ce que le mot testament signi-
fie alliance et leg, I’Apdtre conclut du second
sens de ce mot que Jésus-Christ, I'yuteur du
Nouveau Testament, devait mourir pour nous.
Cette mort était figurée a I'avance par les sa-
crifices sang'ants de I'ancienne loi. Les inter-
prétes Linemann, Kurtz et d'autres, font un
reproche a l'auteur de cette éplirc de passer
du sens donné au mot testament du §. 45 &
un aulre sens, et d’'établir sur ce scns une ar-
gumentation contestable. Mais en quoi S. Paul
peut-il étre exposé & ce reproche, puisqu'il se
sert de deux sens de ce mot, qui sont parfaite-
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sa force de la mort, et il n'a encore
aucune valeur tant que vit celui
qui a testé.

18. Aussi le premier méme ne
fut pas consacré sans effusion de
sang.

19. En effet, Moise ayantlu &
tout le peuple les préceptes de la
loi, prit du sang des veaux et des
boucs, avec de ’eau et de la laine
écarlate et de I’hysope, et aspergea
le livre méme et tout le peuple,

20. Disant: Ceci est le sang du
testament que Dieu a fait en votre
fa veur.

21. Et il aspergea de sang pa-
reillement le tabernacle et tous les
vases servant au culte.

22. Et presque tout, selon la
loi, est purifié avec du sang, et sans
effusion de sang, il n’y a pas de ré-
mission.

23. Il est donc nécessaire que
les figures des choses célestes soient
purifiées par ces victimes et les cho-
ses célestes elles-mémes par des
victimes meilleures que celles-1a.
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tuis confirmatum est : alioquin non-
dum valet, dum vivit qui testatus
est. .

18. Unde nec primum quidem
sine sanguine dedicatum est.

19. Lecto enim omni mandato
legis a Moyse universo populo, ac-
cipiens sanguinem vitulorum et
hircorum cum aqua et lana cocci-
nea, et hyssopo : ipsum quoque
librum, et omnem populum asper-
sit. :
20. Dicens : *Hic sanguis tes-
tamenti, quod mandavit ad vos
Deus,

* Ez. 94, 8.

21. Etiam tabernaculum et om-
nia vasa ministerii sanguine simi-
liter aspersit.

22. Et omnia pene in sanguine
secundum legem mundantur : et
sine sanguinis effusione non fit re-
missio.

23. Necesse est ergo exemplaria
quidem ccelestium his mundari : ipsa
autem coelestia melioribus hostiis
quam istis.

ment dans la nature du mot grec, ainsi qu'on
le voit par les auteurs classiques qui ont em-
ployé c2 mot dans les deux sens indiqués ici
par I'’Apdtre. Pour ce quiregarde I'argumen-
tation, elle ne nous parait pas si faible que
veulent bien le dirc les interpréies précités.
Du reste, notre divin Sauveur a donné a ce
mot le méme sens que S. Paul. Matth., xxvi,
28. Nous ne serions pas méme éloigné de
voir ici une allusion faite par I'Apétre a ces

aroles du Sauveur qui étaient sans doute
ort connues de tous les fideles.

48. — Par rapport au peuple d'Isragl, le
mot de teslament ne pouvait avoir que le sens
d'alliance ; seulement cetle alliance figurait
celle que Jésus-Christ devait plus tard faire
avec nous et sceller de son propre sang.

22. — Omnia pene. Car sl est vrai que
quelques-unes des souillures légales s’expiaient
avec de l'eau, la plupart d’entre elles, surtout
les plus importantes, demandaient des sacri-
fices sanglants. — Non fif remissio. Il n'est
question ici que de la remise extérieure et 1é-

le de la transgression; car les sacrifices de
E loi ancienne ne pouvaient aller au-deld.
Les faules ne sont vraiment remises que par
la vertu du sacrifice de Jésus-Christ sur la
croix, et des différentes applications qui nous
en sont faites.

23. — Voici quel nous paralt étre le sens
de ce verset: Si tout dans I'ancienne alliance,
qui n'était que la figure de la nouvelle a venir
par Jésus-Christ, devait étre purifié par le
sang des animaux, pour ce qui est de la nou-
velle alliance dont le véritable sanctuaire, dont
le but final, et dans laquelle la demeure du
Pontife qui exerce un sacerdoce sans fin, est le
ciel, il fa({rail certainement qu'elle fat inaugu-
rée et sanctionnée par le sang d'une victime
bien supérieure A celles de I'ancienne alliance.
Ainsi par ¢zlestia, nous n'entendons pas que
le ciel seulement, mais la nouvelle alliance en
général, qui commence sur la terre et doit re-
cevoir son complément dans le ciel. Nous
croyons que ceux qui comme Estus, Corn.
Lap., Tholuck, Lomb, etc., entendent I'Eglise,
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24. Non enim in manufacta
Sancta Jesus introivit, exemplaria
verorum : sed in ipsum ccelum, ut
appareat nunc vultui Dei pro nobis :

25. Neque ut sspe offerat semet-
ipsum, quemadmodum Pontifex in-
trat in Sancta per singulos annos
in sanguine alieno :

26. Alioquin oportebat eum fre-
quenter pati ab origine mundi :
nunc autem semel in consumma-
tione seculorum, ad destitutionem
peccati, per hostiam suam apparuit.

27. Et quemadmodum statutum
est hominibus semel mori, post hoc
autem judicium :

28. *Sic et Christus semel obla-
tus est ad multorum exhaurienda
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24. Car Jésus n’est pas entré
dans un sanctuaire fait de main
d’homme, figure du véritable, mais
dans le ciel méme, afin d’apparai-
tre maintenant pour nous devant la
face de Dieu; .

25. Non pour s’offrir lui-mém
plusieurs fois, de méme que le grand
prétre entre dans le sanctuaire,
chaque année, avec un sang étran-
ger;

26. Autrement, il aurait fallu qu'il
elit souffert plusieurs fois depuis I’o-
rigine du monde, tandis qu’il n’a
paru qu’une fois, a la consomma-
tion des siécles, pour la destruction
du péché, en se faisant lui-méme
victime.

27. Et comme il est décrété que
les hommes meurent une fois et
qu'ensuite ils sont jugés,

28. Ainsi le Christ a été offert
une fois pour effacer les péchés d’un

ou ceux qui comme Liinemann, Bisping, Moll,
Kurtz, expliquent ce mot du ciel uniquement,
adoptent une interprétation d’apres laquelle il
est difficile de donner de ce verset un sens
acceptable, et en harmonie avec le contexte.
— Mundari. De méme nous pensons qu'il
ne faut pas prendre ce verbe rigoureusement
2 la lettre. Car quel que soit le sentiment des
interprétes sur l'auteur de cette épitre, ct A
plus forte raison, si nous admettons, ce qu'un
catholique ne peul gure contester, que S. Paul
en est l'auteur; on ne peut s’arréler un instant
4 la pensée qu'il ait voulu, en parlant du ciel,
prendre ce verbe & la lettre. Nous pensons
donc qu'il faut lui donner ici le sens large du
verbe « dedicatum est » du #.18. Car le but
de S. Paul ici est de conclure de I'excellence
du sanctuaire de la nouvelle alliance, qui est
le ciel, sur celui de Moise, la supériorité du
sacerdoce de Jésus-Christ sur celui d'Aaron.
— Melioridus hostiis. Quelques interprétes
catholiques croient que S. Paul a ici employé
le pluriel par allusion au sacrifice de la croix
et a celui de nos autels. Nous ne le pensons
pas. L'emploi du pluriel trouve ici sa raison
d'étre dans I'emploi du méme nombre par
rapport aux sacrifices et victimes de la loi an-
cienne.

25. — Ut appareal, etc. Voy. pl. h., v,
25 et la note.

25. — Neque, etc. Ce qui est impossible,
maintenant qu'il est dans le ciel. Voy. Rom.,
vi, 8, 9.

26. — Aliogquin... ab origine mundi. Car
le péché date ge celte époque, etil n'a jamais
cessé d'avoir lieu sur la terre. Aussi les mots
« agnus, elc., » Apoc.,, Xili, 8, ne peuvent ni
ne doivent s’entendre & la lettre. — I con-
summatione seculorum. Gal., v, 5. Hebr.,1,
1. Comp. Act., 1, 17. I Cor., x, 41. S. Tho-
mas donne une autre interprétation : « Ulli-
ma @tas esl status presens post quem non est
alius status salutis... est consummatio secu-
lorum quia non restat alius status ad salu-
tem. » S. Thom., lect. v. Nous préférons ce-
pendant celle qui est indiaﬂuée par les passages
que nous avons cités. Elle est plus dans les
habitudes de S. Paul. — Per hostiam suam.
La ponctuation de la Vulgate rapporte ces
mots au verbe « apparuit »; nous aimerions
mieux les rattacher a ceux qui précédent « ad
destitutionem peccati ».

27-28. — L’Apotre prouve que le Fils de
Dieu fait homme n'a dtt mourir qu'une seule
fois comme le reste des hommes. — Judi-
cium. Bien que I'Apdtre parle du jugement

¢énéral qui aura lieu, quand 2 la fin du mon-
e, tous les hommes auront subi la sentence
portée contre eux, en punition de la faute de
nos premiers parents ; cependant il n’exclut
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grand nombre, et la seconde fois il
apparaitra sans le péché & ceux qui
Pattendent pour leur salut.
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peccata : secundo sine peccato ap-

parebit expectantibus se, in salutem.
* Rom. 5, 9. I Pet. 3, 18.

CHAPITRE X.

Insuffisance des sacrifices de I'ancienne loi & donner la rémission des péchés (¥¥. 1-4). —C'est
pour remédier & cette insuffisance que Jésus-Christ est venu en ce monde s'offrir lui-méme en
sacrifice (¥¥. 5-10). — 11 lui a suffi pour cela de s'offrir une seule fois (¥7. 14-18). — Exhor-
tation a profiter de cctle oblation cn s’attachant fortement 3 Jésus-Christ (7% 19-25). — Cha-
timents terribles réservés A ceux qui auront méprisé le sang du Fils de Uieu et qui auront
fait injure au bienfait de son alliance nouvelle (¥¥. 26-31). — Exhortation 2 la ferveur pre-

miére et & la patience (¥. 32-39).

4. Car la loi ayant 'ombre des
biens futurs, non l'image méme des
choses, ne peut jamais, par les mé-
mes hosties qu’on offre sans cesse
tous les ans, rendre parfaits ceux
qui s’approchent de l’autel,

2. Autrement on cesserait de les

1. Umbram enim habens lex futu-
rorum bonorum, non ipsam imagi-
nem rerum : per singulos annos
eisdem ipsis hostiis, quas offerunt
indesinenter, nunquam potest acce-

-dentes perfectos facere :

2. Alioquin cessassent offerri :

pas le jugement particulier qui suit immédia-
tement la mort de chacun des hommes, —
Multorum. Ce mot ne veut pas dire que Jé-
sus-Christ n'est pas mort pour tous les hom-
mes. Voy. I, Tim., 6. Maisici comme aussi
Matth., xx, 28, xxv1, 28 et ailleurs, on dit moins
pour signifier plus. — Eghaurienda. Ce
verbe indique la puissance du sacrifice et des
mérites de Jésus-Christ. Si on veut comme
Estius, pregdre « multorum » 2 la lettre, cela
ne prouverg pas encore que Jésus-Christ n’est
pas mort pgur tous les hommes, mais seule-
ment que thns ne se mettent pas en état, par
leur libre ooncours & la grace, dobtenir par
Jésus-Christ le pardon de leurs péchés. Aw
<f xal mO)MQV eime, xal pi} mavtwy ;... Ymdp amdv-
twv piv dgfbavey, el 10 o@doa mAvVTAS, TO QUTOU
®Epos... 0 Wévrwy 8t xat dpaprias &viveyxe, Sia
0 ) Oedfiows aliréve. S. Chrys. — Secundo. A
son second avénement. — Sine peccato. Il
viendra, gon pas pour expier les péchés et
s'offrir en sacrifice pour les réparer, comme &
son premier avénement. Comp. « Eum qui
peccatum non noverat, etc. » et « factus pro
nobis maledictum. » — /n salutem. 1l est
évident que ces mots peuvent se rapporter au
participe « expectantibus » ou au verbe « ap-
parebit. » Le second sens nous parait étre le
meilleur. Celte seconde partie du verset répond
aux mots « post hoc autem judicium » qui ter-
minent le verset précédent. 1 est bien entendu
que le souverain juge se manifestera d'une

bien autre manitre A ccux qui n’auront pas eu
le courage, au milieu des épreuves et des ten-
tations de la vie, d'auemfre patiemment le
jour du jugement et de la récompense.

1. — Futurorum bonorum. Cetle expres-
sion n'indique pas ici les biens célestes. c'est-
a-dire ceux de la vie & venir; mais en général
les biens qui, dans la vie présente et dans la
vie future, nous viennent par Jésus-Christ, le
vrai Messie. Nous avons déja vu plusieurs fois
gue I'époque du Messie et les bienfaits qu'il

evait répandre sur les hommes étaient dési-
gnés sous la dénomination de sidcle et de biens
a venir. — Umbram... non ipsam imagi-
nem rerum. Car les sacrifices de I'ancienne
loi étaient typiques, ils figuraient le sacrifice
futur du Messie, ils figu-aient la future ré-
mission des péchés : mais cette rémission, le
sacrifice seul de Jésus-Christ la donne. C'est
par les mérites de ce sacrifice, qu'avant comme
aprés I'avénement du Sauveur, les péchés ont
été Fardonnés aux hommes, et que leur a été
contérée la justification. Voy. Franzel. de
Euch. sacrif,, Thes. 1v, p. 305. Turin, 1868.
— Accedentes. Ceux qui offraient et ceux qui
faisaient offrir les sacrifices. — Perfrctos fa-
cere, grec tewdoa, justifier, sanctifier.

2. — Alioquin cessassent offerri. La le-
¢on qui parait aujourd’hui la meilleure aux
yeux de la eritique contemporaine est celle du
plus grand nombre des mss. grecs, qui portent
avant le verbe « cessassent » la négation o%;
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ideo quod nullam haberent ultra
conscientiam peccati, cultores semel
mundati :

3. Sed in ipsis commemoratio
peccatorum per singulos annos fit.
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offrir, parce que ceux qui rendent
ce culte, une fois purifiés, n’auraient
plus sur la conscience aucun péché ;

3. Cependant on y fait mention
des péchés chaque année.

e

dans ce cas on mel une virgule aprés le se-
cond verbe et un point d'interregation 2 la fin
du verset. D'oit 'on voit que, la lecon de la
Vulgate et celle qui est aujourd’hui préférde
pour le texte grec, donnent absolument le
méme sens. L’Apétre prouve ici 'insuffisance
des sacrifices de I'ancienne loi, de ce qu'il
fallait, & la différence de celui de Jésus-Christ
sur la croix qui n’a eu lieu qu’une seule fois,
sans cesse les renouveler tous les ans. On
pourrail faire ici quelques objections. 1° Dire
que la Messe est un véritable sacrifice, di-
senl les protestants, c’est faire injure au sa-
crifice de la Croix. 2° La Messe n’est pas un
véritable sacrifice et elle n'a aucune valeur,
puisqu’on la renouvetle si souvent. 3° Cette
preuve de I'Apétre ne parait pas étre sans ré-
plique. Car on pourrait dire que si on renou-
velail sans cesse tous les ans les sacrifices, de
I'ancienne loi, cela se faisail non pas parce
qu’on croyait que les péchés anciens.n’avaient
pas ¢é1é pardonnés; mais parce que tous les
ans, par suite dela faiblesse humaine, on avait
de nouvelles fautes A expier. Nous répondons
3 la premiére objection en disant avec I'Eglise
catholique, que la sainte Messe est un véritable
_sacrifice, mais un sacrifice commémoratif de
celui de la croix, un scrifice qui renouvelle
d’une maniére non sanglante cclui de Jésus-
Christ au Calvaire; car sur la croix comme sur
nos aulels, c'est Jésus-Christ, le méme prétre
et la méme victime qui, sous les espices eue
charistiques et par le ministére de ses prétres,
s'offre lui-méme & Dieu. Le sacrifice de la
Messe est le méme que celui de la croix, du-
quel il tire Loute sa vertu et dont il nous ap-
plique les mérites infinis. Donc, il ne peut éire
en aucune maniére une injure & celui que no-
tre divin Sauveur a offert sur la croix. Quant
i la deuxi¢me objection, nous disons que si
le saint sacrifice de la Messe est si souvent re-
nouvelé, cela ne tient pas 3 son inefficacité,
mais & ce que nous devons en l'offrant, faire
sans cesse mémoire de Jésus-Christ et de son
sacrifice sur la croix, ainsi que nous I'a re-
commandé le divin Sauveur lui-méme, Luc.,
xxi1, 19. I Cor., x1, 25, 26. De plus, nous re-
nouvelons le sacrifice de la Messe, parce qu'il
est le sacrifice public par lequel nous devons
sans cesse rendre A Dieu nos devoirs d’adora-
tion, d’actions de graces et de réparations de
nos fautes; parce que, quand méme elles nous
seraient pardonndées, [ce que nous ignorons, A
cause de notre incertitude, non pas sur lavertu
du sacrifice de la Messe, mais sur les disposi-

tions avec lesquelles nous I'avons offert], nous
devons sans cesse en faire réparation devant
Dieu. Enfin, nous renouvelons le sacrifice de la
Messe Farce que, ainsi que nous venons de le
dire, elle est par rapport & nous l'application
du sacrifice de la croix, et cette application se
fait en proportion de la valeur de nos disposi-
tions intéricures, valeur sur laquelle nous ne

ouvons jamais prononcer avec cerlitude.

ien de tout cela n’avait lieu pour les sacri-
fices de I'ancienne-oi. lls n’élaient pas la ré-
novaltion el ils ne contenaient pas l'application
de quelque sacrifice ayant par lui-méme la
vertu d'effacer les péchés. C’étaient donc des
sacrifices absolus, comme celui de la croix, et.
non pas relatifs comme celui de la Messe,
Puisque donc, a la différence de celui du Cal~
vaire, ils se renouvelaient sans cesse et tous
les ans, c’est qu'ils n’avaient pas comme ce-
lui-ci la vertu d’effacer les péchés. Car, cest
13 la raisou pour laquelle ce dernier n'a eulieu
qu'unc fois. Pour ce qui est de la troisiéme
objection, il faut distinguer entre le sacrifice.-
lui-méme et les applications du sacrifice.
Celles-ci peuvent et doivent se renouveler, .
tant pour les faules anciennes que pour les-
nouvelles. Voild pourquoi le sacrifice de la.
Messe, le sacrement de pénitence se renou-
vellent. Mais le sacrifice en lui-méme, par 1
méme que, comme celui de la croix, il a la
vertu d'effacer le péché, comme cette vertu ne
peut étre limitée, elle doit s'étendre 2 tous les
péchés passés, présents et futurs, par consé-
guent il ne peut étre offert une seconde fois.

i donc le sacrifice du jour de I'expiation dans
I'ancienne loi, 6tait offert de la méme maniére
tous les ans, c'est que ceux qui avaient eu lieu
les années précédentesn’étaient que de simples
cérémonies, ct non pas des sacrifices ayant la
vertu d’effacer les péchés; car, en ce cas, ils
n'auraient pas du étre renouvelés d'une ma-
niére tout-d-fait identique, contrairement a ce
qui avait lieu.

3. — Commemoratio peccatorum. Levit.,
xvi, 21. Sans doute ceci a lieu aussi pour le
sacrifice de la Messe et pour le sacrement de
pénitence, car en assistant au sacritice et en
reccvant le sacr ment, nous nous rappelons,
pour en demander de nouveau pardon, de
nos fautes anciennes; cependant, ainsi quenous
I'avons dit plus haut, il ne s'agit pas ici du
sacrifice lui-méme offert pour nos péchés,
mais de l'ap})lication du sacrifice de la croix
qui nous est faite par le sacrifice de la Messe
et par le sacrement de la pénitence, Or, nous
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4. En effet, il estimpossible que
les péchés soient effacés par le sang
des veaux et des boucs.

5.C’est pourquoi, en entrant dans
le monde, Jésus dit: Vous n’avez
pas voulu d’hostie ni d’oblation,
mais vous m'avez formé un corps.

6. Les holocaustes pour le péché
ne vous ont pas plu.

7. Alors j’ai dit: Me voici, je
viens; en téte du livre il est écrit
de moi que je ferai, 6 Dieu, votre
volonté.
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4. Impossibile enim est sanguine
taurerum et hircorum auferri pec-
cata.

5.Ideoingrediens mundum dicit :
*Hostiam, et oblationem noluisti :
corpus autem aptasti mihi :

* Ps.39,7.

6. Holocautomata pro peccato
non tibi placuerunt.

7. Tunc dixi : Ecce venio : *in
capite libri scriptum est de me : Ut

faciam, Deus, voluntatem tuam.
*Ps. 39, 8.

venons de le voir, le sacrifice ne peut se re-
nouveler identiquement le méme; il n'en est
pas ainsi de ses différentes applications.

4. — Impossibile enim est. Cela est évi-
dent. De pareils sacrifices n'ont pas par eux-
mémes et essentiellement cette vertu que seal
le sacrifice du Fils de Dieun fait homme peut
avoir. En grec la phrase est a I'actif, sangui-
nem... aufferre, ainsi qu'on lit dans S. Jér.,
in Mich., vi. Comme aucun ms, grec n'a cette
phrase au passif, on peut supposer avec Es-
tius que I'auteur de la Vulgate avait primiti-
vement mis cette phrase & l'actif, et que par
Verreur des copistes, elle aura fini par pren-
dre la forme actuelle. Remarquez ceci. Dans
ses ép. aux Rom., aux Gal. et aux Phil.,
S. Pauls’attache & prouver que la loi ancienne
n'avait pas la vertu de justifier les hommes.
Dans cette ép., il a pour but de prouver que
les sacrifices de cette méme loi n’avaient pasla
vertu deremettre les péchés, bien que plusieurs
d’entre eux étaient offerts en expiation des
péchés.

b-7. — Ingrediens mundum. Le Fils de
Dieu par son incarnation. Voy. Joan., 1, 9; vI,
14; x1, 27. — Dicit. C'est-2-dire, au Fils de
Dieu se faisant homme s'appliquent les pa-
roles suivantes de David. Aussi ces paroles du
psalmite, le Fils de Dieu les produit en ac-
tion et il les réalise par son incarnation, qui
nous est représentée par le divin Sauveur et
par S. Paul comme un grand acte d’'obéis-
sance. — Hostiam... oblationem... Holo-
cautomata, et propeccato. L'Apdire désigne
ici nommément les quatre sortes de sacrifices
mosaiques dont il est question au Lévit., 11
et suiv. — Noluisti... non tibi placuerunt.
Cela veut dire que les sacrifices de l'ancienne
loi n’étaient agréables & Dieu que pour un
temps, et comme figuratifs du sacrifice a ve-
nir de Jésus-Christ, Lorsque les moments
marqués par la miséricorde de Dieu furent
venus, les sacrifices mosalques devaient étre
rejetés, comme ne devant plus étre offerts, et

devant céder la place au sacrifice du divin
Sauveur, seul agréable par lui-méme 2 Dieu;
tandis que les autres cessaient de lui &tre
agréables, « non tibi placuerunt. » Ces pa-
roles ne pouvaient étre vraies du temps de
David, qui songeait au contraire & élever en
I'honneur de Dieu un temple somptueux o le
peuple d'Isra&l pat voir déployées les pompes
du culte mosaique. Il faut Ear conséquent y
voir avec S. Paul une prophétie de la cessa-
tion future de ces mémes sacrifices. — Cor-
us autem aptasti miki. Afin que je vous
‘offre en sacrifice. On sait que I'hébreun porte
ici : Ozemaim karitalli, « vous m'avez
percé les oreilles », ce qui était parmi les
anciens Juifs la marque que quelqu'un se don-
nait 3 un autre pour toujours comme son es-
clave, Exod., xxi, 5, 6. Nous pensons avec
raison que S. Paul n’a fait ici que citer la
traduction des rLxx. Mais comment les Lxx
ont-ils pu traduire ainsi le texie hébreu, qui
a é1é bien mieux rendu par notre Vulgate ?
De toutes les conjectures proposées, celle de
Liinemann, reproduite par Bisping et Kurlz,
nous parait la meilleure. Ces auteurs disent,
contrairement a Cappell, -Tholuck, Ebrard,
Delitzsch, Maier et Moll, que les Lxx avaient
primitivement écrit OuxH0édnoag, dria 8t x2mp-
tfow pot, ainsi qu'on lit dans quelques mss.
anciens. Comme les mss. sont écrits en let-
tres majuscules, et que les mots se touchent,
on comprend qu'un copisie a pu facilement de
ZQTIA faire IQMA Quoi qu'il en soit, l'ar-
gument de 1I'Apétre ne porte pas sur cette
phrase. Voy. pl. b. a 8-10. — Tunc. Ce
n'est pas ici un adverbe de temps, mais une
conjonction, comme notre mot frangais, alors.
— Dizi. Par la parole int(rieure, par I'em-
pressement de sa volonté, empressement mar-
qué d'une maniére encore plus énergique par
les mots suivants, ecce venso. — In capite..,
scriptum est de me. Ces paroles doivent
étre considérées comme formant une paren-
thése, et les mots « ut faciam » doivent éiwre
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8. Superius dicens : Quia ho-
stias, et oblationes, et holocauto-
mata pro peccato noluisti, nec pla~
cita sunt tibi, quee secundum legem
offeruntur. ‘

9. Tunc dixi : Ecce venio, ut
faciam, Deus, voluntatem tuam :
Aufert primum, ut sequens statuat.

10. In qua voluntate sanctificati
sumus per oblationem corporis Jesu
Christi semel.

11. Et omnis quidem sacerdos
preesto est quotidie ministrans, et
easdem se@pe offerens hostias, que
nunquam possunt auferre peccata :

12. Hic autem unam pro pecca-
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8. Ayant dit d’abord : Vous n’a-
vez pas voulu d’hosties, ni d’obla-
tions ni d’holocaustes pour le pé-
ché, et ce qui est offert selon la loi
ne vous est point agréable,

9. J’ai dit ensuite: Me voici, je
viens, pour faire, 6 Dieu, votre vo-
lonté; il abolit ainsi le premier sa-
crifice pour établir celui qui I’a
suivi.

10. C’est en vertu de cette vo-
lonté que nous avons été sanctifiés
par l'oblation du corps de Jésus-
Christ, faite une seule fois.

11. Et tandis que tout prétre se
présente chaque jour, sacrifiant et
offrant souvent les mémes hosties
qui ne peuvent jamais dter les pé-
chés,

12.‘ Celui-ci, au contraire, ayant

reliés au verbe « venio » ainsi qu'on le voit
pl. b. parle ¥. 9, — In capite lidri. Clest-a-
dire « in libro. » Le mot grec xspalis, signifie
chacun des deux bouts duitton autour duquel
se roule de nos jours encore, dansla synagogue
le pentateuque que, dans lcurs rituels, ils
appellent pour ce motif, le rouleau de la loi. Ce
livre auquel David fait allusion, c'est sans au-
cun doute le livre de la loi ; pour S. Paul, ce
sont en général les prophéties messianiques
de I'Ancien Testament. — Scriplum est de
me. Nous ne croyons qu'il faille prendre
cette expression a la lettre, bien qu’elle soit
vraie, méme dans ce sens, Voy. Joan., v, 39,
46. Nous pensons que par 13, David et saint
Paul ont voulu indiquer les décrets éternels
de Dieu au sujet du Messie. Mais nous som-
mes loim de condamner le sentiment de ceux
qui disent que David a fuit allusion aux ora-
cles messianiques du Pentateuque, et S. Paul
A ceux de tout I'Ancien Testament. — U fa-
ciam, etc. Joan., 1v, 3§; v, 30; xv1, 4. etc.
8-10. — L’Apétre tire la conclusion de la
citation qu'il vient de faire et qu'il répéte, afin
que ses lecteurs suivent mieux son raisonne-
ment. — Que sec. legem offeruniur. Ces
mots qui ne se trouvent pas dans le psaume,
sont une addition de S. Paul : Ils servent &
accentuer davantage ce qu'il veut dire au su-
jet de la cessation” future des sacrifices de
'ancienne loi. Par conséquent, ils ne doivent
pas étre considérés comme formant une pa-
renthése, ainsique le pensent Estius et quelques
autres auteurs, — Digi. lci ce verbe est en

grec & la troisiéme personne. — Aufert pri-
mum. Le psalmiste, dit S. Paul, annonce que
les sacrifices de l'ancienne loi doivent dispa-
raitre. — Ut sequens, pour « secundum »

“ afin de faire place a ce qui est dit en second
lieu, « ut faciam etc. » Ces mots aufert... sta-
tuat » doivent se prendre comme une paren-
these. — Sanctificali sumus. Dans le grec
la phrase est incompléte parce qu'on y lit dans
quelques éditionsI'article of aprés ce participe.
Mais comme cetarticle manque dans beaucoup
de mss., dans s. Chrys. et Théodoret, les cri-
tiques contemporains le regardent avec raison
comme étant une addition postérieure due a
une crreur de copiste, et ils s'en tiennent & la
lecon de la Vulgate. Aussi sommes-nous éton-
nés que Tischend. ait maintenu dans ses édi-
tions cet article qui ne se lit pas dans le ms.
Sinaitique, sur lequel principalementil a fait ses
derniéres éditions. — Semel. Linemann pense
que cet adverbe se rapporte 3 « sanctificati. »
Cela ne peut étre admis. L’ Apotre adéja assez
insisté el va encore insister sur ceci, qu'a la dif-
férence des anciens sacritices, celui de Jésus-
Chrig‘t n'a eu lieu qu'une fois. Voy. pl. h. ¥¥,
12-14.

11-14. — Que numquam, etc. Il faut voir
dans cette phrase une conséquence que I'A-
potre tire une seconde fois de ce quil vient
de dire une fois de plus dans la premiére par-
tie du #. 41, Comp. pl. h. ¥j. 1-2. — Sedet.
Remarquez 1'opposition entre ce verbe que S.
Paul emploie & I'égard de Jésus-Christ et omnxev
du y. 44, par rapport aux prétres de I'ancienne
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offert une seule hostie pour les pé-
chés, s’est assis pour toujours & la
droite de Dieu,

13. Attendant, pour le reste, que
ses ennemis soient réduits a étre
I’escabeau de ses pieds.

14. Car, par une seule oblation, il

a pour toujours rendu parfaits ceux
qu’il a sanctifiés.

15. Et I’Esprit-Saint lui-méme

‘nous l'atteste, car aprés avoir dit:

16. Voici l’alliance que je ferai
avec eux apreés ces jours-la, dit le
Seigneur: je mettrai mes lois dans
leurs coeurs et je les écrirai dans
leurs esprits;;

-17. 11 ajoute: Et je ne me sou-
viendrai plus de leurs péchés et de
leurs iniquités.

18. Or ou il y a rémission des
péchés, il n’y a plus d’oblation pour
le péché.

19. C’est pourquoi, mes freres,
ayant la confiance d’entrer dans le
sanctuaire par le sang du Christ,

20. Voie nouvelle et vivante qu’il
nous a frayée par le voile, c’est-a-
dire sa chair,
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tis offerens hostiam, in sempiter-
num sedet in dextera Dei,

13. De ceetero expectans * do-
nec ponantur inimici ejus scabel-

lum pedum ejus.
. * Ps.109,2. I Cor. 15, %.
14. Una enim oblatione, consum-

mavit in sempiternum sanctifica-
tos.

15. Contestatur autem nos et
Spiritus Sanctus. Postquam enim
dixit :

16. * Hoc autem testamentum,
quod testabor ad illos post dies illos,
dicit Dominus : Dando leges meas
in cordibus eorum, et in mentibus
eorum superscribam eas :

. * Jer. 31, 33. Sup. 8, 8.

17. Et peccatorum, et iniquita-
tum eorum jam non recordabor
amplius.

18. ‘Ubi autem horum remissio,
Jam non est oblatio pro peccato.

19. Habentes itaque, fratres, fidu-
ciam in introitu sanctorum in san-
guine Christi.

20. Quam initiavit nobis vism
novam et viventem per velamen, id
est, carnem suam,

s

loi. — De cetero, etc. Voy. I Cor., xv, 23.
note. Nous ne voyons pas en quoi consiste la
différence de doctrine que quelques interprétes
allemands cherchent & melttre en lumiére, entre
ce que dit ici celui qu'ils appellent 'auteur
de I'ép. aux Hébreux, et ce que dit S. Paul au
passage précité. — Enim. Celte particule
causale se rapporle 4 « sedet, etc. » — Con-
Summavit. 1l a sanctifié. Le sacrifice qu'il a
fait de lui-méme une seule fois sur la croix
suffit & réparer tous les péchés des hommes,
et A leur en obtenir le pardon. — In sempi-
ternum. Rapporter ces mots an verbe qui pré-
céde. Voy. pl. h. vi1, 25 ; 1x, 12.

15-18. — L'argumentation de I'apétre, ex-
rimée au ¥. 18, repose sur ce quiest dit au
. 17, ou I'Esprit-Saint annonce unenouvelle

alliance en vertu de laquelle les péchés seront
complétement effacés et oubliés. Les protes-
tants objectent ce ¥. 18 ot le ¥. 14 contre

l'existence du saint sacrifice de la Messe. Mais
comme c’est la méme objection que celle qui
a été reproduile pl. h. au ¥. 2, nous yrenvo-
yons nos lecteurs. — lci se termine la partie
dogmalique de cette épitre, dans laquelle I'a-
potre s'est attaché & prouver la supériorité du
sucerdoce et du sacrifice de Jésus-Christ sur
le sacerdoce et les sacrifices de la loi an-
cienne. Aussi il eut é1é plus conforme au con-
texte de terminer ici le chapitre. Cette re-
margne ne s'adresse qu'a ceux qui plus tard
ont distingué les épitres de S. Paul par des
chapitres et des versets,

19-28. — In inlroitu. Grec el sloodov « in

" introitum », ainsi que lit S. Thom., n, p.

quest. xx1, art. 1. — /. Dans le sens instru-
mental, par le moyen. — Vivenlem. C'est-a-
dire qui doil nous donner la vie et nous y me-
ner. Joan vi, 54. Mais on peut aussi, comme
dans le passage précité de S. Jean, prendre
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21. Etsacerdotem magnum super
domum Dei :

22. Accedamus cum vero corde
in plenitudine fidei, aspersi corda
a conscientia mala, et abluti corpus
aqua munda.

23. Teneamus spei nostree con-
fessionem indeclinabilem (fidelis
enim est qui repromisit),

24. Et consideremus invicem in
provocationem charitatis, et bono-
rum operum :

25. Non deserentes collectionem
nostram, sicut consuetudinis est
quibusdam, sed consolantes, et tanto
magis quanto videritis appropin-
quantem diem,

26. ¥ Voluntarie enim peccantibus
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24. Ayant aussi un grand prétre
établi sur la maison de Dieu,

22. Approchons-nous avec un
cour sincére, dans la plénitude de
la foi, le cceur purifié des souillures
de la conscience et le corps lavé
par une eau pure.

23. Maintenons inébranlable la
confession de notre espérance, gcar
celui qui nous a promis est fidele) ;

24. Et considérons-nous les uns
les autres, pour nous exciter 3 la
charité et aux bonnes cuvres;

25. Ne désertant pas nos assem-
blées, comme c’est la coutume de
quelques-uns, mais nous consolant
d’autant plus que vous voyez que
le jour approche.

26. Car si nous péchons volon-

cet adjectif dans un sens intransitif. Car Jé-

sus-Christ qui est toujours vivant s’est pro-

clamé Ini-méme la voie. « Ego sum via. » —

l}l’er velamen. Allusion & ce qui a été dit pl.
. 1x, 3.

5_21. — Super domum Dei. Voy. pl. h. u,

2. — In {lem'mdiu fidei. Car, ainsi
qu'pbserve fort bien S. Chrys., icil'on ne voit
ni le prétre, ni la victime ni le sanctuaire. —
Aspersi... a conscientia mala. Allusion aux
aspersions en usage dans l'ancienne alliance.
Mais la nouvelle seulement nous fournit les
moyens efficaces d'arriver a2 la pureté de
conscience. S. Chrys. observe ici que pour
I'Apétre la foi ne suffit pas; il faut de plus pu-
rifier sa conscience. — Abluli etc. — Allu-
sion au sacrement du baptéme et & ses heu-
reux effets. — Aqua munda. Cest-a-dire
I'eau qui nous purifie. Comp. Eph., v, 5. Tit.,
11, b. Le protestant Liinemann défend avec
raison cetle interprétation contre Reuss qui
dit: « Il s’agit ici, comme dans toute cette par-
tie de I'éplitre, du sang du Christ. C'est ce
sang qui nous lave micux que l'cau des Lé-
vites . » Mais un simple instant de réflexion
suftit pour convaincre le lectcur de bonne foi,
quiil s'agit du baptéme chrétien, dont I'A-

dtre enseigne ici aussi la vertu et efficacité.

u reste, les ablutions étaient aussi en usage
sous la loi Mosaique. Exod. xxix, &, xxx, 19,
elc.

23. — Fidelis, etc. Comp. « scio cui cre-
didi, » et II Tim., 1v, 7,8. Les promesses de
Dieu sont le fondement de notre espérance.

24. — Voy. 1 Cor., xi1, 31. C'est ainsi, ob-

S. Bis. VIII. = Ep. avx Hin.

serve S. Chrys., que le fer aiguise le fer, et
que des cailloux frottés I'un contre I'autre

jaillit I’étincelle.
25. — Sicut est consuetudinis. — Ces
mots indiquent clairement que dans ceux qui
récédent il n’est pas question d’apostasie de
a foi, mais seulement du relichement dans
le zéle A assisler aux réunions liturgiques des
chrétiens. Car plusieurs d'entre ceux-ci, par
crainte des persécutions que leur suscitaient
les Juifs infidéles, s'abstenaient par ipeur et
par respect humain, de prendre part exacle-
ment aux réunions de leurs fréres convertis,
comme cux, a la foi de Jésus-Christ. — Ap-
propinguantem diem. Le jour dont S. Paul
signale ici I'approche n'est mi le jour de la
mort de chacun, ni méme exclusivement le
jour du seccond avénement du Sauveur, ainsi
que le pensent beaucoup d'auteurs; mais le
jour du chatiment de Dieu sur Jérusalem in-
fidele, et en méme temps celui du second avé-
nement qui, sans contredit, approche lui aussi,
2 mesure que se déroulent les siécles. Une
preuve qu'il faut entendre ainsi les paroles
de I'apétre, c’est 'emploi du verbe « viderilis. »
Car aucun signe précurseur ne se montrait
alors ni du jour de Jérusalem, ni de celui du
second avénement. S, Paul veul donc rappe-
ler A ses lecleurs, qu'a mesure que les jours
se succédent, ils rapprochent, par la-méme,
ces deux grands jours que les chréliens ne
devraient jamais perdre de vue dans leur con-
duite : nous reviendrons sur ce sujet, pl. b

. 37,
y 26. — Voluntarie enim peccanlibus no-
bis. Il g'agit ici du péché par exccllence, du
49 .
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tairement aprés avoir recu la con-
naissance de¢ la vérité, il ne nous
reste désormais plus d’hostie pour
les péchés,

27. Mais une terrible attente du
jugement et la vengeance du feu
qui doit dévorer les ennemis de
Dieu. .

28. Celui qui viole la loi de
Moise meurt sans augune miséri-
corde, accusé par deux ou trois té-
moins.

29. Combien plus pensez-vous
que mérite de pires supplices celui
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nobis post acceptam notitiam veri-
tatis, jam non relinquitur pro pec-
catis hostia,
* Sup. 6. 4.
27. Terribilis autem quedam ex-
pectatio judicii, et ignis @mulatio,
que consumptura est adversarios.

28. Irritam quis faciens legem
Maysi, sine ulla miseratione * duo-

bus vel tribus testibus moritur :

* Deut. 17. 6. Malth. 18, 16. Joan. 8, 17.
II Cor. 13, 1.

29. Quanto magis putatis dete-
riora mereri supplicia qui Filium

péché le plus grave d’un chrétien, I’apostasie
volontaire et formelle de lafoi, ainsi que I'in-
diquent lcs paroles suivantes, Ce n'est pas
sans motif que l'apdtre cmploie l'adverbe
« voluntarie. » Il sert & bien marquer le genre
d'apostasie dont il est question, celle que ne

eut excuser la crainte des tourments, et la
aiblesse & laquelle se laissaient quelquefois
aller les chrétiens, vaincus par les souffrances
et par l'approche de la mort. 11 s’agit d'une
apostasie {roide,calme, qui constitue le péché
contre le Saint-Esprit, et qui donne une si
grande gravité & ce malheureux renoncement
a la foi en Jésus-Christ. — Jam non relin-
guitur pro peccatis hostia. On sait que les

ovaticns abusaient de ce passage pour dire
qu'on ne¢ devait recevoir A résipiscence ni
les apostats, ni ceux qui s'étaient rendus
coupables des péchés énormes’ de I'homicide
et de l'adultére. On sait aussi, que c'est a
cause de ce passage ct de calui vi, &,5, qu'on
ne faisait pas dans les réunions des chré-
tiens la lecture publique de cette épitre, et
qu'on en a révoqué en doute l'authenticité.
S. Chys., S. Aug., Exp.inch. in ep. ad Rom.,
n. 19; et quelques interprétes A leur suite ont
pensé que S. Paul voulait ici parler de I'im-
possibilité de recevoir une seconde foisle hap-
téme. Mais le mot « hostia » indique qu'il sa-
git d'un sacrifice; et d'aprés la doctrine de
cette épitre il faut entendre le sacrifice de la
Croix. Sans rapporter ici les différentes inter-
prétations de ce passage, ce qui aous entrai-
nerait trop loin, ct ne pourrait qu'cngendrer
la confusion dans l'esprit de nos lecteurs;
nous dirons en peu de mots quel est, d'aprés
nous, le sens de ces mots de 'apétre. S. Paul,
croyons-nous, veul dire que le seul sacri-
fice capable de nous obtenir le pardon de nos
béchés, c’est celui de Jésus-Christ sur la croix.
Mais la condition premiédre et indispensable,
bien qu'clle ne soit pas 'usique, pour parti-

ciper aux fruits de ce sacrifice, c'est la foi en
sa vertu, en son efficacilé, en Jésus-Christ
notre Sauveur en un mot. Ceux donc quiaprés
avoir été éclairésice sujet, et aprés avoir 66
instruits de celte vérité et apreés I'avoir reque
et acceptée par la foi, y renoncent par I'apos-
tasie; ceux-la n’ont A leur disposition aucun
sacrifice au moyen duquel ils puissent obtenir
le pardon de leurs péchés : car, par leur apos-
tasie, ils se sont privés du fruit de celui-ia
seul, duquel ils pouvaient atlendre et espérer
ce bienfait. On voit donc combien était éloi-
gnés de I'apotre ceux qui regardaient ce pas-
sage comme favorable a I'erreur des Nova-
tiens ; et combien on était peu fondé & y voir
un motif de ne pas regarder cette épitre
comme étant de S. Paul.

27. — Ignis emulatio. Remarquez ici :
ic L'existence du supplice du feu pour les
réprouvés. C’esl en vain que Calvin veutqu'on
prenne ces mots dans un sens figuré. Voy.
Matth., xvir, 9; xxv, 44 ; 1l Thess., 1, 8. Apoc.,
xix, 20; xx, 10; xx1, 8. 2° La personnifica-
tion de ce feu & qui S. Paul attribue un grand
ztle pour punir les ennemis de Jésus-Christ.
Comp. lIsai., xxvr, 11 : Sap., v, 21, 25. Re-
marquez aussi combien I'expression employée

ar I’apotre est plus forte que « ignis @mu-
ans. »

28-29.— Argument « a minori ad majus.»
— Filium Dei. Voici, une fois de plus,
la dénomination de Fils de Dieu donnée 3 Jé-
sus-Christ, et par conséquentla foi de S. Paul
et de ses lecteurs en la divinité de notre ado-
rable Sauveur.— Spiritui gratie. L'Esprit-
Saint auteur de la grice. C'est & lui qu'est
par appropriation attribuée 'euvre de notre
sanctification. On voit par ces mots: 1° La
divinité du Saint-Esprit. 2° Que le péché de
I'apostasie formelle est un outrage direct &
I'Esprit de vérité el de saintelé. Bien que dans
I> ¥. 29, 8, Puul applique les expressions
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Dei conculcaverit, et sanguinem tes-
tamenti pollutum duxerit, in quo
sanctificatus est, et spiritui gratis
contumeliam fecerit ?

30. Scimus enim qui dixit : * Mihi
vindicta, et ego retribuam. Et ite-
rum : Quia judicabit Dominus popu-
lum suum.

* Deut. 32, 85. Rom. 12, 19.

31. Horrendum est incidere in

manus Dei viventis.

32. Rememoramini autem pris-
tinos dies, in quibus illuminati, ma-
gnum certamen sustinuistis passio-
num :

33. Et in altero quidem, oppro-
briis, et tribulationibus spectaculum
facti : in altero autem socii taliter
conversantium effecti.

34. Nam et vinctis compassi estis,
etrapinam bonorum vestrorum cum
gaudio suscepistis, cognoscentes vos
habere meliorem et manentem sub-
stantiam.

7
qui aura foulé aux pieds le Fils de
Dieu, et aura profané le sang de
I'alliance, par lequel il a été sancti-
fié et aura fait outrage & ’esprit de
la gréce. ’

30. Car nous savons qui a dit:
La vengeance est & moi, et ¢’est moi
qui rétribuerai; et encore: Le Sei-
gneur jugera son peuple.

31. Il est terrible de tomber en-
les mains du Dieu vivant.

32. Or, rappelez-vousles anciens
jours oti, aprés avoir été éclairés,
vous avez soutenu la grande lutte
des souffrances ;

33. D’une part, donnés en spec-
tacle par vos opprobres et vos tri-
bulations, de l’autre, devenus.les
compagnons de ceux qui souffraient
de pareils outrages.

34. Carvous avez compati a ceux
qui étaient enchainés et vous avez
accepté avec joie l’enlévement de
vos biens, sachant que vous avez
une richesse meilleure et perma-
nente.

« conculcaverit et... duxerit, » & celui qui se
rend coupable du péché de I'apostasie, cepen-
dant c'est avec beaucoup de raison que les
interprétes catholiques les appliquent aussi a
celui qui a le malheur de faire une commu-
nion sacrilége. Comp. I Cor., x1, 27-30.

30. — Scimus enim qui diwit. Remarquez
cette expression qui dit beaucoup en peu de
mots. — Miki vindicla el ego rem’guam.
Voyez-combien de sens et d'enscignements
renferment les paroles de la Sainte-Ecriture.
Ici Papétre cile ces paroles pour faire péné-
trer dans I'esprit de ses lecteurs la crainte sa-
lutaire des jugements de Diecu. Dans V’épitre
aux Rom., xi1, 1Y, elles se trouvent citdes
pour détourner nos esprits des pensées de
vengeance. C'est dans ce méme sens que
commentant ces paroles S. Bernard a dit :
« Ita prorsus est. Ipse retribuet, sed si ei
vindictam serves, si non tollas ab eo judi-
cium, si non reddas retribuentibus tibi mala.
Faciet judicium, sed injuriam patienti, »

34. — Chacune des paroles de ce verset
doit étre méditée, et elles forment entre elles
une gradation terrible et bien faite pour nous
inspiver la crainte de Dieu, et la résolution de

ne jamais I'offenser coite que coute. Comp.
pour la pensée exprimée dansce verset. Matth.
X, 28. Luc. x11, 4, §

32.— Comp. Apoc. 11, 8. Rien, observe ici
Théodoret, n'est plus capable de ramener les
ames au bien que le souvenir des bonnes
ceuvres qu'elles ont accomplies autrefois. —
Certamen. Ce mot renferme un éloge de la
patience et du courage qu'avaient montrés dans
d’autres occasions les juifs de la Palestine.

33. — Spectaculum facti. Ces paroles rap-
pellent celles du méme apétre I Cor., 1v, 9.
— Taliter conversantium. Non pas ceux qui
ont la méme foi, mais ceux qui ont eu comme
¥ops A souffrir pour Jésus-Christ et pour leur

oi.

34. — Vinctis. Les éd. grecques du texte
par Erasme portent despois wov. Mais on est
d’accord aujourd'hui a reconnaltre quela Vul-
gate donne ici la lecon la plus autorisée. Du
reste rien n’empéche d’entendre ceci des té-
moiﬁnages de charit$ que les chrétiens de Jé-
rusalem auraient donné aussi & S. Paul peu-
dant sa double captivité en Judée et & Rome.
— Rapinam benorum vestrorum. Voy. |
Thess, 11, 14, — Cum gaudio... cognoscen-
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35. Ne perdez donc pas votre
confiance, qui a une grande récom-
pense.

36. Car la patience vous est né-
cessaire, afin que faisant la volonté
de Dieu vous obteniez les biens pro-
mis.

37. En effet, encore un peu de
temps et celui qui doit venir vien-
dra, etil ne tardera pas.

38. Or mon juste vit de la foi;
s'il s’y soustrait il ne plaira pas a
mon dme.

39. Pour nous, nous ne sommes
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35. Nolite itaque amittere con-
fidentiam vestram, qua® magnam
habet remunerationem.

36. Patientia enim vobis neces-
saria est : ut voluntatem Dei fa-
cientes, reportetis promissionem.

37. Adhuc enim modicum ali-
quantulum, qui venturus est, veniet,
et non tardabit.

38. * Justus autem meus ex fide
vivit ; quod si subtraxerit se, non

placebit anime mee.
* Hab. 2, 4. Rom. 1, 17. Gal. 3, 11.
39. Nos autem non sumus sub-

tes etc. Voy. Matth. v, 10-42, Luc vi, 22-23.
— Meliorem et manentem substantiam.
Comp. Matth., vi, 20. Luc xu, 33.

35. — Remunerationem. Donc nos ceuvres
faites avec le secours de la grace, ont devant
Dieu un mérite réel, ainsi que l'enseigne la
sainte Eglise catholique. Voy. II Tim. 1v, 8,

36. — Patientia vobis necessaria est. On
peut lire surces paroles deux beaux passages,
mais trop longs pour étre rapportés ici de 37.
Tertull. de patient. cap. xv, et dans S. Cypr.
de bon pat. Comp. Lue, xxi, 29. — Promis-
sionem. Nos mériles reposent sur ceux de Jé-
sus-Christ et sur les promesses de Dieu, ainsi
que l'enscifncnt les docteurs catholiques. Le
subst. employé par l'apétre, signifie, par méto-
rlx)ymie les biens qui nous sont promis par

ieu.

37. — Modicum quantulum. Grec Saov
doov « quantum quantum. » Hésychius, dans
son lexique grec explique ce mot deux fois ré-
pété par éiyov d)ivov. Voy. dans les Lxx, Is.
xxvi, 20. — Kt non lardabdit. Ce verbe ne
siguifie pas ici mettre des relards, mais diffé-
rer, tout comme II Petr., ur, 9. S. Paul veut
donc dire ici, comme S. Pierre au passage
précité, que le Seigneur ne différera pas son
second avénement, lorsque le moment qu'il a
fixé sera arrivé. Maintenant est-on en droit de
conclure de ce verset, ainsi que le font lesin-
terprétes protestants, et parmi les catholiques,
Bisping, que l'auteur de I'ép. aux Hébreux
croyait proche, trés-proche méme, le second
avénement du Sauveur? Nous répondons que
nous pensons qu'ici comme pl. h. ¥. 28,
S. Paul parle et du jour du chatiment de
Jérusalem et de celui du second avénement
du Sauveur. Le caractére inspiré qui convient
A cette éplire, ne nous permet pas de supposer
un seul instant que S. Paul ait pu enscigner une
erreur, telle que serait celled’annoncercomme
proche ct devants’accomplirde son temps et d:
celui de ses lecteurs, un avéncment, lequel,

tant de siécles aprés n'a pas encore eu lieu.
Celte supposition , du resle, est contraire &
Penscignement de I'apétre dans sa seconde
aux Thess., 11, 2. Voy. I Thess., 1v, 15 nole.
Nous disons done, que S. Paul parle ici et du
jour de Jérusalem, et de celui du second avé-
nement ; avec cette diftérence, que le versel
doit étre entendu au pied de la lettre de ce

rand événcment, et qu'il ne doit étre entendu
gu second que dans un sens relatif, c'est-3-
dire en ce sens que d’aprés le ps. Lxxxx, 4,
cité I1 Petr. 11, 8, par rapport & Dieu et & son
éternité, le temps qui nous sépare du second
avéncmeat de son Fils, doit étre considéré
comme cxtrémement court. Que si S. Paul
écrivant sous linspiration de I'Esprit-Saint,
n'a pas voulu s'expliquer plus clairement, il
n’en reste pas moins acquis que dans l'esprit
des fideles, fondds sur la maniére dont le divin
Sauveur lni-méme en avait parlé, Matth. xxiv;
ces deux grands événements se liaient entre
eux. S. Paul a bien pu dire ici une parole ne
s'appliquant rigourcusement qu'a un seul de
ces deux événements, tout comme le Sauveur a
fait lui-méme, ainsi que nous lisons Mauh.
xx1v, 3&. Nos adversaires ont eux aussi, au
passage précité de S. Matth., A résoudre une
difficulté parfaitement scmblable a celle qu'ils
nous posent & l'occasion de ce passage de
notre épitre. Si par suite de I'interprétation
rigoureuse de ce verset par rapport au second
avénement, ils en concluent que I'auteur de
notre ép. s'est trompé ; ils seraiont obligés de
rl::isonner de méme pour le passage de S. Mat-
thieu.

38. — Justus vivit. Voy. Rom., 1, 17.
Gall., nir, 11.—'Quod si, etc. L’Apdtre a fail
ici uneinterversion dans les deux phrases qu'i
cite du prophete Habacuc, afin de se ménager
la conclusion qu'il énonce au verset suivanl,
le dernier du chapitre présent.

39.— J%ilii. Ce mol n'est pas dans le grec.
Comp. ici les deux cxpressions usilées par
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tractionis filii in perditionem, sed pas les fils de I’apostasie, pour la

fidei in acquisitionem animee.

perdition, mais de la foi pour l’ac-
quisition de 1'dme.

— P

CHAPITRE XI.

Définition de la foi (¥. 1).— Sa puissance démontrée par un grand nombre d’exemples tirés de

I’Ancien Testament (¥¥. 2-40).

1. Est autem fides sperandarum
substantia rerum, argumentum non
apparentium.

2. In hac enim testimonium con-
gsecutl sunt senes.

3. * Fide intelligimus aptata esse

1. Or la foi est la substance des
choses qu'on doit espérer, la dé-
monstration de celles qu’on ne peut
voir.

9. Car c’est par elle que les an-
ciens ont recu un bon témoignage.

3. Par la foi nous savons que le

I'Apétre : « filii diffidentie, filiii incredulita-
tis. » Eph., 11, 2; v, 6, ct Col., m, 6. — In
acquisilionem anime. Car le jusle vit de
la foi. Donc la premiére condition pour
avuir la vie surnaturelle de l'ame et, par
conséquent, pour acquérir ct gagner le salut
de nos ames, c'cst dc ne pas nous soustraire
au joug salutaire de la foi, mais, au contraire,
de nous montrer par notre humble soumis-
sion aux enseignements de 1'Eglise, des en-
fants véritables de la foi. L’expression em-
ployée ici par I'Apotre est toul-3-fait idenlique
Acelle « in acquisitionem salutis » que nous
lisons I Thess., v, 9. Voy. aussi II Thess., 1,
14. — Ce que I'Apétre dit ici de la foi, lui
donne l'occasion dc faire de sa pensée le ma-
gnifique développement qui est I'objet du cha-
pitre suivant, ,

1.— Fides. Ce mot cst pris ici dans un
scns général, pour la foi en la parole de Dieu.
— Sperandarum. Ce parlicipe, en grec, cst
au présent passif, imifopévev, deschoses qu'on
espere. Du reste, la Vulgate a traduit par le
présent le participe qui suit. — Subslantia.
Gree Umégraa:;, ¢'est-a-dire, ainsi qu'expli-
quent S. Chrys. et les siens, I'existence par
rapport 4 nous. Car, dit ce Pére, U'espérance
rend comme existantes, par rapport & nous,
ce qui n'est encorc qud venir. La résur-
rection des morts, continue le S. Docteur,
n’cxiste pas encore en réalilé, mais la foi nous
la rend comme présente et existanle, « Res
sperandw, dit S. Thomas, sunt sicut arbor in
semine virtute latens, ac per fidem quodam-
modo jam existunt in n0bis, sicut arborem
modo quodam tencmus in semine.» Voy. 2, 2.
q. 1, art, 1.— Argumentum. Ce mot latin

signific preuve, et il doit se prendre ici dans
un scns subjectif, ¢’est-3-dire comme donnant
et manifestant au dehors la preuve de notre
ferme conviction. Ce dernier mot cst la tra-
duction la meilleure ici du mot grec Exeyyos,
ainsi que le traduit S. Aug., dans plusicurs
de ses ouyrages. 11 est rendu de méme par la
Vulgate, I Cor., xtv, 24. — Non apparen-
tium. Gree o 8emopévwv, des choses qui ne
se voicnt pas. Car ce que l'on sait, ce que
'on voit, ne peut en tant qu'il est sd et vu,
étre l'objet de la foi. Voy. S. Thom, 2, 2.
q. 1, arl. v. Nous pouvons ciler sur ce ver-
set ces belles paroles dc S. Aug. : « Quid est
fides? Credere quod non vides : hujus fidei
merces est videre quod credis. » In Joan.,
tract., XXVII ¢l LXX.

9. — In hac. C'est-2-dire en se tenant dans
cette foi, cn y restant fortement attachés. —
Testimoniuwm. Le témoignage qu'ils élaient
agréables A Dieu, ses scrviteurs et amis. —
Senes. Tous les anciens patriarches ct pro-
phetes dont il va, en peu de mots, leur rap-
peler Uhistoire. Ces souvenirs tirés de I'his-
toire dec leurs ancétres, ne pouvaicnt qu’étre
on ne peut plus agréables aux lecteurs de
cette épitre.

3. — Fide inlelligimus. Comp. ici le mot
d’Origéne guviévtes Ex 100 maTedEY Guviepey, et
« credo ut intellignm, fides quarens intellec-
tum » de S. Anselme. En effet, cc n'est que
par la foi, que nous pouvons savoir cnire au-
tres choses, que le monde n'a pas dans son
passé unc existence indéfinie, ct qu'il doit son
commencement A la parole prononcée A l'ori-
gine des choses parle Dieu créateur. Les phi-
losophes qui ont voulu, par les seulcs lumiéres
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monde a été formé par la parole de
Dieu, de telle sorte que d’invisible
il est devenu visible.

4. Par la foi, Abel offrit une hos-"

tie meilleure que celle de Cain, il
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secula verbo Dei : ut ex invisibi-
libus visibilia fierent. *Gen.1, 3.

4. * Fide plurimam hostiam Abel

quam Cain, obtulit Deo, + per quam

de leur raison, résoudre le probiéme de I'ori-
gine du monde, & quelles aberrations, & quels
monstrueux et contradictoires systémes ne se
sont-ils pas laissé entrainer ! Et de nos jours
o on prétend résoudre ce méme probléme,
en considérant comme non avenues les don-
nées de la foi, dans quelles erreurs ridicules
ou dégradantes n'est-on pas tombé! — Ap-
lala esse. Par ce verbe, I'Apéire n'entend
pas modifier ce qu'il a dit pl. h., 1, 12, au su-
Jet de la création de toutes choses par Dieu;
mais ici il compléte sa J)ensée, en nous disant
e de plus, tout a été disposé en ordre, coor-
onné par Dieu, et le motif que nous donne
la foi de cette disposition divine. — Szcula.
Ce mot indique Il'univers, 'ensemble de la
création. Tit., 1, 2. Hebr., 1, 2.— Verbo Dei.
1l ne faut pas entendre ceci, comme le font
uelques interprétes, de la personne du Verbe
3e Dieu; mais simplement de la parole par la-
quelle le Créateur a tiré toutes choses du
néant, ainsi que nous le voyons au chap, 1 de
Ia Genése. Le mot employé ici ripar: ne se dit
pas du Verbe de Dieu.— U?. Grec €k 15, Bien
que quelques interprétes, comme Liinemann,
soutienncnt qu'il faut traduire par, afin que;
d'autres, comme Kurtz, pensent avee raison,
selon nous, que le grec peut trés-bien avoir le
scns de, en sorte que. Voy. dans le texte grec,
Lue, v, 17. Rom,, 1, 20; v1, 12. I Cor., VI,
10; x1, 22. C'est ce dernier que nous adoptons
de 8référence pour la conjonction « ut » de
la Vulgate. — Kz invisibilibus visidilia
fierent. Nous allons d’abord donner le sens
de cette phrase de la Vulgate, et puis nous
rechercherons quel peut en étrc lesens d’apras
le grec. Des auteurs, parmi lesquels nous ci-
terons Estius et Corn. Lag., Michelis, Baum-
garlen, etc., croient que S. Paul fait ici allu-
sion au chap. 1, 2 de la Gendse, d'apres les
LXX qui traduisent 48 y# #v &épato. Mais ce
sentiment, outre qu’il nous parait se fonder
lutot sur le texte latin de notre éplire que sur
e texte grec qui est le texte original, a le
gmve inconvénient d’affaiblir 1a penséc de
Apotre. Il nous semble que S. Paul veut dire
ici que, par la parole toute-puissante et créa-
tricc de Dieu, tout ce qui compose la création
matérielle est passé, 3e I'existence invisible
que toule chose a dans la pensée éternelle de
Dieu, 3 I'existence .visible et sensible de ce
monde. On sait que tous les possibles, toutes
les essences des closes sont de toute éternité
en Diey, Joan., 1, 3, 4. Tous ces ¢tres ne pas-
sent de I'état de possible et d'intelligible a

celui d’étre subsistant réellement que par la
toute-puissance de Dieu, en vertu de laguelle
de possibles et d'invisibles, les choses maté-
rielles deviennent réelles et visibles. Si I'A-
potre a employé ici les expressions de visible
et d'invisible, c'est qu'il s'attache, dans ce ver-
set, & ne parler que de la création matérielle
et, par conséquent, visible, Le sentiment de
ceux qui par « ex invisibilibus » entendent le
néant, d'od Dieu aurait tiré toutes choses, ne
nous parait pas admissible. Le mot lui-méme
ct le nombre pluriel s'opposent & ce qu'on
prenne ce sentiment en considération.— Quant
a la phrase grecque elg 13 i éx Pavopévy, td
E)\mﬂuvov Yeyovévar, g:elques auteurs, comme

unemann, Bisping, Moll, rapportent la nége-
tion au verbe. D’autres pensent, d'aprés
S. Chrys, et la Vulgate, que y3 éx parv... est
pour éx p3 pawv... Ce second sentiment nons
paralt préférable. Car, ainsi que I'a remarqué
Kriiger, cilé par Kurtz, toutes les fois que la
négation, au lieu de précéder le nom, précade
immédiatement Particle ou Ia préposition, il
faut prendre la phrase dans un sens contraire.
Excmple : oty of &uvatdtaror de Thucyd.
¢quivaut & & ol &Buvatdstator. Par conséquent
Icl i Ex awv, équivaut & O’ ob gavop..,
c'est-3-dire &x @v vonrdy, «€x intelligibilibus.»
Cette interprétation 3 laquelle se sont ralliés
de bons auteurs, a I'avantlage de confirmer et
d’'expliquer en méme temps la manidre dont
la Vulgate a traduit le texte grec. Maintenant
il nous reste & répondre a cette difficulté:
Quel rapport de ce verset avec celui qui lepré-
céde et ceux qui vont le suivre ? De toutes les
solutions proposées, celle: que nous donne
Kurtz nous parait la meilleure. L’Apétre,
amené parle ¥. 2 & rappeler, en peu de mots,
quelle avait é1é la for des patriarches et des
prophétes ; avant de commencer cette histoire
rapide des f{(emples de leur foi, a voulu, par
le¥. 3 ou il s'agit de notre foi en un Dieu
créateur du monde, faire allusion 2 Adam,
qoi, le premier, aurait par son acte de foi en
la création du monde, rendu hommage au
Dieu créateur. Mais comme il s'agit icide I'e-
xistence permanente de ce monde et de notre
foi en sa création, I'Apétre a préféré parler de
cet acle de foi de nous tous, plutét que de
nous rappeler celui d’Adam qui a da le pre-
mier, par sa foi au sujet de l'origine 'du
monde, rendre hommage 2 la puissance créa-
trice de Dieu. o

4. — Plurimam. Cet adjectif qui indique
ci la qualité, et non la quantité de I'offrande
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testimonium consecutus est esse
justus, testimonium perhibente mu-
neribus ejus Deo, et per illam de-

functus adhuc loquitur.
’ .. *Gen. 4, 4. T Matth. 23, 35.
5. * Fide Henoch translatus est

ne videret mortem, et non invenie-
batur : quia transtulit illum Deus :
ante translationem enim testimonium
habuit placuisse Deo.
* Gen. 5, 24. Eccli. 44, 16.

6. Sine fide autem impossibile
est placere Deo. Credere enim opor-
tet accedentem ad Deum quia est,
et inquirentibus se remunerator sit.

7.* Fide, Noe, responso acceplo
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obtint par elle le témoignage qu’il
était juste, Dieurendant témoignage

a ses dons, et, par elle, mort, il
parle encore.

5. Par la foi, Enoch fut enlevé
afin qu’il ne vit pas la mort, et il
ne fut pas retrouvé, parce que Dieu
I’avait enlevé, car, avant son en-
l¢vement, il eut le témoignage d’a-
voir plu & Dieu.

6. Or,sans la foi, il est impossible
de plaire & Dieu. Car il faut que
celui qui s’approche de Dieu croie
qu’il existe et qu’il récompense
ceux qui le cherchent.

7. Par la foi, Noé ayant recu

d’Abel, doit se rattacher & I'ablatif « fide ».
Car c’est en vertu de sa foi vive et grande que
I'offrande de ce juste était plus agréable a
Dieu que celle de son frére.— Testimonium. ..
Deo. Quelques Péres, S. Jérome entre autres,
disent que ce lémoignage consista dans un
feu du ciel qui consuma les offrandes d’Abel.
Cetle tradition n'a rien d'impossible. Cepen-
dant nous ne croyons pas que S. Paul y fasse
allusion, mais nous pensons qu'il se rapporte
tout simplement aux paroles de la Gen., 1v, 4.
— Defunctus... loguitur. Ce présent, ainsi
que le participe qui précdde, doivent élre con-
sidérés comme élant mis pour les mémes
verbes au passé. L’Apétre fait ici allusion &
Gen., 1v, 10, ctil veut dire que c’est parce
que Yar sa foi Abel s’était rendu cher a Dicu,

ue la voix de son sang a crié si fort devant

ieu contre Cain, son meur(rier. Comp. pl. b.
xI1, 2%.

5. — Fide Henock translatus est. "O,
dit ici S. Chrys., mic petabéoews # edapéomars
aitia, tiig 8 evapestisews % wiotic. Hom., xxn,
2. Le mémeS. Docteur, quelques lignespl. b.,
nous avertit de nous interdire ici toute recher-
che inutile et curieuse. — Ne videret mor-
tem. Car, dit S. Aug., « non dubitamus [eos,
Hénoch et Elie] in quibus nati sunt corpori-
bus vivere. » De pecc. orig., cap. xxii, n. 27.

6. — Sine fide autem... Deo. Celte pro-
position sert & prouver ce qui vient d’étre dit
au verset précédent, que c'est par la foi qu'Hé-
noch a trouvé grace devant Dieu. Puisque
donc dans la Sainte-Ecriture il lui est rendu
ce témoignage qu'il a plua Dicu; cela ne peut
avoir eu licu que par la grande foi de ce patriar-
che. Le mot « Deo » n’cst pas dans le grec.
— Accedentem ad Dewm. Cette expression
qui signifie ici honorer Dieu et par ce moyen

lui plaire, nous représente I'homme qui ho-
nore son Créateur, comme s'éloignant par 13
méme des créatures, afin de s’approcher, par
I'esprit etpar le cceur, de son Dieu & qui il veut
plairé et servir. — Quia est... remunerator
sit. Ces deux vérités sont le fondement indis-
pensable de tout culte religieux. « Si dii nce
possunt nos juvare, nec volunt... ncc quid aga-
mus animadvertunt, nec est quod ab iis ad
hominum vitam permanarc possit, quid est
quod ullos diis immortalibus cultus, honores,
preces adhibeamus? » Cic., de nat. Deor.,
lib. I, cap. 1, 2. « Quod ni ita sit, quid vene-
ramur, quid precamur deos? etc. » cap. XLV,
122, éd. Teubn, « Neque ullus honor deberi
potest Veo, si nihil preestat colenti ; nec ullus
metus si non irascitur non colenti, » dit fort

. bien Lactance. Ces paroles de I'apétre S. Paul,

nous démontrent que, pour étre sauvé, il faut
croire, d'une foi surnaturelle, en Vexistence
de Dicu et en sa justice qui récompense le
bien et punit le mal. Mais cette foi ne suffit
ras. Il faut de plus, de nécessité de moyen,
a foi en un Dicu réparatcur. Voy. Perrone,
preelect. de Fide, § 299. Le but de I'’Apéire
est de prouver qu'Hénoch croyait en Dieu, et
gue c'est en vertu de cette foi qu'il a plu 3 son

réaleur ; mais non pas de nous dire tout ce
qu'il est nécessairc de croire pour étre sauvé.
Pour étre renseigné 2 ce sujet, il nous faut
recourir 4 I'enseignement infaillible de I'E-
glise, qui nous dit ce qu'il est nécessaire de
croire de nécessité de moyen et de nécessité
de précepte. Voy. Perrone, ouvrage précité.
Suarez, de fide, disput., xn. Est. in Il sent.
Dist. xxv, 4. S. Thom., 2, 2. Q. 11, art. 1.

7. — Per quam. Quelques rares auteurs,
Parée entre autres, rapportent ce relatif au
subst. « salutem. » D'autres en plus grand
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une réponse, touchant ce qu’on
ne voyait pas encore, construisit
avec crainte, pour le salut de sa
maison, une arche par laquelle il
condamna le monde, et il fut insti-
tué héritier de la justice qui vient
de la foi.

8. Par la foi, celui qui est appelé
Abraham obéit en partant pour
le lieu qu'il devait recevoir en hé-
ritage, et il partit ne sachant ou il
allait.

9. Par la foi, il demeura dans la
terre de la promesse comme dans
une terre étrangére, habitant sous
des tentes avec Isaac et Jacob, co-
héritiers de la méme promesse.

10. Car il attendait la cité qui a
des fondements solides, dont Dieu
est ’architecte et le fondateur.

11. Par la foi, la stérile Sara
elle-méme recut la vertu de conce-
voir dans son sein, méme aprés
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de iis, ques adhuc non videbantur,
metuens aptavit arcam in salutem
domus su®, per quam damnavit
mundum : et justitiee, que per
fidem est, heeres est institutus.

* Gen. 6, 14. Eccli. 44, 17.

8. * Fide qui vocatur Abraham
obedivit in locum exire, quem ac-
cepturus erat in hereditatem : et
exiit, nesciens quo iret.

_ *Gen. 12, 1.

9. Fide demoratus est in terra
repromissionis, tanquam in aliena,
in casulis habitando cum Isaac et
Jacob, coheredibus repromissionis
ejusdem.

10. Expectabat enim fundamenta
habentem civitatem : cujus artifex
et conditor Deus.

11. *Fide et ipsa Sara sterilis
virtutem in conceptionem seminis
accepit, etiam preeter tempus weta-

nombre, S. Chrys., OEcumenius, Théophyl,
Estius, Corneille Lapierre, et aprés, d'autres
modernes Bisping, le rattachent au substantif
« arcam. » Mais avec Allioli, Reischl, Liine-
mann, Moll et Kurtz, précédés en cela par
S. Thomas, nous croyons qu'il est préférable
de le relier au subst. « fide » qui est le sujet
principal de la phrase. — Damnavit mun-
dum. La foi de Noé servit & rendre plus cou-
pable encore I'incrédulité du monde impénitent,
qui se riait des menaces dont ce patriarche étail
auprés de lui l'interpréte de la part de Dieu.
Comp. Matth., xu1, 44. 42. Luc, xi1, 31,32, —
Juslitie que per fidem est. Celte justice
qui vient de la foi et que dans ses épltres aux
Romains et aux Galates, S. Paul oppose si
souvent, comme la seule véritable devant
Dieu. & celle que les juifs croyaient acquérir
en observant les prescriptiogs légales. — He-
res. Ce mot ne doit pas étre pris ici au pied
de la lettre ; il a le sens de possesseur. Em-
ployé dans ce sens, ce mot forme un hébraisme
qui se rencontre souvent dans ’Ancien Tes-
tament.

. 8. — Qui vocatur Abrakam. S. Thom.,
Estius, Allioli, Bisping et plusieurs autres in-
terprétes, pensent que le sens de ces mots est:
celui qui s‘aneIail. Abram ct qui, en récom-
pense de sa foi, recut le nom d’Abraham, Il
nous semble cependant que le sensdc I'Apétre
est plut6t celui-ci: c'est en vertu de sa foi,

qu’aussitot son appel, Abraham s'empressa, etc.

Ce sens nous paralt mieux répondre 2 la pen-

sée de I’Apltre. Aussi constatons-nous avec

Elaisir qu'il a été adopté de préférence par
iinemann, Moll et Kurlz.

9. — In casulis habilando. "Omep <@v
&vwv éotl, dit Théophyl., t@v &lore el &0
pépoc  petabaivévrwy Stk T pA Exewv Tt tbiov.
— Cum... Ceci doit se rapporter & I’habitation
sous des tentes, commune & Abraham, A Isaac
et & Jacob. — Coheredidus. Car les promes-
ses faites & Abraham devaicnt se réaliser dans
sa postérité 2 laquelle elles appartenaient
aussi.

10. — Voy. pl. b. 13-16; xu1, 22; xui, 44.
Gal., 1v, 26. Apoc., 11, 12, etc. -Ce que les
juifs attendaient du Messie au sujet de la Jé-
rusalem terresire, les apotres, et par suite de
leur enseignement, les chréticns 'entendaient
et I'entendent dans un sens spirituel de la Jé-
rusalem céleste, du royaume du monde A ve-
nir qui sera définitlvement constitué apres le
second avénement du vérilable Messie, notre
divin Sauveur Jésus-Christ, le Fils de Dicu
fait homme.

11. — In conceptionem seminis. Grec ek
xatxBodiiv oméppatos. L'expression grecque se
rapporte & Abraham. Nous n’en donnerons
pas l'explication littérale. La Vulgate en a
rendu le sens par rapport & Sara. Mais de
quelle foi parle ici I'Apotre, de celle d’Abra-
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tis : quoniam fidelem credidit esse

eum, qui repromiserat,
* Gen. 17,19,
12. Propter quod et ab uno orti

sunt (et hoc emortuo) tanquam si-
dera cceli in multitudinem, et sicut
arena, que est ad oram maris, in-
numerabilis.

13. Juxta fidem defuncti sunt
omnes isti, non acceptis repromis—
sionibus, sed alonge eas aspicientes,
et salutantes, et confitentes quia pe-
regrini, et hospites sunt super ter-
ram.

14. Qui enim heec dicunt, signi-
ficant se patriam inquirere.

15. Et si quidem ipsius memi-
nissent de qua exierunt, habebant
utique tempus revertendi.

16. Nunc autem meliorem appe-

m

I’dge, parce qu’elle crut fidéle qui
I’avait promis.

12. C’est pourquoi d'un seul
homme (déja vieux et comme mort)
sont sortis des fils dont la multi-
tude est pareille aux étoiles du
ciel et au sable innombrable qui est
sur le bord de la mer.

13. Ceux-ci sont tous morts dans
la foi, n’ayant pas recu les biens
promis, mais les regardant et les
saluant de loin et confessant qu’ils
étaient étrangers et voyageurs sur
la terre.

14. Car ceux qui parlent ainsi
indiquent qu’ils cherchentla patrie.

15. Car, s’ils eussent pensé seule-
ment 3 celle d’ou ils étaient sortis,
ils avaient certainement le temps
d’y retourner;

16. Mais voila qu’ils en désirent

ham ou de celle de Sara. Nous pensons que
c’est de celle de Sara, qui, incrédule d’abord,
finit par croire a la parole de celui qui lui an-
noncait que, malgré son grand age, elle allait
devenir mére dans le cours de I'année. — Fi-
delem, etc. Voy. pl. h. x, 23.

12. — K¢ ab uno orti sunt. Comp. Rom.,
v, 12 « per unum hominem. » — K7 koc.
Grece, xai tatta et de plus. — Emortuo. Voy.
Rom., 1v, 19. S, Paul veut dire que toutl ce
Eeuple sans nombre est venu du corps d’A-

raham, qui était comme mort, ayant perdu
par les années la vertu d'engendrer. — Ad
oram maris. Grec <o yehoc. Cette locution
quise lit chez les auteurs grecs, Herodot., 11,
xcxiv. Hom., Ill.. xn, 52, se retrouve aussi
chez les auteurs latins. « Herba in labris fon-
tis viret. » Plin., lib, XXXI, cap. 11, n. 19.

13. — Juala fidem defuncti sunt. lls
sont morls sans avoir vu l'accomplisscment
des promesses qui leur avaient été faites, mais
en y croyant toujours avec la foi la plusferme,
la plus inébranlable. — Omnes isti. Tous
ceux 4 qui le Seigneur avait fait des pro-
messes touchant la possession de la terre de
Chanaan ; par conséquent, I'Apodtre parle ici
d’Abraham, d'Isaac et de Jacob. — Repro-
. missionibus. Les promesses qui avaient pour
objet la possession de la terre de Chanaan,
sur laquelle ils demeuraient alors comme des
éirangers. — A longe easaspicientes. Voyant
de I'eeil de la foi ce pays de Chanaan comme
devaat un jour appartenir A leur postérité, Il

faut ici entendre I'objet torrestre des promes-
ses du Scigneur et non pas la patrie céleste
dont I'Apdtre ne parle pas encore. lci, quel-
ques éditions imprimées du texte grec ajou-
tent xal weisbévreg « et credentes; » mais la
critique contemporaine est d’accord aujour-
d’hui 2 nevoir dans ces mots qu'une addition

ostéricure, et & regarder comme vérilable la
econ reproduile par la Vulgate. — Salulan-
tes. Ce parlicipe et le précédent qui, dans la
Vulgate, sont au présent, sont en grec al'ao-
riste. On se rappelle ici involontairement ces
vers de Virgile : « ... Procul obscuros colles
humilemque videmus Italiam... Italiam l@to
socii clamore salutant. » Aneid., m, 522 et
suiv. — Confitentes. Gen., xxu1, &; xxvi, 3,
xLvil, 9. Comp., Ps. xxxvui, 13, cxix, 19.
I Petr., 11, 41. Cet enseignement faisait sans
doute partie de la tradition juive, car nous le
retrouvons dans Philon : mapotxelv ol xatoixeiv
#)0opev, -elc. De agricull., vol. 1, p. 310, ed.
Mang. Ol xat& Mwicdiv goyol wavres elogyovrat
Zapomoﬁw&c, etc. De confus. Ling., ibid. pag.
16.

14. — Significans, elc. « Nullus enim est
hospes et peregrinus nisi qui est extra patriam
et tendit ad illam. » S. Thom. Lect. 1v.

£6. — Nunc autem. Ces deux mots équi-
valent ici & une conjonction illative. Voy. pl.
h. vin, 6. — Id est cawlestem. Voy. pl. b.
xit, 14. v Cor., 2, 1. Ephes., 11, 19, — Ideo
non confunditur. Figure appelée Litote, par
laquelle on dit moins pour signifier plus. —
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une meilleure, c’est-a-dire céleste.
Aussi Dieu ne rougit pas d’étre ap-
peléleur Dieu, car il leur a prépa-
ré une cité.

17. Par la foi Abraham, lors-
qu’il fut éprouvé, offrit son fils, et
il offrait un fils unique qui avait
recu les promesses,

18. A qui il avait été dit : C’est
en Isaac que te sera suscitée une
postérité. -

19. 11 pensait que Dieu peut
méme ressusciter d’entre les morts;
aussi le recouvra-t-il de sorte qu’il
fut une figure.

20. Par la foi aussi Isaac bénit
Jacob et Esaii pour ’avenir.

21. Par la foi Jacob, mourant,
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tunt, id est, comlestem. Ideo non
confunditur Deus vocari Deus eo-
rum : paravit enim illis civitatem.

17.*Fide obtulit Abraham Isaac,
cum tentaretur, et unigenitum offe-
rebat, qui susceperat repromis-
siones; * Gen. 22, 1. Eccli. 44,291.

18. Ad quem dictum est : * Quia
in Isaac vocabitur tibi semen :

* Gen.2l, 12. Rom. 9, 7.

19. Arbitrans quia et a mortuis
guscitare potens est Deus : unde
eum et in parabolam accepit.

20. * Fide et de futuris benedixit
Isaac, Jacob et Esau.

* Gen. 27, 27, 39.

21. *¥Fide Jacob, moriens, sin-

Vocari Deus eorum. Exod. m1, 6, 15, 16. —
Paravit enim illis civitatem. Voy. pl. h.,
7. 10. « Si queeratur unde sit [cette cité dont
parle ici 'Apdtre], Deus eam condidit : Si
unde sit sapiens, a Deo illuminatur (Voy. Ap.
xx1, 23; xx11, 5); si unde sit folix, Deo frui-
tur... Est, videt, amat; in @®ternitate Déi vi-
et, in veritate Dei lucet, in bonitate Dei gau-
etl. » S. Aug. de civ. Dei, lib. x1, cap. xxIv.
« Cujus (civitalis) rex veritas, cujus lex chari-
tas, cujus modus (mesure) eternitas. » Id. ep.
cxxxvui, 417.
17-19. — Outre les textes de la Genese,
voy. aussi Jac., 11, 21. — Ad quem. Pour «de
uo. » Voy. pl. h. 1, 7. — Arbdilrans... Deus.
oy. Rom., 1v, 17-21. — Kum... in para-
bolam accepit. De toutes les interprétations
diftérentes et nombreuses qui ont été propo-
sées de ces paroles, nous ne rapportons que
les principales dans le seul but que le lecteur
ne les ignore. S. Chrys. explique ici en ce sens
quAbraham retrouva Isaac en immolant 4 sa
place un bélier, @ &v alviypat:, donep yap na-
paBodn fv 6 xpids 1ob ’lIeadx. Hom., xxv, 1.
Quelques interprétes pensent que par sa foi,
sa promptitude au sacrifice et la- préservation
d'Isaac, Abraham est devenu comme un mo-
deéle aux siécles A venir d’une foi ferme, et
une preuve de la récompense qu'il en a regue
de Dieu. D’autres, qui apparticnnent presque
tous aux protestants, croient que les mots « in
parabola » 2 I'ablatif ou'datif selon le grec,
signifient qu'Abraham recouvra comme des
bras de la mort son fils Isaac. D’aulres en-
fin, parmi lesquels il faut citer S. Thomas et
resque tous les interprdtes catholiques depuis
héodoret, expliquent ceci cn ce sens que le
sacrifice d’Isaac et sa préservation de la mort,

figuraient le sacrifice & venir de Jésus-Christ,
le Fils de Dieu fait homme, et sa future résur-
reclion; et que ce fut en récompense de sa
grande foi qu'Abrabam obtint de voir ici, dans
cette circonstance mémorable de sa vie, une
figure, un type de ce qui devail arriver plus
tard. Cette interprétation, outre qu’elle a en
sa faveur I’autorité de la tradition chrétienne
{et on doit dire la méme chose de la tradition
juive, voir.le chev. Drach, dans ses différents
ouvrages), qui 8 toujours vu dans Isaac un
type de notre divin Sauveur, nous parait plus
conforme a la pensée de I'Apotre, que les au-
tres intecprétations semblent amoindrir ; aussi,
nous nous y rallions pleinement. )

20, — Car, ainsi que l'observe fort bien
Théodoret, Isaac n'aurait pasdonné a ses deux
fils de pareilles bénédictions, s'il n'avait cru
fermement que le Dieu tout-puissant les réali-
serait.

21.— El adoravit... virge ejus. Cette sc-
conde partie du verset se rapporie & une au-
tre circonstance relatée Gen., xrvir, 31, ou
aprés avoirrecu de Joseph, vice-roi d’Egypte,
la promesse de faire transporter ses restes
dans le tombeau de ses péres, Jacob rendit
par reconnaissance ce témoignage d’affection
etde respectd son cher fils Joseph. 1 faut donc
ici sous-entendre le mot « fide » que nous li-
sons au commencement du verset. Cette re-
marque donne licu A une question sur laquelle
nous reviendrons dans un instant. Le sens de
ces mots dans la Vulgate est clair. Jacob ren-
dit hommage au baton de commandement,
symbole de la haute dignité dont était revétu
Joseph. Daprés le grec des Lxx dans la Ge-
nése que S. gaul reproduit ici : xai xpogerivaaey
ini 10 dxpov Tic 463ov avtoy, le sens est celui-
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gulos filiorum Joseph benedixit :

‘I et adoravit fastigium virgee ejus.
* Gen. 48, 15. 1 Gen. 47, 31.

22, * Fide Joseph, moriens, de

profectione filiorum Israel memora-

tus est, et de ossibus suis mandayvit.
* Gen. 50, 28.

23. *Fide Moyses, natus occul-
tatus est mensibus tribus a paren-
tibus suis, eo quod vidissent ele~
gantem infantem , - et non timue-

runt regis edictum.
* Ez.2,2 tEr.1,17.
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bénit chacun des fils de Joseph et
se prosterna devant le sommet de
son sceptre.

22. Par la foi, Joseph, mourant,
annonca le départ des enfants d’Is-
raél et recommanda ses ossements.

23. Par la foi, Moise, dés qu'il
fut né, fut caché pendant trois mois
par ses parents, parce qu’ils avaient
vu que l’enfant était beau, et ils ne
craignirent pas 1'édit du roi.

ci : et il (Jacob) adora Dieu (en se soulevant
et) en s'appuyant sur son propre baton. Le
texte hébreu acluel porle « et adoravit super
caput lectuli. » Plusieurs questions se présen-
tent ici. 1° D’od vient la différence entre le
texte hébreu et celui desLxx ? Cette différence
vient de ce que les Lxx, se servant d'un texte
hébreu non ponctué ont lu matiek (virga), au
lieu de mitlak (lectus) qu'on lit dans le texte
hébreu actuel. 2° Quel estle sens de I'hébreu?
C’est que Jacob adora Dien en se soulevant
et en se tournant vers le chevet de sa couche,
Pour plus de détails, voir notre note sur le
passage précité de la Genése. 3° S, Paul a-t-
il donné la préférence au texte des Lxx? Non,
il I'a sculement cité parce qu'il était plus
connu de ses lecteurs et qu'il leur était plus
familier que le texte hébreu. 4° La Vulga-
te s'est-elle trompée dans sa traduction du
texte grec ? Nous répondons d’abord qu'a la
rigueur nous pourrions l'affirmer sans blesser
le décret du concile de Trente et le respect
que nous devons 4 la Vulgate; car il ne s'agit
pas ici d'une erreur concernant la foi ou Fles
meceurs, Nous répondons ensuite que cela ne
peut pas s'affirmer avec I'aplomb qu’apportent
en ceci certains interprétes protestants. Car la
traduction que nous avons donnée du texte des
Lxx n’est pas admise par tous sans contesta-
tion. De vaillants hellénistes prétendent que
le grec peut aussi se rendre comme I'a fait la
Vulgate. Nous répondons enfin avec S. Aug.,
(queest. in Gen., cap. cLxn), que plusieurs an-
ciens mss. latins“gortaiemla prépos. « super; »
dans ce cas le substantif « virga » ‘se rappor-
terait A Jacob, et nous aurions un sens parfai-
tement conforme & celui des Lxx. 5° Puisque
S. Paal dit gue ce que Jacob a fait en rendant
hommage (d'aprés la Vulgate) au baton de
commandement de Joseph, il I'a fait par un
esprit de foi; quel besoin avait Jacob de la foi
pour rendre hommage & un objet qu'il avait
sous les yeux? Nous répondons que par le
mot sous-entendu de « fide, » S. Paul nous
montre qu'en accomplissant cet acte envers
Joseph, Jacob avait en vue, dansson esprit de

foi, une dignité et un personnalge A venir,
c'est-d-dire le Messie, Sauveur futur de ses
fréres selon la chair, et représenté par Joseph
le sauveur de ses fréres. Car, ainsi que I'ob-
serve S. Aug. (Serm. ccLxxiz), « cum Jacob
sanctus patriarcha benediceret filios suos,
(erat) preesentes tangens, futura prospiciens. »
’Enictevose tois daopévors, dit ici OEcumen... ..
Soxdv dpgv T dadpsva, ce qui ne doit pas sur-
prendre, aprés les prédictions qui se trouvent
dans les dernidres bénédictions du saint pa-
triarche.

22. — De ossibus suis mandavit. Dans
ce soin du patriarche Joseph au sujet de ses
os, les interprétes catholiques font observer
avec raison un indice de sa foi et de celle de
ses fréres, au sujet de la future résurrection
de nos corps.

23. — Fide. Ce fut par un motif de foi que
les parents de Moise firent cela, et non-seule-
ment par affection pour leur cnfant; c'est ce
que nous apprend S. Paul en répétantici aussi
le subst. « fide. » Ils avaient un ferme espoir
que Dicu délivrerait son peuple des mains du
cruel Pharaon, et c'est dans cet esprit de
foi qu'ils voulaient arracher leur enfant 2 la
mort. Peut-étre S. Paul a-t-il voulut faire ici
allusion 2 une tradition bien connue de lui et
de ses lecteurs, et dont nous retrouvons les
traces dans le récit de I'historien Joséphe, Ce-
lui-ci nous rapporte qu'Amram, pére de Molse,
eut une vision dans laquelle Dicu lui annon¢a
que I'enfant qui allait naitre de lui serait un
jour le sauveur de ses fréres et qu'il les ferait
sortir de I'Egypte. Voy. Antiq. Jud., lib. II, cap.
1x, 3° éd. Haverc. — Ko quod vidissent ele-
gantem infaniem. Ici I'Apétre semble dire
que ce qui dicta leur démarche aux parents de
Moise, ce fut un motif tout naturel et non
pas un motif de foi. Mais rien n'empéche de
dire que la beauté extraordinaire de I'enfant
les confirma dans la foi qu'ils avaient: cetle
méme beauté ayant pu leur apparaitre com-
me unemarque des grandes choses auxquelles
Dieu le destinait.
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24. Par la foi Moise, devenu
grand, nia qu’il fat fils dela fille
de Pharaon,

25. Aimant mieux é&tre affigé
avec le peuple {de Dieu que de
gotter la joie passagére du péché,

26. Jugeant que l'opprobe du
Christ était une richesse plus grande
que les trésors des Egyptiens, car
il considérait la récompense.

27. Par la foi, il quitta ’'Egypte,
sans craindre la colére du roi, car
il demeura ferme, comme s’il avait
vu celui qui est invisible.

28. Parla foi, il célébra la PAque
et fit 'aspersion du sang, afin que
celui qui immolait les premiers—
nés ne touchdt pas aux Israélites.
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24 * Fide Moyses grandis factus

negavitse esse fillum filiee Pharaonis,
* Ez. 2, 11.

25. Magis eligens affligi cum po-
pulo Dei, quam temporalis peccati
habere jucunditatem.

26. Majores divitias eestimans
thesauro Zgyptiorum, improperium
Christi : aspiciebat enim in remu-
nerationem.

27. Fide reliquit Agyptum, non
veritus animositatem regis : invisi-
bilem enim tanquam videns susti-
nuit.

28. * Fide celebravit Pascha, et
sanguinis effusionem : ne qui vas-

tabat primitiva, tangeret eos.
* Ex. 12, 21.

2. — G@randis factus. Lorsqu'il eut at-
teint I'dge de 40 ans. Act. viI, 23. — Nega-
vit. C'est-a-dire il refusa d’étre adopté par la
fille de Pharaon, et par conséquent de cesser
de faire partie du peuple d’Israél.

25. — Cum populo Dei. Voy. la méme
expression pl. h. 1v, 9. — Peccali. Car Moise
n’aurait pu accepter ce dont il est question au
verset précéd., sans renoncer en méme temps
au culte du vrai et unique Dieu, le Dieu de
ses pcres, et aux desseins que Dieu avait formés
sur lui, ce qui et été un péché énorme. —
Jucunditatem. Les honneurs, les plaisirs,
les richesses qui auraient élé la conséquence
de son apostasie,

26. —Improperium Christi. Evidemment
il ne peulétreici question, par rapport a Moise,
des opprobres endurés pour I'amour de Jésus-
Christ. Estius pour tourner la difticulté pro-
pose de lire Anatot [Latronis), au lieu de Xpto-
700. Mais celle conjecture n'ayant pour elle
l'autorité d'ancun ms., ne peut pas étre
prise en considération. 1l faut donc donner a
ces paroles ce sens: les opprobres que choisit
Moisc, en se consacrant au salut de son peu-
ple, ¢étaient une figure de ceux que Jésus-
Christ a soufferts plus tard pour la gloire de
Dieu et pour le salut de I'humanité. — Aspi-
ciebal in remunerationem. Remarquez ces
paroles de I’Apotre : elles confirment une fois
de plus I'enseignement de I'Eglise catholique
au sujet de la bonté de nos actions faites en
vue de la récompense éternelle ; et elles con-
damnent une fois de plus I'erreur opposée des
protestants proscrite par le concile de Trente.
Voy. I Cor., 1x, 23-25 et la nole.

27. — Fide reliquit & gyplum. Les in-
terprétes ne sont pas ici d'accord. Les uns,

comme S. Chrys. et les siens, D. Calmet,
Bengel, de Wette, Tholuck, Bouman, Delitzsch,
Liinemann, Moll, etc., pensent qu'il s’agit ia
de la fuite de Moise au pays de Madian, Exod.,
11, 415, D’autres, comme Nic. de Lyva‘, Estius,
Cor. Lap., Justiniani, Baumgarten, Rosen-
miiller, Bloomﬁeld, Ebvard, Bisping, Kurtz,
elc., croient qu'il s’agit du départ de I'Egyple
A la téte du peuple juif. 11 nous semble que ce
second sentiment est préférable au premier.
Voici quelques-unes de nos raisons : 4° C'est
surtout au départ de I'Egypte que s’appliquent
les paroles « fide et animositalem regis » ;
car ¢'est bien dans cefte oceasion, et noa dans
sa fuile apres lemeurtre, que Moise fit parai-
tre sa foi, et qu'il avait & redouter la colére de
Pharaon qui voyait lui échapper une si grande
multitude de peuple. 2° Les mots « non veri-
tus, etc » ne peuvent s'appliquer ala fuite pour
Madian, voy. Exod., 1, 15. 3° Le verbe « re-
liquit » s’applique peu 2 cette méme fuite, On
fait deux objections: 1° L’Apétre ne parle du
départ d’Egypte qu'au j. 29. Nous répondons
que nos adversaires commettent ici une « pe-
titio principii », car leur aftirmation est pré-
cisément le point en litige. 2° On nous dit que
ce n'estpas lors dudépart d’Egypte que Moise
avait & redouter la colére de Pharaon, mais &
I'époque de sa fuite pour Madian. Exod., 11, 15 ;
xi1, 31-33. Nous répondons que Moise pou-
vait craindre avec raison un nouveau chan-
gement dans les dispositions de Pharaon qui
avail déja changé tant de fois de sentiments.
Ce qui cul lieu en effet, comme chacun le
sait.

28. — Qui vastabat, ctc. Le bon ange, mi-
nistre des vengeances du Seigneur. Voy. [,
Cor., x, 10 note. La foi de Moise éclata en
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29. * Fide transierunt mare Ru-
brum tanquam per aridam terram :
quod experti Agyptii, devorati sunt.

* Ez. 14, 22.

30. * Fide muri Jericho corrue-
runt, circuitu dierum septem.

*Jos. 6, 20.

31. * Fide Rahab meretrix non
periit cum incredulis, excipiens ex-
ploratores cum pace.

* Jos. 2, 8. Jac. 2, 25.

32. Et quid adhuc dicam ? Defi-
ciet enim me tempus enarrantem de
Gedeon, Barac, Samson, Jephte,
David, Samuel et Prophetis :

33. Qui per fidem vicerunt regna,
operati sunt justitiam, adepti sunt
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29. Par la foi, ils traversérent la
mer Rouge comme une terre ferme,
ce qu'ayant essayé les Egyptiens,
ils furent engloutis.

30. Par la foi, les murs de Jé-
richo s'écroulérent, lorsqu’on en
eut fait le tour pendant sept jours.

31. Par la foi Rahab, la courti-
sane, ne périt pas avec les incré-
dules, ayant re¢u pacifiquement les
explorateurs.

32. Et que dirai-je encore? Car
le temps me manquera si je parle
de Gédéon, de Barac, de Samson,
de Jephté, de David, de Samuel et
des prophétes,

33. Qui, par la foi, ont vaincu
des royaumes, accompli la justice,

tout ceci, 1° en faisant préparer I’Agneau dix
jours avant la sortic d'Egypte. 2° lfgn faisant
immoler I'Agneau en préparation a cette sor-
tie, que !¢ roi n'était alors nullement disposé
a leur accorder. 3° En faisant oindre les po-
teaux des portesdes Hébreux, pour que I'ange
exterminateur n’y entrat point. Car en tout
ceci, Moisc montrait combien était grande sa
foi & tout ce que leSeigneur lui avail annoncé.
Le lecteur nous pardonnera de reproduire les
paroles suivantes du grand saint Grégoire.
« Sanguis Domini in utroque poste ponitur,
quando non solum ore corporis, sed eliam ore
cordis hauritur. In utroque poste sanguis agni
est positus, quando sacramentum passionis
illius cum orc ad redemptionem sumitur, ad
imitationem quoque intenta mente cogitatur. »
In Evang. Hom., xxi1

29. — Pide iransierunt mare Rubrum.
Car, dit OEcumen., ils crurent qu'ils allaient
traverser cetle mer, et ilsla traversdrent ; c’est
le propre de la foi de nous faire faire les cho-
ses impossibles. Voy. Mare, 1x, 22. Voici de
belles réflexions de S. Aug., qui se rapportent
a ce qui fait 'objet de notre verset : « Transit
populus ille per mare Rubrum, iste per Bap-
tismum. Moriuntur in mari Rubro omnes ini-
mici populi illius ; moriuntur in Baptismo om-
nia peccata nostra... Post mare illud rubrum
non continuo patria datur... sed restal eremi
solitudo, restant hostes insidiantes in via : sic
et post Baplismum restat vita christiana in
tentationibus. » In Ps. Lxxu, n. 5.

31. — Meretriz. Dans le sens propre du
mot. Comp. Jac., 11, 25. La traduction de la
paraphrase chaldaique qui rend le mot hébreu
par aubergiste, logeuse, est reconnue aujour-
d’hui comme étant tout-a-fait arbitraire, et

T

faitc aprés coup, pour justifier la descente
des explorateurs chez elle. — Cum incredu-
lis. Les habitants de Jéricho avaient assez en-
tendu parler des prodiges opérés par Dieu en
faveur de son peuple, pour étre cux-mémes
trés-coupables de la résistance qu'ils lui op-
posaient. Voy. Jos., 11, 9-11. On voit, dans
ce méme passage, éclater la foi de Raab enla
puissance du Dieu d'Israél.

32. — Deficiet... me lempus, etc. — Cette
expression, tout le monde le sait, se rencontre

" aus3i chez les classiques grees et latins, tm-

Aeider e Aéyovra # Apfpa T TV mpodotdy Ovo-
P-“'?a. lJ’[gcm’{:osslh. de 55‘3011., p- 3249, ed. Reisk.
« Dies me deficiat, si.... numerare velim. »
Tit. Liv., lib. xxvu1, cap. xu1, vers la fin.
« Tempus... te citius quam oratio deficeret. »
Cic. pro Rosc. Amer., cap. 3xxiI, tout au
commencement. — Gedeon - David. Ces
cinq noms forment toule une catégoric qui
renferme les noms de ceux qui, comme juges
ou rois, ont gouverné le peuple d'Israél. Re-
marquez aussi; dans la citation quil fait
des quatre premicrs noms, S Paul ne s'est
pas asireint A I'ordre chronologique : car Ba-
rac a précédé Géddon, et Jephté a vécu avant
Samson. — B¢ Samuel el prophetis. Nous
croyons qu'il faut relier ensemble ces mots et
les considérer comme formant un groupe
différent du premier. Samuel, qui a ¢té jugect
prophéte, sert de liaison entre ces deux grou-
pes, celui des juges et celui des propl\ete§.
33. — Vicerunl regna. Ceci peut sen-
tendre de Gédéon, Jud., vi, de Barac, Jud.,
1v, de Samson, Jud., x1v et suiv., de jephlé,
Jud,, x1, et de David, 1l Rois, v, 17-25; vuI,
1-21, ele. — Operali sunt justitiam. 11s
ont accompli les devoirs de leur charge en
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obtenu l’effet des promesses, fer-
mé la gueule des lions,

34. Ont éteint la violence du
feu, ont échappé au tranchant du
glaive, ont été guéris de leurs ma-
ladies, sont devenus forts dans la
guerre, ont mis en fuite les étran-
gers,

35. De qui des femmes ont re¢u
leurs morts ressuscités. Les uns ont
été torturés, n’acceptant pas de ra-
cheter leur vie, afin de trouver une
meilleure résurrection.

36. Les autres ont souffert les
moqueries et les coups et, de plus,
les chaines et les prisons;

37. lls ont été lapidés, hachés,
mis adla question, ils sont mortssous
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repromissiones, obturaverunt ora
leonum,

34. Extinxerant impetum ignis,
effugerunt aciem gladii, convalue-
runt de infirmitate, fortes facti sunt
in bello, castra verterunt exterorum :

35. Acceperunt mulieres de re-
surrectione mortuos suos : alii autem
distenti sunt non suscipientes re-
demptionem, ut meliorem inveni-
rent resurrectionem.

36. Alii vero ludibria, et verbera
experti, insuper et vincula et car-
ceres :

37. Lapidati sunt, secti sunt, ten-
tati sunt, in occisione gladii mortui

rendant la justice A ceux qu'ils avaient 3 gou-
verner. — Adepli sunt repromissiones. lis
ont rem{)orté les victoires ainsi que leur avait
promis le Seigneur. David vit aussi dans un
régne long et glorieux s'accomplir les pro-
messes que lui avait faites le Scigneur. Les
promesses dont parle ici I'Apdtre étaient toutes
temporelles;il n'en est pas ainsi de celles dont
il parle pl. b., ¥.39. — Obturaverunt ossa
leonwm. Bien que ce méme fait est raconté
de Samson, Jud., xiv, 6.; de David, Rois,
xvIi, 34 et suiv., et de Daniel, Dan., vi, 22;
nous croyons que I'’Apétre a ici principale-
ment en vue le dernier fait. La phrase grecque
dont il se sert est la méme que celle que nous
lisons au passage précité de Daniel.

3&. — Eazlinzerunt impetumignis. Voy.
Dan., u1. Comp, I Mach., u, 59. — Efuge-
runt aciem gladii. Voy. pour David, I Rois,
xvui, 44; x1x,10, 42; xx1, 10. Pour le prophéte
Elie, HII Rois, xix, 1 et suiv. Pour le prophéte
Elisée, IV Rois, vi, 14, etc. — Conovalue-
runt de infirmitate. S. Chrys. et quelques
interpretes grecs cxpliquent ces paroles du
retour du peuple de Dieu de la captivité de
Babylone. Estius, Corn, Lap. et quelques in-
terprétes plus modernes, comme Heinrichs,
Tholuck, Ebrard, etc., entendent ceci de la gué-
rison du roi Ezéchias. D'autres, comme Bleek,
Storr, deWette et Liinemann, expliquent ceci
de Samson. Kurtz et Moll croient qu'il faut
entendre cetle phrase et les deux suivantes
des Machabées et du peuple juif sous leur
conduite. Nous avouons que nous préférons
celle interprétation qui nous paralt préférable
A toutes les autres. Car au verset précédent,
S. Paul a parlé des vicloires de juges et de
David ; et au verset 32,1'Apotre a Jéclaré qu'il

ne voulait entrer dans aucun détail au sujet de
Samson. Si il est question ici, comme c'est
probable, de nouveaux faits et de nouveaux

rsonnages, ce que dit 'Apdtre convient par-
aitement eux guerres de religion entreprises
par les juifs sous la conduite des Machabées.

35. — Acceperunt mulieres... suos. Vov.
I11 Rois, xvi1, 17 et suiv.; IV Rois, 1v, 17 et suiv.
Remarquez que ces faits doivent étre attribués
4 la foi d'Elie et d’Elisée, encore plus qu’a
celle des deux méres. — De resurrectione.
Cette expression signifie au moyen de la ré-
surrection. — Distenti sunt. lls ont 616 élen-
dus, couchés par terre, sur le dos, et tirés
violemment par les pieds. Les interprétes pro-
testants eux-mémes, ne doutent pas que I'auteur
de I'éplire ne fasse allusion aux souffrances du
vieillard Eléazar, Il Macc., v, 18 et suiv., et
des sept fréres Macc., Il Macc., vi. Ce qui,
soit dit en passant, donne une grande autorité
aux livres des Macc.; car I’Apdtre tire ici
tous ses exemples de livres que les Juifs
considéraient comme sacrés. — Nom suspi-
cientes redemptionem. Voy.2 Macc., vi, 24-
34, vu, 25-30. — Ut meliorem... resur-
reclionem. 11 Mace.. vu, 9. 14.

36. — Ludibria. 1 Macc., v, 34, 1x, 26.
Il Mace., vi, 7. — Verbera. 11 Mace., v1, 30;
vi, 4. — Vincula et carceres. 111 Rois, xxm,
27. Jerem., xxxvi, 14 et suiv.; xxxviu, 6
etc. I Mace., xm, 12.

37. —- Lapidati sunt. Comp. Matth., xxur,
37. Luc xu1, 34. Onrapporte ceci A Zacharie,
fils du grand-prétre Jolada. 2 Paral,, xxiv,
20-22. Comp. Matth., xxui, 35. Lue, x5, 51 ; et
4 Jérémie qui, selon une ancienne tradition,
est mort de ce genre de supplice. « Jeremias
lapidatur, » Tertull. Scorpiac., cap. ¥vil. « Je-
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sunt, circuierunt inmelotis, in pel-
libus caprinis, egentes, angustiati,
afflicti :

38. Quibusdignus non erat mun-
dus : in solitudinibus errantes, in
montibus, et speluncis, et in caver-
nis terree.

39. Et hi omnes testimonio fidei
probati, non acceperunt repromis-
sionem.

40. Deo pro nobis melius aliquid
providente, ut non sine nobis con-
summarentur.

83

le tranchant du glaive, ils ont erré
couverts de peaux de brebis et de
peaux de chévres, dans I'indigence,
Pangoisse et 1’affliction;

38. Eux,dont le monde n’était
pas digne, erraient dans les soli-
tudes, les montagnes, les antres et
les cavernes de la terre.

39. Et tous ceux-la, éprouvés
par le témoignage de la foi, n’ont
pas recu la récompense promise,

40. Dieu ménageant quelque
chose de meilleur pour nous, afin
qu’ils ne recussent pas sans nous la
félicité consommée.

remias captivitatem nuntians lapidatur a po-
pulo. » S. Jér., adv. Jovin., lib., 11, 37. —
Secti sunt. Ceci est, d’apres la tradition, ap-
;;]iqué au prophéte Isaie. S. Just. Mart., C.
ryph., cap. cxx. Tertull. Scorpiac., vin, et
de patient., x1v. Orig. ep. ad African., n. 9.
S. Jér. in ps., lib. xv, 2 la fin. « Que apud
eos (jud®os) cerlissima traditio est. Unde et
nostrorum plurimi quod de passione sancto-
rum in ep. ad Hebr., ponitur : serrati sunt,
ad Isaie referunt passionem. » Cette tradition
se trouve aussi au Talmud, traités Jebamot,
fo 49, vo, et Sanhedrin, fo 103, v°o. — Zen-
tati sunmt. Des interprétes ont pensé qu'il y
avait ici une altération dans le texte grec,
parcequc ce verbe n'a pas de raison tﬁetre
apreés tout ce qui vient d'¢tre énuméré. Aussi
a-t-on proposé un grand nombre de cor-
rections : aucune n'a pu réunir l'unanimité
ni méme la majorité des suffrages. D’ail-
leurs, ce verbe se trouve dans tous les mss.
imporiants ; il faut donc le maintenir et le
considérer comme apparteaant a la rédaction
primitive du texte, et I'expliquer des tentati-
ves failes, par ex., par Autiochus pour ame-
ner les Juifs & I'apostasie. Voy. Il Macch., vi1,
24. — Inoccisione... sunt. Voy. 111 Rois, x1x,
10. Jerem., xxV1, 23. — In melotis. Voy. dans
les Lxx, Il Rois, xix, 13,19.1V Rois, 11,8, 13,
1%, Qiq.:.ntai yslvu':y.stia. xaxeivwv, oltives Ev déppa-
atv atyeloly xal pndwtals Meplénateay... e v
GE’H}iav xal ’E)tcca’fov.‘ Enpat 1.;? ’um[nf:%¢
mpogfitas. S. Clem., Rom. ad Cor., cap. xviI.
g:r%:ﬁ;ag(é ?&(i S. glém. Rom., est reproduit
. ex., Strom., lib.

edé Pott. , , lib. 1v, page 610,
8. — Comp.,III Rois, xix, I Mac., 11, 27.
28. IIMace., v, 9. Matth.,, x, 25. « Quid' ad'haec
dicemus nos, non animales, sed animalia ter-
rena ; adhercntes terre et sensibus carnis
nostre ambulantes? » S. Bern., de vita solitar.
39, — Non acceperunt repromissionem.
Ainsi qu'on le voit par le verset suivant et

par le verset 33, I'Apétre ici parle d’une autre
promesse ; de celle dont I'accomplissement
doit avoir lieu par la récompense dans la vie
A venir. Dans un sens plus littéral, la pro-
messe dont il est ici question, c'est celle des
bicns spirituels du ciel qui devaient venir aux
hommes par lc Messic, et dont ils ne jouiront
complétement, ceux qui s’en seront rendus di-
gnes, qu'aprés la résurrection future des corps.
£0. — Ut non sine nobis cousummaren-~
tur. Ceci peut s’entendre de deux maniéres.,
Ou bien en ce sens, que les patriarches et jus-
tes de I’Ancien Testament ne sont entrés avec
leur 4me en possession du ciel qu'aprés lave-
nue de Jésus-Christ, et, par conséquent, pas
avant ceux qui appartiennent 4 la nouvelle al-
liance. Ou bien en ce sens, que le verbe « con-
summarentur » se rapporte 4 la béatitude
compléte de I'homme dans son corps comme
dans son 4me; ce qui pour les justes de I'An-
cien comme du Nouveau-Testament, aura lieu
en méme temps, c'est-a-dire aprés la résur-
reclion future des corps. Cette seconde inter-
prétation soutenue par S. Aug., ep. CLx1V (al.
99) ad Evod., n. 9, et tract., xLix, in Joan.,
n. 10 ; a de plus 'avantage d’expliquer le pro-
nom « nobis » dans son sens naturel, de tous
les justes de la nouvelle alliance. Les grecs et
ceux qui ont adopté leur erreur au sujet de la
béatitude céleste différée pour tous jusqu’aprés
la résurrection des corps, objectaient ce pas-
sage de I'Apétre. Mais S. Paul a déja enseigné
la doctrine contraire, 2 Cor., v, 8. Voy. ce
passage et la note. On ne peut donc admettre
ici que I'une ou l'autre des deux interpréta-
tiofs que nous avons proposées en premier
lieu. Voy. Perrone, de Deo creat.,§ 654. Lase-
conde, celle qui explique ces mots du complé-
ment de la béatitude céleste par la résurrection
future des corps, a pour elle en plus l'autorité
de S, Thomas et de presque tous les interprétes
el théologienscatholiques. Aussi, croyons-nous
qu'elle doit étre préiérée & la premiére,
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CHAPITRE XII.

Conclusion pratique 2 tirer de tous les exemples allégués au chapitre précédent (¥. 4). — S's-
nimer de plus par I'exemple de Jésus-Christ (¥¥. 2-4). — L’Apoétre exhorte ensuite ses lec-
teurs & la patience et au courage au milieu des épreuves, par un texte du livre des Proverbes

il développe (#¥. 5-13), et puis & conserver la paix et la pureté de I'Ame (¥j. 154-17), —
ifférences entre la nouvelle et I'ancienne alliance (##. 18-24) — Exhortation a ne pas
étre infideles & la grace de la nouvelle alliance (¥y¥. 25-29).

1. C’est pourquoi, ayant autour
de nous une si grande nuée de té-
moins, déposons tout ce qui appe-
santit et le péché quinous entoure,
et courons par la patience au com-
bat qui nous est proposé; '

2. Tournant nos yeux vers I’au~
teur et le consommateur de notre
foi, Jésus qui, en vue de la joie qui

1. Ideoque et nos tantam haben-
tes impositam nubem testium, * de-
ponentes omne pondus, et circum-
stans nos peccatum, per patientiam
curramus ad propositum nobis cer-

tamen ¢
*Rom. 6, 4. Ephes. 4, 22. Col. 3, 8.
IPet. 2,1;4, 2. .

2. Aspicientes in auctorem fidei,
et consummatorem Jesum, qui pro-
posito sibi gaudio sustinuit crucem,

1. — Impositam. Greec mepuxelpevoy iy,
« circumpositam nobis. » — Nubem. Celte
expression se retrouve chez les classiques
grees et latins. Hom., Illiad., 1v, 274. Herodot.,
vili, 109. Tite-Live, xxxv, 49. « Rex contra
peditum  equitumque 2wbes jactat. » —
Testium. Ce mot n'imdique pas ici des té-
moins qui nous regardent dans la lutte,
ainsi (ue le pensent quelques auteurs, mais
des témoins qui nous apprennent quelle doit
étre la fermeté, la persévérance de notre foi,
— Deponentes omne pondus. Comparaison
empruntée aux athlétes et 4 ceux qui se dis<
putent le prix dans les courses. Le « pondus »
dont parle ici I'Apétre, est d'abord, par rap-
port & ses lecteurs, une trop grande atlache
aux pratiques du judaisme, et puis en général
tout ce qui tient au vicil homme et qui nous
est une entrave dans notre route vers le ciel.
Comp. Ephes., 1v, 22.Coloss., m1,9. 10, Marc,,
1x, 42-48. Le mot grec éyxov, tumeur, signifie
ici tout poids, toute charge qui fait saillie sur
le corps de celui qui lutte. — Circumstans
n0s (ce pronomn'est pas dans le gree) pecca-
tum. Le péché est ici personnilié comme
Rom., vi, et ailleurs. Que faut-il entendre par
ce mot? Non pas la concupiscence; car si
nous pouvons la diminuer en nous, nous ne
ne pouvons cependant l'éteindre entidrement,
ni nous en décharger ou dégager compléte-
ment, mais lc péché proprement dit, ainsi
gue les occasions volontaires du péché, toute
affection au péché, etc. De plus, I'Apétre a ici

particulitrement en vue le péché opposé 2 la
foi ferme, inébranlable. en la parole en Jésus-
Christ, le médiateur de la nouvelle alliance.
L’adjectif grec signific que le péché nous
environne, nous cerne de toutes parts,
et quil peut facilement nous embarrasser
dans notre course et nous faire tomber.
— Pey patientiam. Voy. pl. h., v1, 12; 1, 36.
Rom. v, 3. &; viii, 25, etc. Gal., v, 22. Colos.,
ni, 12, etc. Comp. Luc, xx1, 19. — Curra-
mus, cte. Comp.,I Cor., 1x. 24-26. Nous
avons déja fait la remarque que I'Apodtre com-
pare volontiers la vie du chrétien sur la terre
aux combals que se livraient les lutteurs dans
les différents jeux de la Gréce. Ce nombre de
témoins encourageant les chrétiens par leur
cxemple el qui avait déjd tant augmenté du
temps de S. Aug., est devenu bien plus grand
pour nous, prétres et chrétiens du xixe sidcle.
Aussi, avec combien plus de raison nous de-
vons nous dire 3 nous-mémes ces paroles si
belles et si connues du S. Docteur : « Tu
non poteris quod isli, quod ist® ? An vero isti
et isl@ in seinelipsis possunt, ac non in Do-
minz?’ Deo suo ? » Confess., lib. VI1II, cap. xi,
n. 27. .

2. — Aspicientes. Semblables 3 ccux qui
prennent part & une course;ils ont sans
cesse les yeux fixés vers le but qu'ils veulent
atteindre. — In auctorem fides el consum-
matorem. Dans le grec le sens est plus clair.
Jésus-Christ cst cefxi qui a commencé notre
foi et qui doit la perfectionner. Le mot de foi
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confusione contempta, alque in dex-
tera sedis Dei sedet.

3. Recogitate enim eum, qui ta-
lem sustinuit a peccatoribus adver-
sum semetipsum contradictionem :
ut ne fatigemini, animis vestris de-
ficientes.

&. Nondum enim usque ad san-
guinem restitistis, adversus pecca-
tum repugnantes :

185
lui était proposée, a souffert la
croix, a ‘méprisé la honte et s’est
assis a la droite du tréne de Dieu.

3. Pensez donc a celui qui a
souffert une telle contradiction de
la part des pécheurs soulevés con-
tre lui, afin que vous ne soyez pas
abattus et que vos dmes ne défail-
lent pas.

4. Car vous n’avez pas encore
résisté jusqu’au sang, en combat-
tant contre le péché;

peut d'abord se prendre dans:le sens que lui
donne souvent S. Paul, de la nouvelle alliance
opposée ala loi de Moise. En cc sens, Jésus-
Christ est I'autenr ou le principe de cette nou-
velle alliance, et il doit la consommer en
nous faisant parvenir A la jouissance et l'ac-
complissement des promesses magnifiques
qu'elle renferme. Jésus-Christ est, de plus,
Yauleur de notre foi individuelle, de la foi
que nous avons cn lui, car elle est un don de
la grace, clle nous vient par les mérites de
Jésus-Christ; et ce divin Sauveur consom-
mera notre foi en la mettant en possession
des biens ineffables et invisibles que cette foi
nous fait croire, el dont elle entretient en nous
I'espérance. Voy. pl. h. x1, 1.— Qui propo-
sito sibi gaudio. Quelques mss. latins por-
tent ici : « gui pro proposito », lecon plus
conforme au texte grec quia la prépos. avsi.
Quant 2 la pensde exprimée ici, comp. Joan.,
x, 18. Notre Scigneur Jésus-Christ pouvait
certainement opérer le mystére de notre ré-
demption d’'une maniére moins humiliante et
moins doulourcuse pour lui; mais par amour
pour son Pére et pour nous, il a voulu nous
racheter en buvant jusqu'a la lie le calice
d’ignominics et de doulcurs que lui offrait
son Pere céleste. — Sustinuil crucem. Re-
marquez ce verbe, Il indique tout ce qu'ila
fallu, 2 notredivin Rédempteur, d'énergic, de
force de volonté pour endurer cette passion
douloureuse qu'il avait acceptée d'avance, tout
en en ayant unc¢ connaissance claire et dis-
tincte dans ses moindres circonstances. —
Confusione contempta. Par ce substantif,
I'Apotre entend Ie supplice de la croix, que
Cicéron, in Verr., v, 54, app-lle « crudelissi-
mum (elerrimuinque supplicium. » Remarquez
aussi tout ce qu'il y a d’énergie dans le par-
ticipe « conlempta. » Jésus-Christ a méprisé
el nous a appris 3 mépriser, A son exemple,
- ce qui, aux yeux des hommes, est honte et
confusion. — Atfgue... sedit. Voy. pl. h., 1.
3. S. Thomas résume fort hien ce verset.
« In passione Christi, tria consideranda sunt.
4° Quid contempsit. 2° Quid sustinuit. 3° Quid
S. Bi. VIII. — Lp. aux Hgs.

promeruit. » Voild en quoi Jésus-Christ estle
consommateur de notre foi. Il est assisa la
droite de Dicu, et il est monté aux cieux y
préparer notre place. Joan., xiv, 2.

3. — Recogitate. Grec avadoyisashe. Ce
verbe iudigiie un retour de comparaison que
les lecteurs doivent faire sur eux-mémes, —
Contradictionem. Ce mot comprend tout ce

ue notre divin Sauveur a eu 2 subir d'af-
ronts el d'outrages, lout ce qu’il a eu & souf=
frir de douleurs et de torlures pendant sa
doulourcuse passion. — Animis ovesiris.
Bien que quelques auteurs rattachent ces mols
au verbe « fatigemini ». il paralt plus couve-
nable de les relier au participe « deficientes ».
Car la fatigue est un tj';il physique, tandis que
le découragement est un fait moral qui tient
blus A notre dme qu'a notre corps. Aussi notre

ulgate met-elle une virgule enlre ccs mots
el le verbe « fatigemini. » Si tu es son dis-
ciple, prouve que tu l'es cn effet, imite ton
maitre. Que s'il a suivi le chemin de la tribu-
lation, tandis que tu prétends marcher par
celui du repos ct des loisirs, ce n’est plus son
chemin que tuveux suivre. Comment le sui-
vre sans étre sur ses traces ? Comnment es-tu
un disciple sans marcher derritre ton mattre ?»
S. Chrys., Hom., xxvni, 3. « Ad confortan-
dum cor tuum venit ille pati, venit ille mori,
venit sputis illiniri, venil spinis coronari...
postremo ligno configi. » S. Aug., serm. xLvI,
n. 10.

4. — C'est-3-dire vous avez d¢ja beaucoup
soutfert, voy. pl. h., x, 33, 3%; mais pour
vous, mes lecteurs, la lutle n'a pas encore été
jusqu'au sang. Par }3, 'Apotre donne bien 2
entendre que dans la lutte qu’il soutient, le
chrétien doit étre prét 4 tout, méme & verser
son sang. Comp. pl. b., xu1, 7. Les inter-
prétes qui, comme Calmet et Kurlz, pensent
que 'auteur veut dire ici sculement, qu'il ne
s'agit pas d'un combat ou i faille répandre
son sang, nous p.raissent affaiblir la pensée
de I'Apotre. L'interprétation que nous défen-
dons a été adoptée par le Dr Fausset dans le
Conim. anglais sur I'Ancien ¢t le Nouveau

50
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5. Et vous avez oublié la conso-
lation qui vous parle comme a des
fils, disant: Mon fils, ne néglige
pas la correction du Seigneur, et
ne sois pas abattu lorsqu'il te re-
prend.

6. Car le Seigneur chatie celui
qu’ilaime, et il flagelle tout fils,
qu’il adopte.

7. Persévérez dansla correction.
Dieu s’offre 4 vous comme & des
fils, car quel estle fils que son pe-
re ne corrige pas?

8. Que si vous &tes hors de la
correction, a laquelle tous ont par-
ticipé, vous 8tes donc illégitimes et
vousn’étes pas des fils.

9. Bien plus, nous avons eu des
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3. Et obliti estis consolationis
quee vobis, tanquam filiis loquitur,
dicens : * Fili mi, noli negligere
disciplinam Domini : neque fati-
geris dum ab eo argueris.

“* Prov. 8, 11. Apoc. 3, 19.

6. Quern enim diligit Dominus,
castigat : flagellat autem omnem
filium, quem recipit.

7. In disciplina perseverate. Tan-
quam filiis vobis offert se Deus :
quis enim filius, quem nun corripit
pater? '

8. Quod si extra disciplinam estis,
cujus participes facti sunt omnes :
ergo adulteri, et non filii estis.

9. Deinde patres quidem carnis

Testament , imprimé 2 Glascow, 1870. —
Adversus peccatum repugnantes. Remar-
quez ici : 1° Une nouvelle personnification du
péché ; 2° Le verbe indique que de la compa
raison prise de ceux qui se disputent le prix de
lacourse, I'autcur passe a une autre, empruntée
aux lutteurs. La méme chose se voit, I Cor., 1x,
26. Nouvel indice que I'auteur de notre épitre
est bien le grand Apétre S. Paul. S. Aug.
pense quec S. Paul entend ici surtout par le
péché, « Magnum peccatum... negationem
Christi. » Serm., ccgxvi, 2.

§-6. — « Flagellat omnem filium quem re-
cipit... Itane omnem?... Vis audire quam om-
nem ? Etiam unicus sine peccato, non tamen
sine flagello. » S. Aug., in ps., xxxi1, 26.
« Itane, inquies, flagellat omnem filium ? Pror-
sus ita flagellat omnem filium ut et Unicum,
Unicus ille de Patris substantia natus, qua-
lis Patri in forma Dei, Verbum per quem fac-
ta sunt omnia, non habebat unde flagellaretur;
ad hoc carne indutus est ut sine flagello non
esset. Qui ergo flagellat Unicum sinc peccato,
numquid relinquit adoplivum cum peccato ? »
Id., Serm., xLvi, n. 411. « Hoc enim justum
est, ut qui de pristina felicitate paradisi prop-
ter contumacem deliciarum appetentiam di-
missi sumus, per humilem molestiarum pa-
tientiam recipiamur : fugaces mala faciendo,
reduces mala patiendo; ibi contra justitiam
facientes, hic pro justitia patientes. » Id., de
Patient., cap. xiv. Ce passage indique qu'outre
la remise de la faute et de la peine éiernelle,
le péchour converti doit a la justice divine
une satisfaction temporelle que Dieu lui inflige
par les peines ot les épreuves de cette vie,
mais que le chréticn peut s'imposer lui-méme
par des jednes et des pénitences volontaires,

C'est dans cc principe que puisent leur ori-
gine, les lois catholiques du jcine, de I'absti-
nence, les jelnes el abslinences en usage
dans les communautés religieuses, et méme
armi les catholiques fervents qui vivent dans
e monde.

1. — In disciplina perseverale. Le texte

grec porte el radeiav Umopévets, « Si vous sup-
ortez l'affliction ; » mais les cing mss.A.D. E.
f(. L., et le Sinailique, ainsi que 30 mss,
minuscules favorisent le texte de la Vulgate,
et portent ek. La dernidre lettre a pu étre
omise par mégarde. Plusieurs versions sont
en ceci conformes a la Vulgate. Bien danc

e la critique moderne semble donner la pré-
?é‘:-ence a la lecon actuelle du texte grec, ce-
pendant il ne lui est pas permis de traiter 14-

¢rement celle que reproduit notre Vulgate.
joutons qu'en lisant le texte des commen-
taires de S. Chrys. et des siens, on voit qu'ils
ont lu comme la Vulgate, et que la lecon
qu’ils donnent, a pu étre modifiée par d'autres
mains qui auront voulu la metire en harmonie
avec celle que l'on préférait alors. — Quis
enim... pater ? Comp. surtout dans les Lxx,
Prov., xin, 24%.

8-10. — Dans ces versets I’Apétre déve-
loppe la pensée qu'il vient d’exprimer par la
derniére phrase du verset précédent.

8. — Cujus participes facti sunt omnes.
Comp. Act., x1v, 21. Voy. les pass. de S.
Aug. cités pl. h. . 6. — Adulteri. Grec vidor,
le mot « adulterini » aurait mieux rendu le
texle original.

9. — Palrs spirituum. Comp. Nombres,
xvi, 22; xxviI, 16, etc. Nous croyons qu'en
se servant de celte expression, S. Paul a pu
avoir en vue les passages précités et d'autres
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nostre, eruditores habuimus, et
reverebamur eos : non multo magis
obtemperabimus Patri spirituum, et
vivemus ?

10. Et illi quidem in tempore
paucorum dierum, secundum vo-
luntatem suam erudiebant nos : hic
autem ad id, quod utile est, in re-
cipiendo sanctificationem ejus.

11. Omnis autem disciplina in
preesenti quidem videtur non esse
gaudii, sed meeroris : postea autem
fructum pacatissimum exercitatis
per eam, reddet justitice.

12. Propter quod remissas ma-
nus, et soluta genua, erigite,

13. Et gressus rectos facite pe-
dibus vestris : ut non claudicans
quis errct, magis autem sanetur.

14. * Pacem sequimini cum om-
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péres de notre chair qui nous ont
corrigés, et nous lesavons révérés;
ne serons-nous pas soumis encore
plus au pére des 4mes, afin que nous
vivions ?

10. Ceux-l4, en effet, nous corri-
geaient dans un espace de peu de
jours et selon leur volonté, mais
celui-ci en vue de ce qui est utile
pour recevoir sa sanctification.

11. Or toute correction, au mo-
ment présent, semble ne pas étre
un sujet de joie, mais de Lristesse,
et ensuite elle produit, pour ceux
qui ont été exercés par elle, un
fruit de justice plein de paix.

12. C’est pourquoi relevez vos
mains abattues et vos genoux dé-
faillants,

13. Et faites faire & vos pieds des
chemins droits, afin que celui qui
boite ne s’égare pas, mais plutot
soit guéri.

14. Recherchez ia paix avec

qui leur sont semblables ; mais nous ne pensons
pas qu'il ait eu en vue le monde des anges.
S. Paul appelle ici Dieu le pére de nos &mes,
rarce que lui seul a créé nos &mes, lui seul peut
es former au bien, a la vertu, et leur donner
le bonheur qui leur est réservé dans le ciel:
La preuve que quelques théologiens ont tiré
de ce texte, pour prouver que les 4mes ne
viennent que de Dieu et nullement des pa-
rents par voie de génération, ne nous paraft
pas si 2 dédaigner que le pense le pro-
testant Liinemann.

— KEt. Dans le sens de, afin que, pour que
— Vivemus. 1l s'agit ici de la vie spirituelle
et surnaturelle. Comp. Rom., v, 13, etc.

10. — B¢ illi quidem nos. Dans les cor-
reclions de nos péres charnels et de nos
maltres, il y a souvent de la passion du ca-

rice, des vues d'intérét. — Hic aulem, etc.

ais notre Pére céleste n'agit que par ten-
dresse et dans notre propre intérét. — In Pe-
cipiendo. Grec el t peradabeiv « ad recipien-
dum. »

1. — Pructum... justitie. C'est-2-dire
I'épreuve supportée chrétiennement a pour
fruit et conséquence de nous rendre encore

lus justes, d’augmenter en nous la justice et
a paix intérieure de nos dmes. Comp. Jac., I,
2-4. — Kzercilalis. Grec ysyvuvaopévo.

« Ainsi I'épreuve est comme une gymnastique
qui fortifie I'athléte, le rend invincible dans
les luttes, irrésistible dans les guerres. » S.
Chrys., Hom. xxx, 1.

12. — Comp. Is. xxxv, 3. Eccli., xxv, 32.
Théophyl. remarque avec raison que par cette
citation et celle du ¥. suiv., I’Apétre reproche
indirectement a ses lecteurs de s'étre bean-
coup rallentis dans le chemin de la vertu
chrétienne. Ce verset et le suivant renferment
la conclusion de tout ce qui vient d'atre dit
depuis le commencement du chapitre,

13. — Comp. Prov., 1v, 26. C'est-a-dire
que ceux qui sont faibles ne succombent pas
aux afflictions, mais qu'ils se soutiennent et

v'ils prennent de nouvelles forces. Par les
aibles, il faut entendre surtout les nouveaux
chrétiens qui ne se sont pas encore assez af-
franchis des préjugés judaiques. L’Apdire
montre ici la porte du repentir et du retour a .
Dieu toujours ouverte aux pécheurs par la mi-
séricorde du Seigneur. Ce point est impor-
tant a remarquer. Car on sait que dans l'an-
tiquité plusieurs adversaires de l'authenticité
de cetle épitre, reprochaient 2 son autcur sa
Kropension vers les rigueurs c¢xagérées des

ovatiens. Voy. pl. h. vi, 4-10; x, 26-27.

14. — Pacem sequimini. Voy. unc expres-
sion semblable, Rom.,xiv, 19.1 Cor.,xiv, 1,
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tous et la sainteté sans laquelle per-
sonne ne verra Dieu.

15. Veillez a ce que personne ne
manque & la grice de Dieu, a ce
que nulle racine ameére ne lui fasse
obstacle, en poussant en haut ses
rejetons, et ne souille beaucoup
d’ames.

16. Qu’il n’y ait point de forni-
cateur ou de profane comme Esaii
qui, pour un seulaliment vendit son
droit d’ainesse.

EPITRE AUX HEBREUX

nibus, et sanctimoniam, sine qua
nemo videbit Deum : « gom. 19, 1s.

15. Contemplanles ne quis desit
gratie Dei : ne qua radix amaritu-
dinis sursum germinans impediat,
et per illam inquinentur multi.

16. Ne quis fornicator aut pro-
fanus *ut Esau : qui propter unam
escam vendidit primitiva sua.

* Gen. 25, 33.

« sectamini caritatem. » Pour ce qui regarde
la pensée qu'exprime ici I’Apdtre, voy. Rom.,
xwv, 17. 1 Cor., vi1, 15; xiv, 33; 1I Cor., xui,

41, Eph,,1v, 3 etc.Il Tim., 11, 22. I Petr., n1,’

14, 11 Petr. m, 14, etc. Comp. Matth., v,9.—
Sanctimoniam. La pureté du corps et del'cs-
prit. I Cor., vii, 34. « Sancta corpore et spi-
ritu. » Eph., v, 27. « Utsit sancta et immacu-
lata. » — Videbit Dominum. Le subst. em-
ployé par I'Apétre se rapporte & Notre Sei-
gneur Jésus-Christ. Sans doute tous, les élus
comme les réprouvés, le verront au dernier
jour; mais il s'agit ici de la vision béatifique
gui aura pour objet principal 1'essence méme

e Dicu, que les bienheureux verront sans

ouvoir jamais la comprendre, et comme ob-
Jet secondaire, I'humanité adorable de notre
divin Sauveur qu'ils verront comme I'auteur de
leur salut, de leur glorification et de leur par-
faite félicité. « Illi videbunt in forma hominis
in quem crediderunt, et illi quem contempse-
runt; formam vero Dei, qua &qualis est Patri,
impii non videbunt. » S, Aug. serm. ccxiv,
n. 9. Voy. aussi in ps. xLvim, n. 5; in ps.
Lxxxv, n. 20, etc. Tous ces passages etd'autres
semblables de S. Aug. doivent s’entendre de
la vision béatifique. Car au jour du jugement,
les impies verront 'humanité sainte du Sau-
veur; ils reconnaftront aussi sa divinité, mais
ils ne la verront pas.

15. — Ne quis desil gratiee Dei. D’aprés
le grec ol le verbe est au participe, ce mem-
bre de phrase est suspendu, et forme avec le
membre suivant, qui en est I'explication, le
sujet de la phrase principale, et peuvent se
rapporter tous les deux au méme verbe « im-
pediat. » Quant & ce premier membre de
phrase qui nous occupe, remarquez d'abord
avec S. hrys., Hom., xxxi, 4, que I'Apdtre
emprunte ici sa comparaison a ceux qui font
route ensemble : « veillez, leur dit-il, & ce que
personne ne resle en arriére, Je ne vous de-
mande pas seulement que vous marchiez
vous-mémes, mais encore que vous ayez I'eeil
snr les autres, pour qu'aucun ne manque 2 la
grace de Dieu. » Remarquez en second licu,

qu'il est toujours ennotre pouvoir de résister
A la grace, de ne pasen lirer profit et que ce-
lui qui tombe ne le fait que parce qu'il ne
correspond pas & la grace de Dieu prévenante
et concomitante. — Ne qua radiz amarily-
dinis... impediat. L’Apotre fait ici allusion
au Deut.. xxix, 18. Sculemeat sa citation ne
se retrouve que dans le ms. Alexandrin des
Lxx. Le ms. du Vatican en porte év xoli,
« in felle, » au lieu que dans S. Paul et dans
I'Alex. on lit évox)#, « impediat. » Quelques
auteurs, Delitsch entre autres, ont pensé

la legon du ms. Alex. avait élé modifiée pos-
térieurement, conformément 2 la citation faite
dans notre passage, mais cela est peu proba-
ble. Cette expression « radix, etc., » doit s'en-
tendre des personnes ct non decs doctrines.
Comp. I Macc., 1, 11, S. Chrys. observe aus-
si, avec raison, quelle énergie donne a sa
pensée I'Apotre en appelant, celui qui renonce
a la foi, I'apostat en un mot, car c'est de lui
qu'il est question, non pas une racine amére,
mais une racine d'amertume. Quant au verbe
« impediat, » on peut lui donner comme ré-
gime, ou bien la bonne semence qui est au
milien de vous, ou bien vous-mémes que de
tels malheureux peuvent, par le scandale de
leurs doctrines et de leurs exemples, retarder
dans le chemin que vous avez & suivre. — K¢
per illam inquinentur multi. Voy. I Cor.,
::I 6; xx, 33. Gal., v, 9. Il Tim., u,

16. — Ne quis fornicalor aut profans.
Sous-entendez « sit » ou « impediat. » Le
premier substantif doit se prendre dans un
sens général. Voy. pl. h. ¥. 14, et ne pas
P’entendre seulement de la fornication spiri-
tuelle commise au moyen de l'apostasie ou
renoncement & la foi. — Profanus wt Esaw.
L’adjectif doit se rattacher lui seul 2 Esa,
dont on ne lit pas dans la Sainte-Ecriture

'il ail 616 adonné au vice de la fornication.
sail en vendant son droit d’alnesse, pour sa-
tisfaire sa sensualité, a bien montré qu'il était
un homme profane, vendant au £nx d'une
misérable salisfaction de gourmandise, I'hon-

—_ =
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17. Scitote enim quoniam * et
postea cupiens heereditare benedic-
tionem, reprobatus est : non enim
invenit peenitentiee locum, quan-

quam cum lacrymis inquisisset eam.
. * Gen. 27, 38.
18. * Non enim accessistis ad

tractabilem montem, et accensibi-
lem ignem, et turbinem, et caligi-
nem, et procellam,
* Ez. 19, 12; 20, 21.
19. Et tube sonum, et vocem
verborum, quam qui audierunt ex-
cusaverunt se, ne eis fieret verbum,

20. Non enim portabant quod
dicebatur : * Et si bestia tetigerit
montem Japidabitur. * Ex. 19, 13.
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17. Car sachez qu’ensuite, dési-
rant hériter de la bénédition, il fut
rejeté ; et il ne trouva pas moyen
de faire repentir son pére, quoiqu'il
'edit sollicité avec larmes.

18. Vous ne vous é&tes pas appro-
chés d’une montagne tangible, d'un
feu jetant des flammes, d’un tour-
billon, d'un nuage ténébreux,
d’une tempéte,

19. Du son d’une trompette,
d’une voix qui parlait, telle que ceux
qui P’entendirent supplid¢rent qu’on
ne leur parlat plus;

20. Car ils ne supportaient pas
ce qui était dit : Si une béte méme
touche la montagne, elle sera lapi-
dée;

S

neur et les faveurs attachés 2 son droit
d’ainesse; c’est ainsi, conclut saint Chrys.,
que Jacob est monté par sa fermeté et sa
patience, et que l'autre est descendu par
sa lache sensualité. Hom., xxxi, 1. — Ven-
didit. La Vulgate reproduit ici le verbe é&mné-
doto, que Lachmann, Tischendorf et 1'¢d. an-
glais Alford ont changé en é&médeto « livra. »
Mais le texte reproduit par la Vulgate, et con-
firmé par le ms. Sinaitique, est regardé par
Liinemann, Moll ¢t Kurtz, comme étant de
tout point préférable. — Primitiva sua. Le
droit d'ainesse ne faisait pas sculement de ce-
lui qui en élait investi, le chef de la famille ;
mais de plus, et c’est en cela que I'Apotre fait
ressortir cc qu'il y a de grossier et de char-
nel dans l'ignoble marché d'Esait, U'héritier
des promesses ct des Lénédictions qu'Abra-
ham et Isaac avaicnt regucs de Dieu. Ce prin-
cipal droit d'aincsse nous est parfaitement
indiqué par I'’Apétre au moyen de ces mots du
verset suivant : « Cupiens hereditare benedic-
tionem . » La bénédiction par exccllence,
qu'Abraham avait transmise A Isaac et que ce-
lui-ci devait, dans I’ordre naturel, transmetire
a Esail.

17. — Scitole enim. Grece “late. Ce verbe,
ainsi que I'indique la conjonction causale, au-
rait été peut-éire mieux traduit par le présent
de l'indicatif, « scitis; » d'autant plus que
S. Paul s’adressait & des lccteurs parfaite-
ment au courant, sinon de toute I'criture,
au moins du Pentateuque. — Heredilare be-
nedictionem. C'est-a-dire recevoir en héri-
tage el A litre d'ainé, les bénédictlions de son
pere; celle surtout qui avait trait au Messie

par qui devaient dtre hénies toutes les nations
de la terre.— Reprobatus est. 11 fut rejeté. Par
qui? Par Dicu et par Isaac, son pére, sous le
rapport de la bénédiction qui revenait de droit
a I'alné. Voy. Gen., xxvi1, 33-41. — Non in-
venil posnitentice locum. S. Chrys. et  su
suite les anciens interpreles, pensent qu'il’est
question ici de la pénitence qu'Esadi ne put
trouver ou fairc naltre en lui, parce que ses
sentiments n'étaient pas purs. Mais nous
croyons, avec le trés-grand nombre des inter-
prétes modernes, qu'il faut expliquer le mot
« peenitentize » du changement de dispositions
dans Isaac, Esaiine put donc, malgré ses grauds
efforts, faire revenir son pére sur la bénédic-
tion qu'il avait donnée A Jacob, croyant la
donner 2 lui Esaii. Voy. Gen., ¥j. précités.
Ce sens nous paralt plus conforme au récit de
la Genese, qui ne parle ni du repentir d'Esail,
ni de sa faule, mais du dépit d’avoir perdu les
bénédictions qui luirevenaicnt commea l'ainé,
ainsi que cela se voit par le contexte. Comp.
ces expressions : « cupicns hereditare bene-
dictionem... quamquam cum lacrymis inquisis-
set eam, » avec le récitde la Genése. — Eam.
Avec ces mémes interprétes modernes, nous
croyons qu'il faut rapporter ce pronom au re-
penlir ou changement dc dispositions d'Isaac,
qu'Esall chercha a amener, mais qu'il ne put
effectuer, Voy. Gen., xxv, 33, 34, 38. —
Ce passage estavec vi, 4-6 ; x, 26, le troisiéme
de ceux qu'on a dans cetle dpitre regardés
comme favorables & I'errcur des Novatiens, et
dont on s'est servi pour combattre la canoni-
cité de cette épitre. En adoplant notre inter-
prétation, toute difficulté disparait, ct il ne
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21. Et ce qu'on voyait était si ter-
rible que Moise dit : Je suis épou~
vanté et tremblant ;

22. Mais vous vous étes appro-
chés de la montagne de Sion et de
la cité du Dieu vivant, de la céleste
Jérusalem, d’une troupe de plu-
sieurs milliers d’anges,

23. Et de I'Eglise des premiers-
nés qui sont inscrits dans les cieux,
et de Dieu, le juge de tous et des
esprits des justes parfaits,

EPITRE AUX HEBREUX

21. Et ita terribile erat quod vi-
debatur. Moyses dixit : Exterritus
sum, et tremebundus.

22. Sed accessistis ad Sion mon-
tem, et civitatem Dei viventis, Je—
rusalem colestem, et multorum
millium Angelorum frequentiam,

23. Et Ecclesiam primitivorum,
qui conscripti sunt in celis, et ju-
dicem omnium Deum, et spiritus
justorum perfectorum,

reste plus qu'un passage mal expliqué. Quant
3 'interprétation erronée qu'on prélendait en
tirer en rapportant le mot « peenitentia » &
Esaii dont on disait que, d’aprés S, Paul, il
n'avait pu obtenir le pardon de sa faute; les
Péres répondaient que cela tenait & ce que le
repentir d’'Esail s'appuyait sur des motifs tout
humains, et par conséquent insuffisants. Que
si on objectait contre notre interprétation
gu’elle diftére de celle des Péres, nous répon-
rions que notre interprétation n'est opposée
ni ala foi ni aux meeurs. En effet, elle ne détruit
pas la conclusion quetiraient les Péres, qui est
?ue ce passage ne prouve pas qu'il y a des
autes dont on ne peut obtenir le pardon.

24, — Ce que S. Paul attribue ici & Moise,
ne se lit pas gns la Sainte-Ecriture. Mais on
n'est pas en droit d'en conclure avec Line-
mann, que l'auteur de I'épltre a ici en vue
Deut., 1x, 19, (Voy. dans les Lxx), et qu'il a

ar erreur, attribué ces paroles a Moise ,
ors de la promulgation de la loi. Rien n’em-
péche que I'Apodtre fasse ici mention d'une
particularité qu'il aurait apprise par une ftra-
dition répandue parmi les juifs. C'est ainsi que
II Tim., m1, 8, nous trouvons un détail que
nous ne lisons pas dans nos saints Livres ct
que S. Paul a tiré de la Tradition. Les ver-
sets 20, 21 doivent étre regardés comme for-
mant une parenthése, et par conséquent il
faut rattacher le #. 22 au . 19. Quant a la
lisison des j#J. 18 et suiv., avec ce qui pré-
cdde, il faut les relicr aux yj. 14, 15, et nc
voir dans les ¥#. 16, 17, qu'une de ces di-
gressions si familiéres a I’Apétre.

22-25. — La conclusion de ces versets a
é1¢ admirablement résumée par S. Aug., lors-
fl;u'il a dit que ce qlui dominait dans I'Ancien

‘estament, c'était la crainte, tandis que c’est
I'amour qui prévaut dans le Nouveau. « Ve-
tus homo in timore cst, novus in amore, ila
eliam duo testamenta discernimus, vetus et
novum. » Serm., xxxni, 1 ct ailleurs. Voy.
Rom., vin, 15, et la note.

22, — Sion montem... civitalem Dei...
Jerusalem calestem. Ces trois expressions

-

ont ici le méme sens. Elles doivent s'enten-
dre de I'Eglise de Jésus~Christ qui commence
sur terre ou elle combat, pour se compléter
dans le ciel ou elle triomphe. — B¢ mullo-
rum millium angelorum. Les anges 'ng
font partie de la Jérusalem céleste ou de |
glise triomphante, sont bien plus nombreux
que ceux qui entouraient le mont Sina. Dan.,
vi1, 10. Comp. Deut., xxxui, 2. Ps. Lxvu, 18.
« Sacre litler®e maximos numeros quos adhi-
bemus in se reflectunt, atque his plane de-
clarant ccelestium naturarum, qui a nobis nu-
merari non possunt, ordines. » De ccelest.
Hierarch., cap. xiv. On sait que cet ouvrage
porte le nom de S. Denis I'Aréop. La raison
pourlaquelle I'Apétre parle ici des anges, nous
est donné par les paroles suivantes de saint
Aug.: « Cum ipsis enim sumus una civitas
Dei. » De civ. Dei, lib. X, cap, vii. — Fye-
guentiam. Le mot grec mawnylpes, signifie
roprement « publicus festusque ceetus. »

‘apres le grec, il fait partie du . suiv., etil
peut étre rapporté, selon quelques auteurs,
en méme temps que le mot « Ecclesiam » an

énitif « primitivorum. » Mais I'autorité de la

ulgate nous décide A rapporter « frequen-
tiam », ainsi que le font g:aucoup d'iater-
rétes mémes protestants, au génilif « ange-
orum. » .

23. — Kt ecclesiam primitivorum gqui
conscripls sunt in celis. On n'est pas d'ac-
cord sur le sens de ce passage. Les uns,
comme Kurtz surtout, entendent les anges;
les autres, comme Bengel, Stier, Liia, pen-
sent qu'il s'agit ici des patriarches el des
Justes de I'Ancien Testament. Corn. Lap.
Schulz, Bleck, Ebrard appliquent ces mots
aux chrétiens déja morts, ct A4 ceux surtout
qui avaient déja souffert le martyre; d’autres
enfin, comme Estius, le P. Justiniani, Lomb,
Allioli, Bisping et Reischl, parmi les catho-
liques ; Tholuck, Delitzch, Alford et Hof-
mann parmi les protestants, entendent ces
mots des bons el vrais chrétiens, qui appar-
ticnnent au corps et A I'dme de I'Eglise de
Jésus-Christ sur la terre, et qui doivent un

e
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24. Et testamenti novi mediato-
rem Jesum, et sanguinis aspersio-
nem melius loquentem quam Abel,

23. Videte ne recusetis loquen-
tem. Si enim illi non effugerunt,
recusantes eum , qui super terram
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24. Et de Jésus, médiateur de
lanouvelle alliance, et d’une asper-
sion de sang, parlant plus efficace-
ment que celui d’Abel.

25. Gardez-vous de récuser ce-
lui qui vous parle, car si ceux qui
ont récusé celui qui leur parlait sur

jour faire partie de la Jérusalem céleste. La
premiére interprétation nous parail devoir éire
écartée parce que 1° I'Apolre a déja parlé des
anges au ¥ précéd., et qu'il est plus que pro-
bable qu'il passe ici a unc nouvelle désigna-
tion. 2° Le mot « primitivorum » ne peut pas
s'appliquer ici aux anges, ainsi que nous le
verrons tout-a-I'heure. 3° Jamais ni dans la
Sainte-Ecriture ni dans la tradition, lemot « ec-
clesia », n'est appliqué aux anges considérés
isolément. On peut biendire en uncertain sens
qu'ils font partie de I'Eglise de Jésus-Christ,.
Eph., n, 24,22, mais jamais le mot d'Eglise
n’est employé dans S. Paul ni ailleurs, pour
désigner les anges considérés & part des
hommes. La deuxi¢me interprétation ne pa-
rait pas non plus devoir étre admisc; parce
que les patriarches et justesde I'Ancien Testa-
ment sont désignés par l'expression « spiritus
clc » qui lermine le verset. La méme raison
milile contre la troisiéme interprétation, qui
de plus a contre clle les deux raisons sui-
vantes. Le mot « Ecclesia » n'est pas en rap-
port avec le petit nombre de chréticns qui
pouvaient éire déjd morts au moment de la
composition dc notre épitre. Ensuite, I'Apétre
parle & ses lecteurs, qu’il considére non
pas commc élant survivants aux chrétiens
déja morts, mais comme faisant parlic de la
nouvelle alliance. Il y a doncici antithése entre
ceux de I'ancienne el de la nouvelle alliance,
et non pas entre ceux de la nouvelle alliance
qui seraient déja morts, et ceux qui leur sur-
vivent. Nous croyons donc qu'il faut s'attacher
de préférence a la quatrieme ct derniére in-
terprétation qui, outre l'autorité des au'eurs
qui la défendent, a en sa faveur les raisons
suivanies : 1° Lc mot « Ecclesia » s’emploie
toujours dans S. Paul de I'Eglise de Jésus-
Christ tant sur la terre que dans le cicl. 2° Les
mols « qui conscripli etc. » 8'entend toujours,
dans le N. 7., des fideles qui sont sur terre et
qui sont appelés A étre un jour, moycnnant
leur libre concours a la grace, membres de la
patrie céleste. Voy. Luc, x. 20. Phil., 1v, 3.
Apoc. 11, 5; xin, 8; xvii, 8; xxi1, 27; xxir, 19.
Comp. Exod., xxxiu1, 32,33. Quant au mot
« primitivorum » il indique les fidéles qui de-
viennent par adoption les premiers-nés de
Dicu et les fréres de Jésus-Christ « primoge-
nitus in multis fratribus. » Rom., vmur, 29.
Comp. Jac., 1, 18. Remarquez que dans I'an-
cienne loi les premiers nés étaient inscrits

dans un registre. Nomb., 11, 40. L’Apétre ap-
pelle ici les ¢lus, des premiers-ndés par allusion
a ce qui vient d’¢tre dit . 16. « Ut simus,
etc. » Grec elg 0 eivat Hpdc ‘drapyiv Tiva TéHv
abrob xtiopdrwy, mot-2-mot ; « ut simus pri-
mitie quaedam ex ejus creaturis. » — Judi-
cem omnium Deum. Si I’Apétre rappelle ici
que Dieu est le juge de tous, ce n'est pas
pour jeter dans 1'dme de ses lecteurs des sen-
liments de crainte el de terreur, mais, 1° pour
leur rappeler qu'a cetle Eglise appartiennent
tous ceux qui croient en Jésus-Christ, quelle
que soit leur origine. 2° Pour les encourager
par la pensée que c'est Dieu qui doit les juger;
et que par, conséquent, ils trouveront auprés
de T:ﬂ la récompense qu'ont déja regue ceux
dont il parle dans ce verset. — Spirilus
Justorum: perfectorum. 1l s'agit. ici des
justes de I'’Ancien comme du Nouveau Testa-
ment qui tous, par les mérites de I'unique mé-
diateur Jésus-Christ, sont déja entrés en pos-
session du bonheur du ciel. Le mot « spiri~
tus » indique que les 4mes des justes sont au
ciel dés maintenant, et que leur bonheur n'est
pas différé jusqu'a la résurrection des corps
contrairement a I'crreur des Grecs. Voy.II
Cor., v, 8 et la note. Le mot « perfectorum »
signifie que ces justes sont arrivés 2 la fin
qui leur était proposée, c’est-a-dire au bon-
heur du cicl. Voy. pl. h. 11, 10; x, 14, x1, 40.

24. — Testamenti novi medialorem Je-
sum. Voy. pl. h. 1x, 15. — Sangwinis as-
persionem. Pl. h.9x, 43, 14; xu, 12, [Petr.,
1, 2. Le grec porte alpart gavriopod « sangui-
nem aspersionis. » Aufond le sens resie le
méme. — Melius loqueniem, elc. Car comme
dit S. Cyrille cité par Théophyl, le sang d'A-
bel a crié contre celui qui lavait répandu,
tandis que le sang de Jésus-Christ intercéde
pour nous aupres de son pére.

25, — Videle ne recusetis. Ces deuvx verbes
confirment unefois de plus lc dogme catho-
lique de la liberté de I'nomme sous I'action de
la grace. — Logquentem. Grec tov dadodvra.
D’aprés la Vulgate, ce participc peut trés-bien
se rapporter ou au sang de Jésus-Christ ou &
Jésus-Christ lui-méme. Mais comme en grec
alpa est au neutre, le parlicipe qui est au
masc., nc peut s'y rapporter. Aussi les inter-
prétes allemands qui travaillent sur le texte

rec veulent le rattacher A Océv, sous-entendu.
ais en ce cas pourquoi n'aurions-nous pas
le droit de sosu-entcndre i notre tour Xptotov,
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la terre n’ont pas évitéle chatiment,
combien plus nous, si nous écar-
tons celui qui nous parle du ciel,

26. Lui dont la voix ébranla la
terre et qui maintenant fait une au-
tre promesse, disant: Encore une
fois, et j’ébranlerairion-seulementla
terre, mais aussi le ciel.

27. Or, en disant: Encore une
fois, il déclare que les choses mua-
bles disparaitront comme étant ac-
complies, afin que celles qui sont
immuables demeurent. T

28. C’est pourquoi, prenant pos-
session du royaume immuable,

HEBREUX

loquebatur : multo magis nos, qui
de ceelis loquentem nobis avertimus.

26. Cujus vox movit terram tunc :

~nunc autem repromittit, dicens :

* Adhuc semel : et ego movebo non
solum terram, sed et ccelum.
*4gg. 2 7.
27. Quod autem, Adhuc semel,
dicit : declarat mobilium translatio-
nem tanquam factorum, ut maneant
ea, que sunt immobilia.

28. Itaque regnum immobile sus-
cipientes, habemus gratiam, per

ainsi que le demande le contexte? — Non
efugerunt. Voy. pl. h. 11, 4. — Recusanies.
L’Apétre ne fait pas ici allusion 3 Exod. xx,
19 ; car dans cellc occasion les juifs ne com-
mirent pas de faute; mais au refus d'écou-
ter le Seigneur, qu'ils manifesiérent par
tant de révoltes et d'infidélités. — Qui super
lerram loquebatur. S. Chrys. et & sa suite
quelques auteurs expliquent ceci de Moise,
Exod. xx, 19. Mais il parait préférable d’en-
tendre cesmots de I'ange qui parlail au peuple
d’Israél au nom et de la part de Dieu. Voy.
pl. h. 11, 2. « Qui per angelos diclus est ser-
mo. » — De c@lis loguentem. Encore ici
nous rapportons ce participe au méme sujet
ﬂue celui qui se trouve & la fin du J. précé-
ent.

26.— Cujus vox... tumc. Au moment de la
promulgation de la loi. Exod., x1x, 18. Re-
marquez ici qu'aa passage de I'Exode, cet effet
terrible est autribué & Jéhova; ici S. Paull’at-
tribue & la voix puissant® du Fils de Dicu
avant son incarnation. Aussi ce n'est pas
sans raison, que ce verset est cité en faveur
de la divinité de Jésus-Christ. Perrone, de
divin. D. N. J. C., vol. I, p. 186, Turin 1870,
— Repromiltil. Le sujet de ce verbe est
« VOX » qui se trouve au eommencement du
verset. — Adhuc, etc. Celte citation du pro-
phéte Aggée est faite d’aprés le sens et non
pas d'une manic¢re littérale. Bien que quel-
ques auteurs expliquent cecidu second avéne-
ment du Sauveur, nous croyons que le con-
texte de la prophélie, et celui de S. Paul,
voy. pl. b. les yy. 47, 28, exige qu'on I'en-
tende du premier avénement qui devait pro-
duire dans lc monde un si grand changement.
C’est ce que le texle sacré explique ici par un
ébranlement ou comnmotion du ciel et de la
terre. Par conséquent, nous pensons qu’il ne
faut pas prendre a la lettre ces expressions

« ego movcbo, etc.. » Voy. Aggée,11, 7. 8. Ls
citation que S. Paul fait ici de cette prophétie
nous semble prouver que la tradition juive
appliquait au Messie ce passa%e d’Aggée.”
27. — Ceux qui entendent le ¥. précéd. du
second avénement de Jésus-Christ, expli-
quent ceci du dernier changement qui aura
lien a la fin du monde. Quant & nous, il nous
semble que I’Apétre, dans ce verset et dansle
suivant, veutdire qu'aprés le changement de
loi etd’alliance avec Dieu fait par Jésus-Christ,
il n'y en a plus d’autre & espérer; et que la
loi et I'alliance de Jésus-Christ doivent rester -
4 jamais, sans qu’elles puissent étre remplacées.
28. — Regnum tmmobile. Le régne, la
loi, I'aliiance de Jésus-Christ, le Nouveau Tes-
tament cn un mot qui doit demeurer éternelle-
ment, el nc céder la place 2 aucun autre,
contrairement A ce qui a eu lieu pour I'Ancien
Testament. — Habemus gratiam. Grec &yw-
pev, « habeamus. » Le verbe suivant « servia-
mus » favorisc cette lecon. Remarquons cepen-
dant que le ms. sinaitique et celui de Moscou,
K., porient la méme legon que la Vulgate. S.
Chrys. et aprés lui Alford, Liin., Bisping, Moll,
Kurtz, expliquent cetle expression par rendons
races. Liin. cile A I'appui de son sentimcat
uc, xvi, 9. Mais nous pensons avec Es-
tius et Fausset, qu’il faut traduire, conser-
vons, tenons bon la grice que nous avons re-
cue par Jésus~Christ. 1° Parce que celte cx-
pression nc signific jamais, daus S. Paul,
rendre grices; il se sert pour cela du verbe
grec ebyaptoteiv. 20 La suile « per quam ser-
viamus, elc., » s’harmonise bicn mieux avec
le sens que nous adoptons, qu'avec celui que
nous mettons de c6té. 3° Quand S. Paul a vou-
lu parler de rendre graces & Dieu, il n'a jamais
sous-entendu ce subslantif, mais au contraire
il I'a toujours formellement exprimé. 4o Le
sens que nous adoplons se rapporte mieux 2



CHAPITRE XIII

quam serviamus placentes Deo,
cum metu et reverentia.

29. * Etenim Deus noster ignis
consumens est. * Deut. 4, .
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nous avons la gréce, afin qu’étant
agréables & Dieu nous le servions
avec crainte et respect.

29. Car notre Dieu est un feu
consumant.

CHAPITRE XIII.

S. Paul exhorte ses lecteurs & pratiquer les vertus de la charité, de I'hospitalité, de la chas-
teté conjugale, & fuir I'avarice et & imiter ceux qui les ont gouvernés (¥7. 1-7). — Il les
exhorte aussi 2 se tenir fermement attachés A Jésus-Chrisi, et A se nourrir de la victime
sainle de l'autel, dont ne peuvent se nourrir ccux qui restent attachés a Moise (¥j. 8-12).
— 11 les encourage a s'affranchir complétement de la synagogue, et & supporter avec cou-
rage les persécutions qui sont la conséquence de leur séparation d’avec elle (¥j. 13-15), —
Nouvelle exhortation & pratiquer les ceuvres de charité et I'obéissance (y¥. 16-17). — Il se
recommande 2 leurs priéres (¥§. 18-19). — Priére qu'il fait lui-méme pour eux (¥¥. 20-21).
— Derniéres recommandations au sujet de cette épitre et de Timothée, salutations et con-

clusion de I'épltre (. 22-23).

1. Charitas fraternitatis maneat
in vobis.

2. * Et hospitalitatem nolite obli-
visci, per hanc enim - latuerunt
quidam, Angelis hospitio receptis.
* Rom. 12, 13.1 Pet. 4, 9. T Gen. 18, 3; 19,2.

1. Que la charité fraternelle de-
meure en vous;

2. Et ne négligez pas I’hospita-
lité, car par elle quelques-uns, sans
le savoir, ont regu pour hdtes des
anges. <

ce que S. Paul a dit plus haut #. 15. « Ne
quis desit gralim Dei. »

28. — Placentes Deo. Pl. b., xin, 21. « Fa-
ciens in vobis quod placeat coram se. » Rom.,
xu, 1. Phil., 1v, 18. Col., 1, 10, I Thess., 11.
&; 1v, 1. — Cum melu et reverentia. 1l est
préférable, contrairement a ce que pense Liin.,
de rapporter ces mots au verbe « serviamus. »
Comp. Ps n, 11. Phil,, u, 12.

29. — Ignis consumens est. C'est-2-dire
c'est un Dicu jaloux et terrible. Il n’est pas
sculement le Dieu des grices. des miséricordes
et de bonté; mais aussi le Dieu qui punit et
qui chatie le mépris que 'on fait de ses gra-
ces. Comp. pl. h. x, 27, 31. L.’Apétre veutici
donner la raison de ce qu'il a dit plus haut,
7. 25-28, ou il cxhorte(fcs fideles a profiter
de la grande grace qui leur est offerte. Voici
maintenanl sur notre versel une réflexion de
S. Aug. « Ipse est ignis edax : consumit enim
veterem vitam divinus amor et innovat homi-
nem... Nolite ergo timere ignem, quod est
Deus ; sed limete ignem quem paravit here-
ticis [et a tous ceux qui le méprisent] Deus. »
Contr. Adim., cap. xui, n. 3.

1. — CRharitas fraternitatis. Rom., xi,
10. 1 Thess., v, 9. 1 Petr., 1, 22; 11, 17; 111, 8.

IT Petr., 1, 7. Tous ces passages nous mon-
trent que la fraternité n’est pas une conquéte
de I'esprit moderne, qui a retenu le mot, in-
troduit dans le mondc par Jésus-Christ et par
ses Apdtres, mais qui a malheureusement dé-
naturé la chose. les Apotres et leurs succes-
seurs ont implanté dans le monde la fraternité,
non avec des phrases creuses, avee des grands
mols et des déclamations furibondes, mais en
procédant avee I'esprit d’humilité, de patience,
de douceur et d’abnégation, qui seul est I'esprit
de Jésus-Christ ct de Dieu. — Maneat. Cetle
charité s’élait déja manifestée dans plusicurs
occasions parmi les membres de I'Eglise de
Jérusalem. Act., 1, &3; 1v, 34, 33, et dans
notre épitre, vi, 10; x, 3%. Voila pourquoi
I’Apétre leur souhaite qu'elle demeure, qu'elle
se soutienne parmi eux et qu'ellc ne vienne
pas & faiblir.

2. — Hospitalitatem. Rom., xn, 13. I
Tim., 1, 2. Tit., 1, 8. I Petr., 1v, 9. Dans les
temps de persécutions ou se trouvait I'Eglise
de Jérusalem, dont les membres étaient expo-
sés a sc voir dépouillés de ce qu'ils possé-
daient, pl. h., x, 3%, cette recommandation
élait de la derniére importance. — Nolile
oblivisci. Remarquez cette forme négative
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3. Souvenez-vous de ceux qui
sont dans les chaines comme sivous
étiez enchainés avec eux, et de
ceux qui souffrent comme demeu-
rant vous-mémes dans un corps.

4. Que le mariage soit honoré
par tous et le lit nuptial sans souil-
lure, car Dieujugerales fornicateurs
et les adulteres.

5. Que vos mceurs soient ex-
emptes d’avarice, vous contentant
de ce que vous avez, car Dieu a
dit: Jene t’abandonnerai pas et jene
te délaisserai pas. '

6. Ainsi, disonsavec confiance :
le Seigneur est mon secours, je ne
craindrai pas ce que I’homme peut
me faire.

EPITRE AUX HEBREUX

3. Memento vinclorum, tanquam
simul vincti : et laborantium tan-
quam et ipsi in corpore morantes,

4. Honorabile connubium in om-

nibus, et thorus immaculatus. For-
nicatores enim, et adulteros judi-
cabit Deus.

5. Sint mores sine avaritia, con-
tenti preesentibus, : ipse enim dixit :
Non te deseram, neque derelin-
quam. *Jos. 1,5,

6. Ita ut confidenter dicamus :
* Dominus mihi adjutor : nontimebo

quid faciat mihi homo.
* Ps. 117, 6.

employée ici de préférence par I'Apotre. —
Latuerunt. Ce verbe fait dans le texte grec
une paronomase avec « nolite oblivisci. » M7
énavldveads.... EAabov. — Quidam. Abraham
et Lot. Si S. Paul sc sert de cetle forme ind¢é-
terminée, c'est qu'il écrit A des lecteurs par-
failement au courant des fails auxquels il fait
allusion. En citant ces faits, I'Apétre les re-
présente comme des récompenses de I'hospi-
talité. Quel malheur pour Abraham et pour
Lot s'ils avaient refusé d’exercer I'hospitalité
envers de pareils hdtes qu'ils ne connaissaient
pas d'abord ! « Cavecamus, dit ici S. Ambr.,
ne si nos duri aut negligentes fuerimus in re-
cipiendis hospitibus, etiam nobis post vite is-
tlus cursum sanctorum hospttia denegentur, »
De Abrah., cap. v, n. 34. Comp. Matth., xxv,
35, 43.

3. — Mementote... simul vincti. [ Cor.,
xn, 26, 27. Ephes., 1v, 25. — B! ipsi in cor-
Dbore moragntes. En vous rendant compte, par
ce que vous avez souffert vous-mémes, de ce
que peuvent souffrir vos freres, Voy. pl. h.,
11, 18 et la note, ct 1v, 15.

&. — Honorabile connubium. Eph., v, 32.
— Kt thorus immaculatus. Dans ces deux
membres de phrase, le verbe « sit » est sous-
entendu. Comp. Rom., xu1, 9, Tit., 11, 8. » Bo-
num ergo sunt nuptie in omnibus que sunt
propria nuptiarum. Hac autem sunt tria ; ge-
nerandi ordinatio, fides pudiciti®, connubii
sacramentum... Propter heec omnia, honora-
biles nuptiz in omnibus et thorus immacula-
tus. » S. Aug., de pecc. orig., n. 39. « Tolle
de Ecclesia honorabile connubium et thorum
immaculatum ; nonne reples eam concubina-
riis, incesluosis... ¢t omni denique genere im-
mundorum. » S, Bern., in Cant., serm. Lxxi,

3. — Fornicalores. Voy. la fin de la note,
1Cor., vi,13. Les Juifs s'élaient, eux aussi, re-
lachés de leur ancienne sévérité sur ce point.
— Judicabit Deus. 1° Dieu jugera ces sortes
de péchés qui ne paraitront plus alors des cho-
ses aussi peu graves qu'elles le paraissent anx
yeux des dissolus. 2° Le verbe jugoer signifie
ici condamner. Voy. Rom., 11, 12 et la
nole.

5. — Sint mores... presentidbus. Voy. 1
Tim., vi, 6-11 el les notes. « Sint hec ad ne-
cessitatis usum, non ad charitatis affectum;
sint lanquam stabulum viatoris, non tamquam
predium possessoris. Refice et transi. » Saint
Aug., serm. cuxxvil, 3. — Ipse enim dizil,
etc. Ces paroles du Seigneur a Josué ont trait
a la protection qu'il lui promettait dans son
nouvel emploi de chef du peuple d'lsraél. Mais
S. Paul, en les employant ici, déclare, sous
I'inspiration de I'Esprit-Saint, qu'elles s'appli-
quent & tous ct a tout, méme pour ce qui re-
garde nos intéréts temporels. Du reste, ceci
est conforme a d'autres passages de nos Livres
saints. Ps. xxi, 4; xxvi, 25, 26. Prov., x, 3.4
Sap., vi, 8; xui, 13. Matth., vi, 25-32. « Qui
habuit tui curam antequam esses, quomodo
non habebit curam cum jam hoc ¢s quod vo-
luit ut esses? » S. Aug., in ps. xxx1v,-n. 27.
« Non te deserit Deus 1n terra, et aliquid pro-
mittit in ceelo. » 1d., in ps. xL, n. 3. )

6.—Comp. I Petr.,v,7. « Ex quolibet gene-
re inimici exurgant... in Domini adjutorio des-

icientur. » S. Aug.. in ps. cxvi, n. &. Comp.

om., viit, 35. Par celle citation, S. Paul veut
encourager ses lecteurs contre les persécu-
tions et mauvais traitements qu'ils avaient 2
end};rer de leurs concitoyens. Voy. pl. h. x,
35-36.
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7. Mementote preepositorum ves-
trorum, qui vobis locuti sunt ver-
bum Dei : quorum in esti extuen-
tum conversationis,imitamini fidem.

8. Jesus Christus heri, et hodie :
ipse et in s@cula. -
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7. Souvenez-vous de vos chefs
qui vous ont préché la parole de
Dieu, et considérant quelle a été
la fin de leur vie, imitez leur foi.

8. Jésus-Christ élait hier, il est
anjourd’hui, et il sera le méme dans
tous les siécles.

7. — Mementote, pour les imiter. Le
docteur Fausset, dans son commentaire, ajou-
te : « not to invoke as Rome Teaches. »
Mais, quoique S. Paul n'ait probablement
pas l'intention de donner ce sens au verbe
qu'il emploie, et qu'aucun docteur catho-
lique n’ait jamais prouvé le dogme de l'in-
vocation des saints par ce versel; cepen-
dant le Dr Fausset ne doit pas ignorer que le
verbe so souvenira aussi ce sens dans les mo-
numents de la tradition catholique. Ignore-t-
il par hasard le sens de ces expressions « me-
mori®, memorias martyrum, » qui 8'y rencon-
trent si souvent? L’attaque donc de cel exégite
eontre le dogme de l'invocation des saints, a
propos de ce verset, n'a pas de raison d'étre.
— Prepositorum vestrorum. Cet adjectit
qui se rencontre encore pl. b. F¥. 17-24,
s'entend des évéques et de ceux qui, sous leur
conduite, sont chargés de diriger les églises
garticuliéres. On voit par Tertullien, par saint

yprien et par S. Aug., qu'on donnait autre-
fois ce nom aux évéques. Cc nom estaussi uno
preuve que dés les premiers temps de I'Eglise,
il y avait une hiérarchie qui était distincte des
simples fideles, et que rien n’est plus opposé &
la constitution comme A l'histoire de I'Eglise

ue I'assertion de nos modernes rationalistes

llemands et Frangais, qui prétendent qu'au
commencement, les églises chrétiennes n'é-
taicnt que de simples communautés de mem-
bres égaux entre eux. Voy., du reste, Phil.,
1, 1; les épp. pastorales de S. Paul, Act., x1v,
22, et Jac., v, 14. On peut placer ici une belle
parole de S. Aug. : « Habemus duo quedam :
unum quod christiani sumus, alterum quod
preposili sumus... christiani sumus propter
nos... prapositi sumus propter vos. » Scerm,
XLV1, 2. — Quorum inluentes exitum con-
- persationis. Ce dernier mot signifie, comme
on sait, le genre de vie. Voy. Gal., 1, 13. Eph.,
v, 22. Phil., 1, 20. I Tim,, 1v, 12. Jac., i,
13. 1 Petr., 1, 158; 11, 12, etc. L'avant-dernier
mot indique que I'’Apédtre parte ici deschefsde
I'Eglisc-de Jérusalem qui étaient déja morts,
mais d'une maniére & cncourager leurs survi-
vanis & souffrir tout pour Jésus-Christ; ils
avaient donc souffert les persécutions et le
martyre. Quels sont maintenant ceux auxquels
il fait allusion? S. EKticnne, S. Jacques le
Majeur, Act., x11, 1. Théodoret et quelques
auteurs comme E:lius, Liin., le D* Fausset,

elc., pensent l\?“ﬂ est aussi fait allusion 3
S. Jacques le Mineur, surnommé le Juste, le
frére du Seigneur, évéque de Jérusalem. Eu-
seb., H. E. lib., II, cap. 1. Mais il n'est pas
certain que le martyre de S. Jacques le Mineur
ait eu lieu avant la composition de cette épitre.
11 est méme probable qu'il n'a eu lieu que I'an
67 de notre ére; dans ce cas, S. Jacques était
engore vivant au moment ou S. Paul écrivait
aux Hébreux. Ce passage de I'Apdtre peut
aussi se rapporier aux chréliens de toute con-
dition qui avaient souffert le martyre a Jérusa-
lem. — Intuentes. Le verbe grec a plus d'é-
nergie &vafewpolvtes; il signifie considérer a
plusieurs reprises, avec une grande attention.
— Imitamins. Il faut prendre ce verbe en grec
comme en latin, & I'impératif; car, bien quela
terminaison apparlienne tant au mode indica-
tf c‘u'au mode impératif, le contexte indique
qu'il faut de préférence rapporter le verbe au
second de ces deux modes. — Fidem. La foi
de ceux dont I’Apotre propose les exemples &
ses lecteurs, n'élait pas une foi de spéculation
et stérile en ceuvres, une foi luthérienne, en
un mot. Donc, la foi que S, Paul exige de ses
lecteurs est une foi active, ainsi que la de-
mande de nous I'Eglise catholique, et non pas
une foi sans les ceuvres, ainsi que I'enseignent
les disciples de la prétendue réforme du XVIe
siécle, « Discernamus ergo fidem nostram, nec
credere sufficiat. Non est talis fides [celle qui
est sans les ceuvres] que mundat cor... sed
qua fide, quali fide, nisi quam definit Paulus
apostolus, ubi ait : « Fides que per dilectio-
nem operatur (Gal., v, 6). Ista fides discernit
hnos] a fide demonum, discernit ab hominum

agitiosis ac perditis moribus... Illa ergo fides
mundat eor, que per dilectionem operatur. »
S. Aug., serm. Lur, n. 41.

8. — Nous avons a propos de ce verset &
rechercher : 4° Quelle cst sa liaison'avec ce
qui précéde. Nous pensons qu'il sert de preuve
au 7° et au 9° verset. lmitez, et conservez
fortement la foide ceuxqui vous ontinstruits et
gouvernés. Iis ont cru en Jésus-Christ comme
au Messie et Sauveur promis, ils y ont cru
jusqu'a souffrir toules sortes de lourments
et la mort en 1émoignage de cette foi, 7. 8; ne
vous laissez donc pas séduire par ceux qui
vous parlent d’une nouvelle alliance et d'un
autre Messie. Car Jésus-Christ reconnu comme
le véritable Messie par vos pasteurs défunts,
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9. Ne vous laissez pas égarer par
des doctrines diverses et étrangé-
res, car il est bon d’affermir son
" coeur par la grice et non par des
distinctions de viandes, qui n’ont
servi derien A ceux qui les ont ob-
servées.

EPITRE AUX HEBREUX

9. Doctrinis variis, et peregrinis
nolite abduci. Optimum est enim
gratia stabilire cor, non escis : que
non profuerunt ambulantibus in
eis. :

I'est encore aujourd’hui, et toujours dans les
siécles des sidcles il sera 'unique Messie, l'u-
nique médialeur entre Dieu et les hommes.
Aprés lui, aprés le Testament nouveau dont il
est le médateur, il n'y a plus de Messie, il n'y
a plus d'autre testament 3 attendre. 2° Ce
versel peut-il étre invoqué en faveur de la di-
vinité de notre Seigneur Jésus-Christ? En
d’autres termes, par l'adverbe « heri » I'A-
potre indique-t-il la préoxistence éternelle du
Fils de Dieu avant son incarnation? S. Cy-
rille, de recta fide ad Theodos., S. Ambr., de
Fide, lib. V, cap. 1, #. 28, éd. Caillau, S. An-
selme, dans le comment. qui lui est attribué,
I'abbé Bade, prof. catholique d’Exégése &
Paderbon, Christotheologiec oder J.-C. der
sohn Goltes, etc., p. 350, aderh. 1870, ré-
pondent par l'affirmative. Nous croyons ce-
pendant qu'il est préférable de dire avec S.
Chrys., Hom,, xxxui, 2, Estius, le P. Justi-
niani, Corn. Lap., Allioli et les interprdtes
contemporains catholiques, que S. Paul veut
sculement rappeler 3 ses lecteurs, que la puis-
sance et la dignilé de Jésus-Christ, telle que
I'avaient reconnue et enscignée les Apotres et
les premiers chréliens, est et sera toujours la
méme, Comp. pl. h, x, 23. Aussice verset n'a
€16 cité en preuve de la divinité de Notre Sei-
neur Jésus-Christ, ni par Dom Maran, nipar
¢ P. Perrone dans leurs savants ouvrages en
faveur de la divinité de notre adorable Sau-
veur,

9. — Variis. 1l est de 1a nature de la vraie
doctrine, qui est celle de I'Eglise catholique,
d’étre unc et toujours la méme, disent et ré-
pétent bien souvent, S. Irénée, Tertullien, S.
Aug., S. Jérome, S. Chrys., ete. S. Hilaire
de Poitiers, ctc. Au lieu que le propre de er-
reur et des hérétiques est de toujours varier.
« Alienati a veritate digne in omni volutantur
errore, fluctuali ab eo aliter atque aliter per
tempora de eisdem sentienles, et numquam
sententiam stabilitam habentes : non enim sunt
fundati super unam petram, sed super arenam
habentem in seipsa lapides multos. » S. Iren.,
contra Heres., lib. III, cap. xxiv, 2, éd.
Massuel. Aussi, dit Tertullien: « Et hoc est
quod schismata apud hereticos fere non sunt,
quia cum sint, non parent [ils n'apparaisscnt
K’as comme tels]. Schisma est unilas ipsis.

colior si non etiam a regulis suis variant in-
ter se, dum unusquisque proinde suo arbitrio
modulatur qua accepit, quemadmodum de suo

arbitrio composuit ille [Arius, Luther, Calvin,
etc.] qui tradidit. » Tertul. de preescript., cap.
xLi. Ces doctrines variées et étrangéres au
christianisme contre lesquelles S. Paul met ses
lecteurs en garde, ce sont celles que préchaient
et cherchaient & introduire, parmi les chré-
tiens, certains juifs qui voulaient a la doctrine
préchée par les Apdires en méler d’autres em-
pruntées aux préjugés et aux erreurs judai-
ques. Mais cela pouvait aussi s’appliquer 3
certaines théories de la philosophie Alexan-
drine, au moyen desquelles certains juifs,
grands amateurs de cette philosophie, cher-
chaient a dénaturer la doctrine nouvelle. Ce-
pendant, nous le répélons, la snite du verset
démontre que S. Paul avait surlouten vue les
erreurs que nous avons signalées en premier
lieu. — Optimum. L’adjectif que ia Vulgate
met au superlatif, est au positif en grec. —
Gratia. On n'est pas d'accord sur le sens 3
donner & ce mot. S. Chrys. et les siens en-
tendent ici la foi; S. Thomas, Estius, Corn.
Lap., le P. Justiniani, D. Calmet, Lomb,
Liin., et Kurtz, la grace et la sainteté; Allio-
li, Bisping, Maier, Rcisch, prétres catholiques
allemands, expliquent ceci de la sainte Eucha-
ristie que I'’Apotre aurait désignée par ce mot.
Nous croyons que ce dernier sens est préfé-
rable, pour les raisons suivantes : 4° L'oppo-
sition du mot « gratia » au subst. « escis. »
20 L'expression « stabilire cor », comp. ps.
cu, 45; 30 La liaison nécessaire de ce verset
avec le suivant ou tous les interpréles recon-
naissent qu’il s’agit de la sainte Eucharistie,
nous semblent exiger le sens que nous propo-
sons, comme le plus conforme & la pensée de
I’Apétre. Bien que nous devions avouer que
les mots « yapts, gratia » ne signifient pas or-
dinairement la sainte Eucharistie: cependant,
outre que le contexte semble demander qu'on
lui donne ici ce sens, nous nc pouvons nous
empécher de faire la remarque que, dans
la tradidition de I'Eglise, le mot ydp« fait
partie de celui de évxapiotia. — Stadilire.
Ce verbc en grec est au passif. — Non
escis. Ici encore méme divergence parmi les
interprétes sur le sens de ces mots. S. Chrys.,
S. Thom., Estius, le P. Justin.,, Tholuck,
Bloomtield, Alford, Moll, Kausset, Kurtz, Al-
lioli, Reischl, expliquent ces mots de la dis-
tinction entre les viandes pures et impures &
laquelle les judéo-chrétiens attachaient en gé-
néral une trep grande importance. Corn. Lap.,
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10. Habemusaltare, de quo edere
non habent potestatem, qui taber-
naculo deserviunt.

41. *Quorum enim animalium
infertur sanguis pro peccato in
Sancta per pontificem, horum cor-
pora cremantur extra castra.

* Lev. 16, 27.

12. Propter quod et Jesus, ut
sanctificaret per suum sanguinem
populum, extra portam passus est.

43. Exeamus igitur ad eum ex-
tra castra, improperium ejus por-
tantes. :
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10. Nous avons un autel, dont
n’ont pas le pouvoir de manger
ceux qui desservent le tabernacle.

11. Car les corps des animaux
dont le sang, pour l’expiation des
péchés, est porté dans le sanctuai-
re par le pontife, sont brilés hors
du camp.

12. C’est pourquoi Jésus lui-mé-
me, pour sanctifier le peuple par
son sang, a souffert hors de la por-
te.
13. Allons donc & lui hors du
camp, portant son opprobre.

qui cite aussi Vasquez, et Lin., Bisping,
Schelling, Bleek, etc. entendent ici la part de
la viclime qui élail consommée ou mangée par
celui au nom duquel elle avait é1é offerte au
Seigneur. Ce dernier sens nous parall le
meilleur. Les expressions « gratia que non
profuerunt, elc. » et ce qui estditau y. suiv.
ou I’Apdtre oppose la victime dont se nour-
rissent les chréliens, & celles que pouvaient
manger les juifs dans l'ancienne loi, nous pa-
raissent tout-a-fait en faveur de ce sens. —
Quz non profuerunt, etc. Ceci se rapporte
aux victimes offerles sous I'ancienne loi, et
dont une part revenait & celui qui les avait re-
mises au prétre. Comp. pl. h. ix, 10.

10. — Habemus allare de quo edere non
possunt. S. Thom., Eslius ont expliqué ceci
de la croix de Notre-Seigneur. Si on adopte
ce sens, il faut donner au verbe « edere » un
sens spirituel. On comprend que les inter-
prétes protestants Bleck, de Wette, Delitzsch,
Alford, Moll, Kurlz, etc., se soient empressés
d’embrasser celte interprélation. Mais ce qui
est dit au versel précédent, concernant ce qui
se mangeait sous l'ancicnne loi sans aucun
profit pourl’ame, exige que le verbe « cdere»
soit pris dans son sens littéral, ainsi que le

nsent parmi les protestants, Bohme, Biihr,

brard, Riickert, kausset, qui expliquent ceci
de la manducation de la céne ; et, parmi les
catholiques, Cor. Lap., Justin, Allioli, Maier,
Bisping, Reischl, qui entendent ici par 'autel,
celui sur lequel s'offre le sacrifice eucharisti-
que, ou tous les chrétiens sont appelés au
bonheur de se nourrir de la divine victime
qui 8’y offre pour nous. Bien que la tradition
ne soil pas explicite en faveur de celte inter-
prétation, on ne peut nier cependant qu’elle
nela favorise beaucoup. Nous ne faisons donc
aucune difficulté de nous rallier A ce second
sens, de préférence au premier. Car pour que
la comparaison de I’Apéire subsiste, il faut

absolument admettre qu’il parle d’une victime
dont ne peuvent se nourrir ceux qui persistent
dans le culte mosaique. Pourquoi entendre
du sacrifice de la croix ce verset qui s’accorde
si bien avec le dogme catholique du sacrifice
eucharistique? Supposons que S. Paul n’en
ait pas parlé ici : mais 8'il avait voulu en par-
ler, aurait-il pu s'exprimer autrement qu'il le
fait? — Qui tabernaculo deserviuni. Non
pas les préires seulement, mais en général
tous ceux qui s'en tiennent encore au culte de
Moise. Comp. 1x, 9; x, 2.

11. — Comme preuve de ce qui vient d'¢ire
dit au §. précéd., que bien différents des dis-
ciples de Jésus-Christ, ceux de Moise ne peu-
vent se nourrir de la victime expialoire, 'A-
potre cite Lév., xvi, 27, ou il était interdit &
tous de se nourrir des victimes offertes en ex-
piation des péchés. — Egzira casira. Parce
que & I’époque ou la loi du Lévitique a laquelle
S. Paul fait allusion avait élé portée, les
lsraélites demeuraient dans le désert ou ils
campaient.

12, — Ici 'Apdtre, par une de ces digres-
sions qui lui sout famili¢res, donne la raison

our laquelie Dieu a voulu que Notre Seigneur

ésus-Christ fit immolé et qu'il consommat
son sacrifice en dehors de la ville de Jérusa-
lem. C'est qu'il était lui aussi une victime et
la vérilable victime expiatoire ; il devait donc
étre immolé comme celles qui la figuraient et
'annoncaient dans l'Ancien Testament, en
dehors de la ville. — Bwzira portam. Du
temps que les juifs avaient un temple & Jé-
rusalem, les restes des viclimes expiatoires
étaient bralées hors des portes de la ville.

13. — Egzeamus, etc. Expression figurée
dont le sens est que ses lecteurs doivent s'af-
franchir complétement de la synagogue, de
ses préjugés, de ses pratiques, elc., et s'atla-
cher uniquement et fortement & Jésus-Christ.
— Ezira casira. L'Apéire aurait da, ce
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14. Car nous n’avons pas ici de
cité permanente, mais nous cher-
chons la cité future. '

5. Par lui done, offrons & Dieu
sans cesse une hostie de louanges,
c'est-a-dire le fruit des ldvres qui
confessent son nom.

16. Mais n’oubliez pas la bienfai-
sance et la communication de vos
biens, car Dieu est rendu favora-
ble par de telles hosties.

7. Obéissez a vos chefs et so-
yez-leur soumis, car ils veillent,
comme devant rendre compte de
vos 4mes, afin qu’ils le fassent avec
joie et non en gémissant, ce qui ne
vous serait pas avantageux.

EPITRE AUX HEBREUX

14. * Non enim habemus hic
manentem civitatem, sed futuram
inquirimus. + Mic. 2, 10.

15. Per ipsum ergo offeramus
hostiam laudis semper Deo, id est,
fructum labiorum confilentium no-
mini ejus.

16. Beneficenti®e autem, et com-
munionis nolite oblivisci : talibus
enim hostiis promeretur Deus.

17. Obedite prapositis vestris,
et subjacete eis. Ipse enim pervi-
gilant quasi rationem pro animabus
vestris reddituri, ut cum gaudio hoc
faciant, et non gementes : hoc enim
expedit vobis.

semble, dire « extra portam »; mais I'expres-
sion qu'il emploie A dessein, indique les eftforts
que ses lecteurs ont a faire, les combats qu'ils
ont & soutenir pour arriver & ce qu'il demande
d'eux. — Improperium ejus. Les ignominies
et les outrages dont vous serez abreuvés pour
le nom de Jésus-Christ. Comp. Math., v, 11,
Act., v, &. 1 Petr., 1v; 14-16. — Portantes.
Ne pas succomber sous le poids de la persé-
cution, mais le porter avec courage du moins,
sinon avec joie.

14. — Voy. pl. h. x1, 43. « Et malus homo
E(c’regrinatur hic et bonus homo.., Non enim

nus transit, et malus hic permanet, aut ma-
lus transit et bonus hic permanet ; ambo tran-
seunt, sed non ambo ad unum (terminumj, »
S. Aug., in ps. cxLv, n. 7. « Sunt cives ter-
reni, qui sunt populo Dei peregrini: qui vero
cives sunt in populo Dei, ipsi sunt in terra
peregrini. » Id in ps, cxvin, Serm,, vin, n. 1.
« Qui autem non gemit peregrinus, non gau-
debit civis. » Id. in ps. cxvur, n. 4. — Pufu-
ram. Parrapport anous qui sommes encore sur
celte terre. Car, pour ceux qui nous ont pré-
cédés aprés s'étre endormis dans le Seigneur,
la possession de la bienhcureuse Jérusalem
n'est plus & venir, mais présente. Faisons cn
sorte qu'elle le soit un jour pour nous aussi.

.15. — Nous devons consigner ici une tra-
dition juive qui mérite d'étre recueillie. « Rab-
bi Pinchas, R. Levi et R. Jochanan ex ore
(ge 'l'enseigncmem de vive voix) R. Menachem
Galilzei, dixerunt : tempore futuro (On sait
que c'est ainsi que dans les écrits rabbiniques
sont désigués les jours du régne du Messie),
omnia sacrificia (prescrits par Molse) cessa-
bunt, sacrificium vero laudis non cessabit.
Omnes preces cessabunt, sed laudes non ces—
sabunt. » Ceci est tiré du comment. appelé

Vaikra Rabba, c’est-d-dite grand comment. sur
le Lévitique. Nous allons donner ici en latin
seulement deux passages importants de S. Jus-
tin: « Ipse equidem preces et gratiarum acuo-
nes que a dignis peraguntur, sola esse per-
fecta et Deo aceepta sacrificia, et ipse pronun-
tio. Hec enim christiani sola peragere didi-
cerunt, etiam in recordatione alimoniz suwm
siccee et liquidee, in qua etiam passionis quam
Filius Dei propter eos pertulit, recordantur. »
Dial. cum Tryph. n. 117, « Alimoniam, €x qua
sanguis et carnes nostree per mutationem
aluntur, incarnati illius Jesu ca;;:r fl :42%-
wuinem ¢sse edocti sumus. » Apol., 1, n. 60,
{)n pourra lire aux endroits précités le texte
grec. Voici aussi une belle réflexion de S. Au-
gustin : « Nemo offert hoc sacrificium laudis
et malus est... Qui enim laudat, bonus est ;
quia si laudat, etiam bene vivit; qui si laudat,
non solum lingua laudat, sed et vita cum lin-
gua consentit. » In ps. XLIX, D. 30. .
16. — Nolite obliviscs. Voy. pl. b. ¥. 4,
note. — Talibus enim hostiis. « Misericor-
dia verum sacrificium est : unde dictum _esti.
talibus, etc. » S. Allg., de CEV- .Del, hb' 9
cap. v. « Proinde verum sacrificium est %m-
ne opus quod agitur, ut sancta societate inh-
reamus Deo, relatum scilicet ad illum finem
boni, quo veraciter beati esse possimus. Unde
et ipsa misericordia... si propter Deum non
fit, non est sacrificium. » Ibid., cap. VI. —
Promeretur Deus. Au remnerl :@:ﬁs&z‘::
récités de S. Aug., on lit: « p u .
P 17. — Hoc enim nom expedil Oohlg.
« Preepositi quando contristantur ded ma‘lns
vestris, expedit illis ; igsa tristitia prodest il-
lis, sed non expedit vobis. » S. Aug., serm.
Lxxxn, 45. On pourra lire avec fruil, sur :e
sujet, le traité de la perfection chréticnne du
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18. Orate pro nobis : confidimus
enim quia bonam conscientiam ha-
bemus in omnibus bene volentes
conversari.

19. Amplius autem deprecor vos
hoc facere, quo celerius restitunar
vobis.

20. Deus autem pacis, qui eduxit
de mortuis pastorem magnum o-
vium, in sanguine testamenti seterni,
Dominum nostrum Jesum Christum,

2{. Aptet vos in omni bono, ut
faciatis ejus voluntatem : faciens in
vobis quod placeat coram se per
Jesum Christum : cui est gloria in
secula seculorum. Amen.
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18. Priez pour nous, car nous
espérons avoir une bonne conscien-
ce, voulant nous bien conduire en
tout.

19. Mais je vous prie avec plus
d’instances de lefaire; afin que je
vous sois rendu plus tét.

20. Or que le Dieu de paix qui a
retiré d’entre les morts le grand
pasteur des brebis, par le sang du
testament éternel, notre Seigneur
Jésus-Christ,

21. Vous rende capables de tout
bien, afin que vous fassiez sa vo-
lonté, faisant en vous ce qui lui est
agréable, parJésus-Christ & qui est
la gloire dans lessicles des siécles.
Amen.

P. Rodriguez, traité v, de 'obéissance, cap. x.
Remarquons aussi que le chef de I'Eglise de
Jérusalem 2 cette époque élait S. Jacques le
Mineur ou le juste.

18. — Orate pronobis. S. Paul se recom-
mandait souvent aux priéres de ses lecteurs,
Voy. Col., 1v, &. 1 Thess., v, 25. 11 Thess., 1,
1, et les notes. Comp. Rom., xv, 30. Eph., vi,
19. — Inomnibus. S. Chrys. et les siens rap-
portent cet adjectif aux personnes et le pren-
nent au masculin ; mais il vaut mieux de le
regarder, avec la grande majorité des inter-
pretes, comme élant au neutre et le rapporier
aux différentes circonstances parmi lesquelles
peut se trouver I'Apotre. Comp. 1 Cor., x, 33.
« Sicut et ego per omnia omuibus placeo. »
— Bene volenles conversari, au licu de
« volentes bene, ete. » — Conversari. Voy.
pl. h. ¥. 7. « conversatiopis », ct la note.

19. — Quo... restiluar vobis. Il ressort
de ces mots que l'auteur de cette épitre se
trouvait empéché pour le moment de se ren-
dre a Jérusalem. Est-ce parce qu'il ¢tait dé-
tenu en prison ? Quelques auteurs I'ont pensé,

Bisping entre autres. D'autres comme Liin.,.

etc., rejetient absolument cette opinion. Ce-
pendant le ¥. 23, ct la captivilé de S. Paul,
que nous croyons fermement étre l'auteur de
cette épltre, ne permellent pas de considérer
celte opinion comme peu fondée, ainsi que
le fait Estius. Le verbe « reslituar » qui in-
dique quelqu'un ayant eu précédemment des
rapports avec les juifs de Palestinc et se trou-
vant an moment ou il leur écrivait, en lialie,
est trop d’accord avec la tradition qui recon-
nalt S. Paul pour l'auteur de cetle épitre, et
avee ce que nous connaissons de la vie de ce

grand Apotre, pour que nous n'en fassions
pas la remarque.
20-21. — Deus pacts. Expression familiére
4 S. Paul et qui se rencontre souvent dans ses
autres épitres, Rom., xv, 33; xvi, 20, ctc. On
pense communément que I'Apdire emploie ici
cette expression pour exhorter ses lecteurs a
une grande upion entre eux. Mais il nous
semble, cn lisant attentivement ces dcux ver-
sets, que S. Paul, veut dire que le Dieu qui par
Jésus-Christ vous a réconciliés, pacifiés avec
lui, vous mainticnne par le mé¢me Jésus-Christ,
toujours unis & lui, en produisant en vous tous
une parfaite union de votre volonté aveec la
sienne. — Qui edurit de mortuis. Rom.,
vui, 11 etla note. Nous pouvons aussi ajou-
ter ces paroles de S. Thom. « Quandoque di-
citur Christus suscitatus per virtutem Patris...
Quandoque vero dicilur seipsum suscitasse...
Que tamen non sunt coatraria, quia surrexit
virtute Dei, que est una Patris et Filii et Spi-
ritus Sancti. » Lect. 1. — Paslorem ma-
num ovium. Voy.1 Petr. 11, 25:v, 4, Comp.
oan., X, 11, 16. — In sanguine testamenti.
Ces mols expliquent ceux qui précédent. Jésus-
Christ est notre pasteur et notre grand pas-
teur, 2 la différence des « praposili » qui ne
sont que des pasteurs secondaires, Act., Xx,
28, parce qu’il nous a comme nourris, ré-
confortés et rendus 3 la vie par son sang pré-
cieux. — &lerni. Car l'alliance et le lesta-
ment de Jesus-Christ, ne doivent étrec rem-
placés par aucun autre, comme cela est arri-
vé pour I'Ancien Testament, mais ils doivent
durer toujours. Voy. pl. h. ».8. S. Thomas
ajoute une autre iuterprélation de ce mot.
« @terni... quo #terna promittuntur. » Nous
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22. Je vous prie, mes fréres, d’a-
gréer cette parole de consolation,
car je vous aiécrit en trés-peu de
mots.

23. Sachez que notre frére Ti-
mothée est en liberté. Avec lui,
(s’il vient bient6t), j'irai vous voir.

24, Saluez tous vos chefs et tous

EPITRE AUX HEBREUX

22. Rogo autem vos, fratres, ut
sufferatis verbum solatii. Etenim
perpaucis scripsi vobis.

23. Cognoscite fratrem nostrum
Timotheum dimissum : cum quo
(si celerius venerit) videbo vos.

24. Salutate omnes prapositos

préférons celle que nous avons donnée en
premier lieu. Remarquons enfin que Jésus-
Christ appelle son sang, le sang « novi lesta-
menti : » S. Paul I'appelle ici ?e sang « testa-
menti @terni. » L'Eglise a réuni ces deux dé-
nominations dans la formule de la consécra-
tion du vin. « Hic est calix sanguinis novi et
eeterni testamenti... » — Dominum nostrum
Jesuym. Nous avons déja eu plus d'une fois
I'occasion de signaler & 'attention de nos lec-
teurs cette dénomination qui revient souvent
dans les acles et dans les épitres. Cette déno-
mination ne saurait convenir & Jésus-Christ
et ne lui aurait pas ¢té attribuée par les écri-
vains du Nouveau Testament, si dans celui
qu’ils préchaicnt ils n’avaienl pas reconnu
une personne divine ayant pris la nature hu-
maine. » Petavius de Trinit., lib., 1lI, cap.

1, 14... pluribus ostendit vocem Domini cum

de Filio usurpatur, eamdem significationem
pre se ferre ac vocem Dei. » Perrone de Di-
vinit. D. N.J. C., vol. 1I, p. 420, Turin,
1870. Jésus-Christ est notre Seigneur et
maitre : 1° Parce qu'il nous a créés; 2° Parce
qu'il nous a rachetés, ainsi que l'enseignent
tous les catéchismes catholiques. — Aplet
v0s tn omni bono. « Homo, dit ici excellem-
ment S. Thom., quando habet voluntatem be-
" nefaciendi, dicitur aptus esse ad illud. Deus
eliam quando immittit homini bonam volunta-
lem, aptat eum, id est facit ipsum aptum. »
— Ul faciatis... faciens in vobdis. Ces pa-
roles de I'Apotre constatent ces deux vérités
catholiques : 1° L’homme agit et fait le bien;
20 11 n'agit, il ne fait le bicn qu'avec le se-
cours de la grice de Dieu. — Per Jesum
Christum. Les graces, les secours que Dicu
nous donne, ne nous sont donnés que par les
mérites, et en vue de Jésus-Christ, — Cwiesé
gloria. Le relatif « cui » se rapporte 2 Jésus-
Christ, et nous avons ici un nouveau Lémoi-
gnage en faveur de sa divinité. Voy. Il Tim.,
1v, 18. 1l Petr., 11, 18. Rom., 1x, 5 et lanote.
Tous les efforts des interprétes qui veulent
rapporter ce relatif & « Deus pacis » trahissent
leur embarras, Liin. reconnalt que cette do-
xologie doit se rapporter & Jésus-Christ, et il
combat ceux qui sont d'un senliment con-
traire. On ne peut nier en effet que le but de
I'auteur de I'épitre, ne soit de faire sortir ses
lecteurs des préjugés judaiques, en leur dé-

montrant 'excellence, la divinité méme de Jé&
sus-Christ; il est donc plus conforme au but
de cet auteur de rapporier cette doxologie a
Jésus-Christ.

22. — Verbum solatii. Le mot grec signi-
fie consolation et exhortation. Comp. Act.,
xill, 48. — Perpaucis scripsi vobis. Comp.
I Petr., v, 12. L'Apétre ne veut pas dire iei
que I'épitre qu'il adresse aux Hdbreux est
courte, prise en soi; mais seulement & cause
du grand nombre d'enseignements qu'il aurait
encore pu leur donner, el du grand nombre
de recommandations qu'il aurait encore pu
leur faire.

23, — Cognoscite. Le grand nombre des
interpréles soutiennenl ici que le verbe grec
doit ¢tre pris a l'impératif, ainsi que I’a fail la
Vulgate. Ce sentiment a pour lui, parmi les
conlemporains, Ebrard, Bisping. Delitzsch,
Alford, Maier, Moll, Liinemann et Kuriz. —
Dimissum. On s’accorde généralement a en-
tendre ce verbe de la mise en liberté de Ti-
mothée. Cetle circonstance que Timothée au-
rait parlagé la captivité de l'auteur del'é-
pltre, et l'intention que celui-ci annonce de
faire avec Timothée un voyage et d'aller 4Jé-
rusalem, vienncnt ajouter aux preuves nom-
breuses qui établissent que S. Paul est bien
l'auteur de I'ép. aux Hébreux.

2%. — Salutant vos de Italia. Un certain
nombre d'interprétes comemporains pensent
que ces mois indiquent que l'auteur de cette
épitre se trouvait au moment ou il la compo-
sait, hors de I'ltalie, et que ce qui est dit ici,
s¢ rapporte & quelques chrétiens venus d'Ita-
lie ct se trouvant alors réunis auprés de lui.
Dans ce cas le texle grec porterait ot &xd
wig *Itaiag mapévrec. Le sens le plus naturel
de ces mots parait donc indiquer des chrétiens
du judaisme ou de la gentilité demeurant cn
Italie, et se metlant, au moyen del'auteur de
I'épitre, en communication avec les chrétiens
de Jérusalem. Comp. Act., X, 23. xai tiveg
v &8edg@dy T@v &xo *Iérnng, expression qui si-
gnific des chrétiens de Joppé. Mais, dira-t-on,
si celte épilre a été éerite de Rome, pourquoi
n'avoir pas mis oi éno ‘Pwpsic. Nous répon-
drons qu'il suffit pour expliquer cela, de dire
qu'il s’agit probablement ici de chrétiens se
trouvant & Rome, mais qui élaient venus de
différentes partie d'Italie. De plus. si I'Apétre
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vestros, et omnes sanctos. Salutant
vos de Italia fratres,

25. Gratia cum omnibus vobis.
Amen.

801

les saints. Les fréres d’Italie vous
saluent.

25. La grice soit avec vous
tous. Amen.

S. Paul a eu ses raisons pour ne pas meltre
son nomen léte decette épitre et de ne pas se
désigner d’'une maniére plus claire ; il a pu
aussi avoir ses raisons pour se servir de I'ex-
pression « de Italia » au lieu de « Roma ou
Rome, etc. Voy. Act., xvui, 2, ou aprés
avoir dit que le juif Aquila et sa femme Pris-
cilla venait « ab ltalia » S. Luc., donne 2 en-
tendre qu'il venait « a Roma. » — Pratres.
Ce mot manque dans le grec.

28. — Comment la grace est-elle avec
nous? C'est quand nous ne faisons point ou-
trage A ce divin bienfait; c’est quand nous ne
sommes point laches en face d’un don si pré-
cieux... Gardons-nous donc de la repousser;
car il est en notre pouvoir qu'elle demeure ou
qu'elle se retire. Elle reste quand nos pensdes
ont trait au cicl; elle s'en va quand nos idées
s'attachent aux choses de cette vie. » S. Chrys.
Hom., xxxiv. :

Parvenu & la fin de ce laborieux commen-
taire sur les épitres de S. Paul, nous soumet-
tons de nouveau humblement notre travail au
jugement infaillible de notre Saint Pcre le
Pape, le pasteur, le juge supréme ct irréfor-
mable dans ses jugements, et le chef de I'E-
glise catholique, apostolique et romaine, la
scule Eglise véritable de Jésus-Christ. « Si

quid autem dictum scriptumve aliter quam Ro-
mana senliat Kcclesia, id neque dictum, neque
scriptum velim. » I, Justiniani. J'emprunterai
4 un autre membre de la sainte ct docte Com-
pagnie de Jésus, le P. Corn. Lapierre, la
conclusion du présent travail sur les épitres
du grand Apdtre des nations. — « Accipe, S.
Paule, uti principium ita et finem hujus ope-
ris. Tuum est enim totum... Tuum, (uo se-
mine et origine, tua ope, intercessione, sug-
geslu; tuum est meo voto, debito, scopo, do-
no; tuum ecst argumento, fine, laude... Sta-
tuit te Deus doclorem Gentium, doctorem s&=
culorum omnium... Universum mundum tua
predicatione docuisti, nunc in ceelis regnans
eumdem doces, docebisque ad finem usque
szculi per tua monumenta, per cpistolas hasce
igneas et divinas. Da ut huic rei commenta-
rius hic subserviat; da ut quod hic exterius
scripsi, interius Spiritus Sanclus suggerat et
doceat quam plurimos. ut plurimi ex earum
lectione tam in vera fide ac sapientia, quam
in virtute et spiritu christiano, imo apostolico,

roficiant, et [ajouterons-nous), inde largiter
hauriant animarum_pastores verba et exem-
pla quibus greges sibi commissos pascant, re-
gant, informent, amen. » ’

FIN DES EPITRES DE SAINT PAUL.

S. Bie. VIII. — Ep. avx HEs.

31



